Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas

Recurso de Apelacion.
Expediente: TEECH/RAP/021/2023.
Actor: Roberto Santiz Santiz.

Autoridad responsable: Comisién
Permanente de Quejas y Denuncias
del Instituto de Elecciones vy
Participacion Ciudadana.

Tercero Interesado: Oscar Eduardo
Ramirez Aguilar, en su caracter de
Senador de la Republica.

Magistrado Ponent e
Jesus Ruiz Olverz

Secretario; lildeberto
Pérez.

emitida por la Comision Permanente de Quejas y Denuncias del

Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, dentro del
expediente IEPC/PO/Q/RSS/010/2023, que sobreseyo el
Procedimiento Ordinario Sancionador, iniciado en contra de
Oscar Eduardo Ramirez Aguilar, en su calidad de Senador de la
Republica, respecto de los hechos denunciados consistentes en
promocion personalizada, actos anticipados de campafa,
violacion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad

en la contienda, y el uso indebido de recursos publicos.



ANTECEDENTES

I. Contexto®. De lo narrado por el actor en su demanda, asi como
de las constancias del expediente y de los hechos notorios

aplicables al caso, se advierte lo siguiente:

1. Medidas sanitarias y Lineamientos para la actividad
jurisdiccional con motivo de la pandemia provocada por el
virus COVID-19. En el contexto de las determinaciones del
Concejo de Salubridad General para atender la emergencia
sanitaria que acontece, el once de enero de dos mil veintiuno?, el
Pleno de este Organo Jurisdiccional, mediante sesién privada,
emiti6 los Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no
presenciales, sustanciacion de expedientes y notificacion de
sentencias, adoptados para atender la contingencia relativa a la
pandemia provocada por el virus COVID-193, en los que se fijaron
las medidas a implementarse para la sustanciacion, discusion,
resolucion no presencial de los asuntos y notificacion de los
mismos, a través de herramientas de tecnologias de la

informacion y comunicacion.

2. Lineamientos para la actividad jurisdiccional. El once de
enero de dos mil veintiuno, mediante sesion privada el Pleno de
este Organo Jurisdiccional, emitié los Lineamientos de Sesiones
Jurisdiccionales no presenciales, sustanciacion de expedientes y
notificacion de sentencias, adoptados para atender la
contingencia relativa a la pandemia de COVID-19, en el que se
fijaron las medidas que se implementaran para la sustanciacion,

discusion, resolucion no presencial de los asuntos y notificacion

! Los hechos y actos que se mencionan a continuacién acontecieron en el afio dos mil
veinte, salvo mencion en contrario.

2 Modificado el catorce de enero siguiente.

3 En adelante, Lineamientos del Pleno.
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de los mismos, a través de herramientas de tecnologias de la

informacion y comunicacion.

[l. Procedimiento Ordinario Sancionador4

1. Presentacion del escrito de queja. El dieciocho de octubre,
Roberto Santiz Santiz, por propio derecho y en su caracter de

indigena Tseltal, presenté denuncia ante el Instituto de

Elecciones y Participacion Ciudadana®, en contra

violacion a los principios de imparcia Mtralidad y equidad

en la contienda, y el uso indebi S0S publicos.

2. Apertura del Cuad Axtécedentes e Investigacion

preliminar. El dieci de octubre, la secretaria técnica de la

Comision Peyr Quejas y Denuncias del Instituto
Electoral loft
IEPC/

prelimin rrespondiente y demas diligencias que fueren

a apertura del Cuaderno de Antecedentes

312022; asi también, el inicio de la investigacion

necesarias para la integracion del expediente respectivo.

3. Recepcion de Acta Circunstanciada de fe de hechos.
Derivado de la investigacion preliminar realizada, el veinticinco de
octubre, el encargado del Despacho de la Unidad Técnica de
Oficialia Electoral, remitié a la Direccion Ejecutiva Juridica y de lo
Contencioso y Secretaria Técnica de la Comision Permanente de
Quejas y Denuncias, el acta circunstanciada de fe de hechos
IEPC/SE/UTOE/XXIIN/416/2022.

4. Conclusién de la investigacion preliminar. El veinticuatro de

4 Los hechos y actos que se mencionan a continuacién acontecieron en el afio dos mil
veintidés, salvo mencién en contrario.
5 En adelante, Instituto Electoral Local o Instituto de elecciones.



noviembre, la secretaria Técnica de la Comision Permanente de
Quejas y Denuncias del Instituto Electoral Local, declaro
concluida la investigacién preliminar; y, dio vista a la citada
Comision Permanente, a efecto de determinar sobre la admisién

o desechamiento de la queja respectiva.

5. Desechamiento de la queja. El veintinueve de noviembre, la
Comision Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto
Electoral Local, emitié el acuerdo de desechamiento de la queja

presentada por Roberto Santiz Santiz, al considerarla frivola.

6. Recurso de apelacion. El siete de diciembre, Roberto Santiz
Santiz, por su propio derecho, interpuso Recurso de Apelacion
ante la oficialia de partes Instituto Electoral Local, en contra del

acuerdo de desechamiento de la queja.

7. Sentencia del TEECH/RAP/038/2022¢. El treinta y uno de
marzo, el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas revoco el
acuerdo de desechamiento de la queja en mencién; ordenod la
admision y emplazamiento del posible infractor; y, la emisiéon de la

resolucidon que en derecho correspondiera.

8. Notificacion a la autoridad responsable. El Diez de abril, la
autoridad responsable se dio por notificada de la resolucién
seflalada en el punto que antecede; y, ordend actuar en

consecuencia.

9. Acuerdo de radicacion, admision y emplazamiento del
Procedimiento Ordinario Sancionador. El catorce de abril, la
Comision Permanente de Quejas y Denuncias, aprob6 el acuerdo
de radicacion, admisiébn y emplazamiento del Procedimiento
Ordinario Sancionador IEPC/PO/Q/RSS/010/2023.

10. Emplazamiento y contestacion a la queja. El veinticinco de

6 Los hechos y actos que se mencionan a continuaciéon acontecieron en el afio dos mil
veintitrés, salvo mencién en contrario.
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abril, tuvo verificativo el emplazamiento al denunciado, a través
de la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, en colaboracion del
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana; vy, el tres de
mayo siguiente, aquel dio contestacion a la queja instaurada en

Su contra.

11. Admision y desahogo de pruebas, agotada la

investigacion y alegatos. El cinco de junio, la Secreta

y el denunciado, respectivam gtaron por escrito sus

respectivas alegaciones.

érm para la sustanciacion del

2 junio, se acordo ampliar el término

la sustanciacion del Procedimiento

Procedimiento Ordinario Sancionador
IEPC/PO/Q/RSS/010/2023. EIl dieciocho de agosto, la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral Local,
emitio la resolucion de sobreseimiento del Procedimiento
Ordinario Sancionador IEPC/PO/Q/RSS/010/2023.

14. Cumplimiento de Sentencia TEECH/RAP/038/2022.
Mediante Acuerdo de Pleno de diez de octubre, se declaré por
cumplimentada la sentencia de treinta y uno de marzo de dos mil
veintitrés dentro del expediente TEECH/RAP/038/2022.

lll. Tramite administrativo del medio de impugnacion.

1. Presentacion del Recurso de Apelacion. El treinta de
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agosto, el accionante presenté Recurso de Apelacion, ante la
Oficialia de Partes del Instituto Electoral Local, en contra de la
resolucién de dieciocho de agosto, emitida por la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral Local,
en el Procedimiento Ordinario Sancionador
IEPC/PO/Q/RSS/010/2023.

2. Aviso de recepcion del medio de impugnacion. En la
misma fecha, el Secretario Ejecutivo del Instituto de Elecciones,
avis6 al Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas, de la interposicion del indicado medio de

impugnacion.

IV. Tramite jurisdiccional

1. Recepcion de aviso. Mediante acuerdo de cuatro de
septiembre, la Presidencia de este Tribunal Electoral tuvo por
recibido el oficio sin numero del aviso de la presentacion del
medio de impugnacion antes citado y, ordeno formar el
Cuadernillo de Antecedentes TEECH/SG/CA-126/2023.

2. Recepcion de la demanda, informe circunstanciado y
turno a ponencia. El siete de septiembre, se tuvo por recibido el
oficio sin nimero suscrito por el Secretario Ejecutivo del Instituto
de Elecciones, a través del cual remiti6é el informe circunstanciado
relacionado con el presente medio de impugnacion, asi como los
anexos correspondientes; asimismo, el Magistrado Presidente
ordend integrar el expediente TEECH/RAP/021/2023, por asi
corresponder en razon de turno para la sustanciacion y propuesta
de resolucion correspondiente; y, remitirlo a la Ponencia de la
Magistrada Celia Sofia de Jesus Ruiz Olvera; lo que se
cumplimento mediante oficio TEECH/SG/302/2023, suscrito por la
Secretaria General.
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3. Radicacion y admisién del medio de impugnacién. El once

Tribunal Electoral

dselestadodechizps @ septiembre, la Magistrada Instructora, radicé en su ponencia el

presente Recurso de Apelacién; y, el veinte de septiembre

posterior, lo admitié a tramite.

4. Requerimiento y publicacion de datos personales. El nueve
de octubre, se requirid6 al accionante para que manifestara si

otorgaba su consentimiento para la publicacidon de sus_datos

personales, con el apercibimiento de ley; vy, el ieisﬁ@te .
octubre siguiente, al no dar contestacion al re nto, se le

tuvo por consentido para los efectos antes precisa

5. Causal de sobreseimiento. H ote de octubre, la
Magistrada instructora advirgi
sobreseimiento estableci iculo 34, de la Ley de

Medios de Impugnhaciq atefia Electoral del Estado. En

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Normativa aplicable. La resolucion del presente
asunto sera conforme al Codigo de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado, expedido mediante Decreto numero 181,
publicado en el Periddico Oficial 299, Tercera Seccién, Tomo llI,
de fecha 14 de junio de 2017.

Lo anterior, porque si bien, el pasado veintidés de septiembre de
dos mil veintitrés, fue publicado en el Peridédico Oficial del Estado
305, el Decreto numero 239, relativo a la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas, con el objeto
de dar cumplimiento a la resolucion emitida por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en la Accion de Inconstitucionalidad
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namero 158/2020 y sus acumuladas 159/2020, 161/2020,
224/2020 y 227/2020, en Materia Electoral; cuya vigencia corrié a

partir del dia siguiente de su publicacion.

El cual, entre otras cosas, abrogd el Codigo de Elecciones en
mencion, sin embargo, el Recurso de Apelacidén que se resuelve,
fue presentado ante este Organo Jurisdiccional, el dieciocho de
mayo de la presente anualidad; es decir, antes de la publicacion y
entrada en vigor de la ley de Instituciones en cita; razon por la
gue, debe resolverse con el primero de los ordenamientos legales

invocados.

SEGUNDA. Jurisdiccién y Competencia. De conformidad con
los articulos 1, 116 y 133, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 35, 99, primer péarrafo, 101,
parrafos primero, segundo y sexto, de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Chiapas; 1, 2,10, numeral 1,
fraccion IV, 62 numeral 1, fracciones | y IV, y 63, numeral 1, de
la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,y 1, 4y
6, fraccion Il, inciso a), del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado, el Pleno de este Organo Jurisdiccional,
tiene jurisdiccion y ejerce su competencia en Pleno en la

presente controversia.

Ya que la parte actora se inconforma en contra de la resolucion
de dieciocho de agosto de la anualidad en curso, emitida por la
Comision Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto
Electoral Local, en el Procedimiento Ordinario Sancionador
IEPC/PO/Q/RSS/010/2023, que sobreseyd el Procedimiento
Ordinario Sancionador, iniciado en contra de Oscar Eduardo
Ramirez Aguilar, en su calidad de Senador de la Republica,

respecto de los hechos que denuncio consistentes en promocion



Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas

TEECH/RAP/021/2023

personalizada, actos anticipados de campafa, violacién a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda,

y el uso indebido de recursos publicos.

TERCERA. Sesiones no presenciales o a puerta cerrada. Es
un hecho publico y notorio el reconocimiento por parte del
Consejo de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la
epidemia ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) en

medidas para reducir el desplazamiento y co
personas, situacion que ha impactado en las falore

realiza este Tribunal Electoral.

En ese sentido, este Tribunal itid los Lineamientos

de Sesiones Jurisdiccionale ciales, sustanciacion de

la resolucion no presencial de los medios de
impugnacion, por tanto, el presente juicio ciudadano es
susceptible de ser resuelto a través de la normativa antes

referida.

CUARTA. Tercero interesado. De conformidad con lo previsto
en el articulo 35, numeral 1, fraccion Ill, de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado, la calidad juridica
de Tercero Interesado corresponde a los Partidos Politicos,
Coaliciones de partidos, el precandidato o precandidata, el
candidato o candidata, organizaciones o agrupaciones politicas o

ciudadanos, segun corresponda, que manifiesten tener un interés



legitimo en la causa, derivado de un derecho que resulte contrario

o incompatible con la pretension del demandante.

Los Terceros Interesados podran comparecer dentro del plazo de
publicitacién del medio de impugnacion, cuyos escritos deberan
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 51, de la Ley

en cita.

En este contexto, durante la tramitacién del presente medio de
impugnacién, comparecio como Tercero Interesado Oscar
Eduardo Ramirez Aguilar, a través de su apoderado legal, en tal
sentido, el Secretario Ejecutivo del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana, hizo constar que el citado
compareciente present0 escrito dentro del término concedido
para los terceros interesado; por lo que al encontrase plenamente
reconocida su calidad por la propia responsable, dicha situacion,

resulta suficiente para tener por satisfecho el requisito en estudio.

En consecuencia, al haberse presentando el escrito dentro del
término concedido para esos efectos y cumplidos los requisitos
de ley, se le reconoce el caracter de Tercero Interesado, y por
ende, se tiene por hechas sus manifestaciones en los términos
planteados, dado que su pretension fundamental es que

prevalezca el acto impugnado.

QUINTA. Sobreseimiento. Con independencia de que en el caso
pudiera actualizarse alguna otra causal de improcedencia, este
Tribunal Electoral advierte que, debe sobreseerse el juicio bajo
estudio, en virtud a que se actualiza la causal de
sobreseimiento sefialado en articulo 34, numeral 1, fraccion
IV, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral

del Estado, mismo que a la letra dice lo siguiente:
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Tribunal Electoral 1] T
del Estado de Chiapas Artlcu IO 34

1. Procede el sobreseimiento cuando:

|. EI promovente se desista expresamente por escrito;

Il. Cuando el promovente durante la tramitacion del acto impugnado
falleciere, sea suspendido o pierda sus derechos politico electorales,
antes de que se dicte resoluciébn o sentencia, siempre y cuando la
resolucién o acto impugnado solo afecte a su intereés;

[l La autoridad responsable del acto o resolumon |m gRado Io

IV. Habiendo sido admitido el medjo
correspondiente, aparezca o sobreveng
improcedencia, en los términos del pr

(...)

analisis posterior r

vigente una

> debe ser sobreseido en razén a que como

un ulterior analisis sobreviene una causal de

En ese sentido, es importante precisar cuales son las causas que
hacen improcedente cualquier medio de impugnacién en materia
electoral, las cuales se encuentran sefialadas en el articulo 33,

de la Ley anteriormente citada, y son las siguientes:

I. El promovente carezca de legitimacion en los términos del
presente ordenamiento;

Il. Se pretendan impugnar actos o resoluciones que no afecten
el interés juridico del actor;

7 Lo enfatizado en negritas es propio de la presente sentencia.
11



[ll.Se impugnen actos o resoluciones que correspondan a
etapas del proceso que hayan causado definitividad;

IV.El acto o resolucion reclamado se haya consumado de un
modo irreparable;

V. El acto o resolucion se hubiese consentido expresamente,
entendiéndose por éstos, las manifestaciones de
voluntad que entrafie ese consentimiento;

VI.Sean presentados fuera de los plazos sefialados por esta
Ley;

VIl. No se hayan agotado las instancias previas para
combatir los actos o resoluciones electorales y en virtud
de las cuales se pudieran haber modificado, revocado o
anulado;

VIIl. En un mismo escrito se pretenda impugnar mas de una
eleccion;

IX.Se interponga por otra via y no sea ratificado dentro del
mismo plazo establecido en el medio de impugnacion
electoral de que se trate;

X. No se haga constar el nombre del promovente y el caracter
con el que promueve;

XI.No se haga constar la firma autégrafa del promovente;
XIl.  No se presente por escrito ante la autoridad competente;

Xlll. Resulte evidentemente frivolo o0  notoriamente
improcedente de acuerdo a las disposiciones del
presente ordenamiento;

XIV. No existan hechos y agravios expresados o habiéndose
seflalado unicamente hechos que de ellos no se pueda
deducir agravio alguno;

XV. No se hayan agotado las instancias previas establecidas
por las normas internas de los partidos politicos, para
combatir los actos o resoluciones de éstos 0 en su caso
no se justifique plenamente el per saltum; y



TEECH/RAP/021/2023

: XVI. No se reunan los requisitos establecidos por este
Tribunal Electoral ordenamiento.8

del Estado de Chiapas

Una vez que se ha sefialado el contexto normativo relacionado
con los supuestos que hacen improcedente cualquier medio de
impugnacién en materia electoral, ahora corresponde precisar el
contexto factico de la cuestion que se aborda en la presente
sentencia, con la finalidad de clarificar el sentido de la decisién.

Por lo tanto, como se sefalé en los antecedentes de psente

asunto, los hechos relevantes del caso son los sig te

a) El dieciocho de octubre®, Roberto Santiz Santiz, por propio

derecho y en su caréacter de indigend Tsekal\presentd denuncia

campafia, violacpna) ncipios de imparcialidad, neutralidad y

equidad en , Y el uso indebido de recursos publicos.

b) El e de octubre, la secretaria técnica de la Comision
Permanenté de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral local,
orden6 la apertura del Cuaderno de Antecedentes
IEPC/CA/RSS/093/2022; asi también, el inicio de la investigacion
preliminar correspondiente y demas diligencias que fueren

necesarias para la integracion del expediente respectivo.

c) Derivado de la investigacion preliminar realizada, el veinticinco
de octubre, el encargado del Despacho de la Unidad Técnica de
Oficialia Electoral, remitié a la Direccion Ejecutiva Juridica y de lo

Contencioso y Secretaria Técnica de la Comision Permanente de

8 Lo enfatizado es propio de esta sentencia.

9 Los hechos y actos que se mencionan a continuacion acontecieron en el afio dos mil
veintidds, salvo mencién en contrario.

10 En adelante, Instituto Electoral Local o Instituto de elecciones.
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Quejas y Denuncias, el acta circunstanciada de fe de hechos
IEPC/SE/UTOE/XXIIN/416/2022.

d) veinticuatro de noviembre, la secretaria Técnica de la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral Local,
declaré concluida la investigacion preliminar; y, dio vista a la
citada Comision Permanente, a efecto de determinar sobre la

admisidén o desechamiento de la queja respectiva.

e) El veintinueve de noviembre, la Comisidbn Permanente de
Quejas y Denuncias del Instituto Electoral Local, emitio el acuerdo
de desechamiento de la queja presentada por Roberto Santiz

Santiz, al considerarla frivola.

f) El siete de diciembre, Roberto Santiz Santiz, por su propio
derecho, interpuso Recurso de Apelacion ante la oficialia de
partes Instituto Electoral Local, en contra del acuerdo de

desechamiento de la queja.

g) El treinta y uno de marzo!?, el Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas revoco el acuerdo de desechamiento de la queja en
mencién; ordend la admision y emplazamiento del posible
infractor; y, la emision de la resolucion que en derecho

correspondiera.

h) El Diez de abril, la autoridad responsable se dio por notificada
de la resolucion sefialada en el punto que antecede; y, ordeno

actuar en consecuencia.

1) El catorce de abril, en cumplimiento a la sentencia emitida por
este Organo Jurisdiccional en el expediente
TEECH/RAP/038/2022, la Comision Permanente de Quejas y
Denuncias, aprobé el acuerdo de radicacion, admision vy

11 Los hechos y actos que se mencionan a continuacion acontecieron en el afio dos mil
veintitrés, salvo mencién en contrario.
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emplazamiento del Procedimiento Ordinario Sancionador
IEPC/PO/Q/RSS/010/2023.

]) El veinticinco de abril, tuvo verificativo el emplazamiento al
denunciado, a través de la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral, en colaboracion del Instituto de Elecciones vy

Participacion Ciudadana; vy, el tres de mayo siguiente, aquel dio

contestacion a la queja instaurada en su contra.

gs indicado, el actor y el

entaron por escrito  sus

para | gh del Procedimiento Ordinario Sancionador.

m) El dieciocho de agosto, la Comisién Permanente de Quejas y
Denuncias del Instituto Electoral Local, emitid la resolucion de
sobreseimiento del Procedimiento Ordinario Sancionador
IEPC/PO/Q/RSS/010/2023, en los términos siguientes.

(--v)

--- PRIMERO. SE SOBRESEE el procedimiento ordinario sancionador,
seguido en contra del ciudadano Oscar Eduardo Ramirez Aguilar, en
su calidad de Senador del Congreso de la Unién de conformidad con lo
expuesto en el Considerando Segundo de la presente Resolucién.

--- SEGUNDO. Notifiquese a traves de los correos electronicos
respectivamente proporcionados en los escritos presentados por los
ciudadanos Oscar Eduardo Ramirez Aguilar, y Roberto Santiz Santiz,
la presente resolucion.

--- TERCERO. Notifiquese al Tribunal Electoral del estado de Chiapas
la presente resolucion, con la finalidad de informar el cumplimiento a la
sentencia emitida en el expediente TEECH/RAP/038/2022.

15



--- CUARTO. Una vez que cause ejecutoria la presente resolucion,
archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

(...).
n) Inconforme con la resolucion anterior, el promovente interpuso
recurso de apelacién ante este Organo Jurisdiccional, el cual fue
radicado’? y admitido® a partir de un estudio preliminar. Sin
embargo, durante la sustanciacion del presente medio de
impugnaciéon se remiti6 a los autos, el memorandum
TEECH/COORD/ARF/104/2023, signado por la Coordinadora de
Ponencia de la Magistrada Instructora y Ponente, al que adjunté
copia certificada de un documento que pone de manifiesto

inconsistencias de la identidad del promovente!?,

En ese sentido, al existir una documental novedosa respecto a la
certeza de la identidad del actor, este Organo Jurisdiccional
advierte que esta imposibilitado para pronunciarse en cuanto al
fondo del asunto, ya que a consideracion de quienes ahora
resuelven, durante la sustanciacion del presente medio de
impugnacién sobrevino una causal de improcedencia establecida

en la ley.

En efecto, derivado del memorandum de referencia, al que se
adjunté un informe dirigido al Director de la Unidad Técnica de
Vinculacion con los Organismos Publicos Locales, emitido
mediante oficio: INE/DERFE/STN/25757/2023, por el Secretario
Técnico Normativo de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal
de Electores del Instituto Nacional Electoral, en lo que interesa

destaca, lo siguiente:

12 Mediante auto de veintidés de once de septiembre de la presente anualidad, visible a
fojas 084 y 085, del expediente TEECH/RAP/021/2023.

13 Mediante auto de veinte de septiembre de la presente anualidad, visible a foja 088, del
expediente TEECH/RAP/021/2023.

14 Visibles de la foja 112 a la 119, del expediente TEECH/RAP/021/2023.



Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas

TEECH/RAP/021/2023

“En este sentido, le comento que derivado de una busqueda en la
base de datos del Padron Electoral tomando como referencia los
datos proporcionados, identificando que el CIC 264707362 y OCR
0371013034730 se encuentran asociados al registro a nombre de
SANTIZ LOPEZ ASUNCION.

En cuanto a la clave de elector SNSR840815HCSNP805, dicha area
informa que no existe en el Catalogo de Claves Unicas, por tanto, no

existe en el Padron Electoral.”t®

Documental publica a la que se le otorga pleno_ya jatorio

de conformidad con lo dispuesto por el art dmeral 1,

fraccion |, de la Ley de Medios de_ Ik en Materia
Electoral.
En consecuenci ante memorandum

IEPC.SE.UTV.657.20&

oficio a la Dire

se del conocimiento del referido

jva Juridica y de lo Contencioso del
Instituto de EleCeipnes;yy, posteriormente mediante diverso oficio
se remiti6 en copias certificadas al
expe CH/JDC/109/2023, cuyo sumario se encuentra

radicadoen la Ponencia de la Magistrada Instructora y Ponente.

De lo cual tenemos que la Direccion Ejecutiva del Registro
Federal de Electores, informé que los datos de identificacion que
se encuentran en la copia de la credencial de elector que se
anexo al medio de impugnacion relativo al Recurso de Apelacion
TEECH/RAP/012/2023, radicado también en la Ponencia de la
Magistrada Instructora y Ponente del asunto que se resuelve!®, no
coinciden con el nombre de Roberto Santiz Santiz, promovente a
su vez del Recurso de Apelacion TEECH/RAP/021/2023.

15 Visible a fojas 115 y 116, del expediente TEECH/RAP/021/2023.
16 Se invoca como hecho notorio, de conformidad con lo establecido por el articulo 39,
numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado.
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Con base en lo anterior, resulta evidente que, en estos
momentos, no se tiene certeza sobre la verdadera identidad de
quien dijo llamarse Roberto Santiz Santiz, ya que la copia de la
supuesta credencial de elector que presenté ante esta autoridad
no coincide con los registros que se encuentra ante el Registro

Federal de Electores del Instituto Nacional Electoral.

Informe al que se le otorga valor probatorio pleno, como ya se
sefald con anterioridad; maxime que, segun lo dispone el articulo
54, numeral 1, inciso c), de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, corresponde a la Direccidon Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, entre otras cosas, la
expedicion de la credencial para votar; por lo tanto, si la
credencial que exhibié el hoy accionante ante la autoridad
responsable no cuenta con registro ante la autoridad facultada

para ello, es cuestionable la identidad del mismo.

Esa situacion tiene implicaciones en el asunto que nos ocupa, yva

que, Si bien, al promover el medio de impugnacidon ante este

Organo Jurisdiccional, lo hace por propio derecho vy no en

representacion de persona alguna, aun en ese supuesto, al

tenerse conocimiento de la inconsistencia sobre su identidad, es

necesario analizar si su demanda cumple con todos los requisitos

que establece la ley.

Por otra parte, es importante precisar que el articulo 32, de la Ley
de Medios de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
sefiala, entre otros, como requisitos obligatorios en la
presentacion de los medios de impugnacion, hacer constar el
nombre del actor o actora, asi como la firma autégrafa o en

su caso huella digital de quien promueve.
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Tribunal Electoral

delEstadode chiapas 1 SU forma literal, dicho precepto legal establece:

“Articulo 32.

1. En la presentacion de los medios de impugnacion se debera
cumplir con lo siguiente:

I. Formularse por escrito ante la autoridad sefialada como
responsable del acto o resolucién impugnado.

Il. Hacer constar el nombre del actor o actora, asi co
autégrafa o en su caso huella digital de quien promue

mismo oOrgano ante el
respectivo;

de manera expresa y clara, los hechos que constituyan
ntes del acto reclamado, los agravios que cause el acto o
alu impugnada y los preceptos legales presuntamente
violados; y

VIII. Ofrecer y aportar las pruebas dentro de los plazos establecidos
para la presentacion de los medios de impugnacion previstos en la
presente Ley y, mencionar, en su caso, las que deban requerirse,
cuando el oferente habiéndolas solicitado oportunamente por escrito
al 6érgano o autoridad competente, no le fueron entregadas.

2. Cuando la violacién reclamada verse exclusivamente sobre puntos
de derecho, no sera necesario cumplir con el requisito previsto en la
fraccion VIl que antecede.”

De lo transcrito, resulta evidente que, en efecto, existe una carga
atribuido a las y los justiciables a que se identifiqguen plenamente
ante la autoridad electoral que pretendan dirima sus

controversias; esto tiene sentido, porque la razén de ser de los

17 Lo enfatizado es propio de esta sentencia.
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Organos Jurisdiccionales, como es el caso de este Tribunal
Electoral, es que resuelva controversias que, normalmente,
surgen entre una autoridad y una persona; empero, también entre
particulares, derivado de sus relaciones interpersonales pero

vinculadas al ejercicio de un cargo publico.

En ese sentido, es imprescindible que para que este Organo
Jurisdiccional pueda determinar y resolver un diferendo juridico,
es importante que se tenga plenamente identificada a la persona
a quien dirigira su decision, ya sea que se trate de una persona
juridica o fisica; de lo contrario, no se cumpliria con los principios
de legalidad y seguridad juridica, pues no se tendria certeza

alguna a quien se dirige la decisién en comento.

Por ello, cuando sucede una inconsistencia con la identificacion
de alguna de las partes, como sucede en el caso que nos ocupa,
surge la necesidad de analizar si esta situacion atipica, implica
dejar de cumplir con uno de los requisitos en la presentaciéon de la
demanda; maxime que nos encontramos frente a una conducta

probablemente ilicita.

De ahi que, ante la existencia de la documental en comento, la
Magistrada instructora, durante la sustanciacion del presente
medio de impugnacion, procedio a dar vista a quien dijo llamarse
Roberto Santiz Santiz, mediante proveido de veinte de octubre

del presente afio'8, sin que contestara nada al respecto.

Por lo tanto, ante la inconsistencia de su identidad y sin que
exista prueba en contrario, lo juridicamente correcto es

determinar que en el presente asunto se ha dejado de cumplir

18 Visible a foja 120, del expediente TEECH/RAP/021/2023.
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con el requisito sefialado en la fraccion Il, del articulo 32, de la

Tribunal Electoral

celestadode chiaps | @y de Medios que dice:

“Articulo 32.

1. En la presentacion de los medios de impugnacion se debera
cumplir con lo siguiente:

[l. Hacer constar el nombre del actor o actora, asi como la firma
autografa o en su caso huella digital de quien promueve,¥

(...)

En consecuencia, el presente medio de impuygriaci ebe ser

habiendo sido admitido
correspondiente, aparez

improcedencia.

Sexta. Vist [ ia de delitos electorales

Ahora

documenfite

0 quedo sefialado, en el presente asunto existen

gs publicas que afirman que, quien dice llamarse
Roberto Santiz Santiz, se identificé con copia de una credencial
de elector que no esta registrada en la base de datos del Instituto

Nacional Electoral.

En ese sentido, toda vez que se advierte la posible afectacion de
datos relativos al Registro Federal de Electorales, tipificado como
delito en el articulo 13, de la Ley General en Materia de Delitos
Electorales, con copia certificada de la presente sentencia, asi
copia autorizada del oficio IEPC.SE.1341.2023 y sus anexos, se

ordena a la Secretaria General de este Tribunal Electoral, remita

19 | o enfatizado es propio de esta sentencia.
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oficio a la Fiscalia Especializada en Materia de Delitos Electorales
de la Fiscalia General de la Republica, para los efectos legales

conducentes.

Por lo expuesto, el Pleno de Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas,

Resuelve

Primero. Se sobresee el medio de impugnacion hecho valer por
el accionante, en términos de la consideracion Quinta de la

presente sentencia.

Segundo. Se instruye a la Secretaria General de este Tribunal
Electoral, a fin de que proceda a dar cumplimiento a la vista

ordenada en la consideracion Sexta de la presente sentencia.

Notifiguese, personalmente a la parte actora y al tercero
interesado con copia autorizada de esta resolucion, via correo
electronico sefialado en autos; por oficio a la autoridad
responsable con copia certificada de la presente resolucién, al
correo electrénico indicado en autos; y, por estrados fisicos y
electronicos a los demas interesados y para su publicidad. Lo
anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 20,
numerales 1y 3, 21, 22, 29, 30 y 31, de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas, asi
como en los Lineamientos adoptados para atender la

contingencia sanitaria con motivo de la pandemia del Covid-19.

En su oportunidad archivese el expediente como asunto
definitivamente  concluido y hagase las anotaciones

correspondientes en el Libro de Gobierno. Cumplase.
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Asi lo resolvieron por unanimidad y firman el Magistrado Gilberto

Tribunal Electoral

siesadodechizps e G. Batiz Garcia, la Magistrada Celia Sofia de Jesus Ruiz

Olvera y Magistrada por Ministerio de Ley, Caridad Guadalupe
Hernandez Zenteno, en términos de los articulos 36, fraccion
XLVII 'y XLVIII, 53, del Reglamento Interior de este Tribunal
Electoral, siendo Presidente el primero de los nombrados,
quienes integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

Chiapas, ante la Subsecretaria General Adriana Sarahj-Jdiménez

\)

Lépez, en términos del articulo 36, fraccion lll y X, er re

los diversos 39, fraccion Il y 53, del Reglamenpte Q

Organo Jurisdiccional, con quien acttian y ga
Gil an Bétiz Garcia
\ istrddo Presidente
Ce i;

esus Ruiz Olvera Caridad Guadalupe
agistrada Hernandez Zenteno
Magistrada

por ministerio de Ley

Adriana Sarahi Jiménez Lépez
Secretaria General
por ministerio de Ley

Certificacion. La suscrita Adriana Sarahi Jiménez Lépez, Secretaria General por Ministerio
de Ley del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento en los articulos 106,
numeral 3, fracciones Xl y XV, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Chiapas, y 36, fraccion XllI, en relacion con los diversos 39, fraccion IV y 53, del
Reglamento Interior de este Organo Colegiado. HACE CONSTAR, que la presente foja
forma parte de la resolucion pronunciada el dia de hoy, por el Pleno de este érgano
Jurisdiccional en el expediente TEECH/RAP/021/2023, y que las firmas que lo calzan
corresponden a las Magistradas que lo integran, asi como a la suscrita. Tuxtla Gutiérrez,
Chiapas, a veintisiete de octubre de dos mil veintitrés.
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