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Tribunal Electora! del
Estado de Chiapas

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS.

TUXTLA GUTIERREZ, CHIAPAS; A 01 DE
FEBRERO DE 2021 DOS MIL VEINTIUNO.
CAMBIO DE DENOMINACION, DE JUICIO DE
INCONFORMIDAD NUMERO: TEECH/JI/04/2021,
A RECURSO DE APELACION.

PARTE ACTORA: HORACIO DOMINGUEZ

CASTELLANOS.

AUTORIDAD ONSEJO
CIONES Y

PARTICIPACION CIURAR , ADO DE

CHIAPAS

TERCEROS PARTIDOS

POLITICOS, v

En el Municipio de Tuxtla Gutiérr

mil veintiuno, el suscrito lice

n
x@rior hage constar, que siendo las 17:48 Hrs. Diecisiete horas con cuarenta
cgho minutos de la misma fecha en que se actua, procedo a NOTIFICAR en
los términos que cito el proveido descrito en lineas que anteceden a la citada
PARTE ACTORA, AUTORIDAD RESPONSABLE, TERCEROS INTERESADOS;
PARTIDOS POLITICOS Y PUBLICO EN GENERAL, mediante la presente
CEDULA NOTIFICACION que se fija en los ESTRADOS FiSICOS de este
Tribunal Electoral Estatal, asi como también a través de los ESTRADOS
ELECTRéNlCOS que se publican en la péagina oficial de Intemet de dicho

Organo Jurisdiccional, anexando a la presente diligehcia copia autcrizada de
dicho auto, constante de 18 paginas utiles con texto, impresa en hojas por ambos
iados, todo lo anterior con fundamento en los arti_,culos‘ 18, 20, 21, 22, 23, 24, 25,

26, 30 y 31 todos de la Ley de Medios de Im? n Materia Electoral del

Estado de Chiapas, asi como de los diversos & gegiamento Interior del

Tribunal Electoral del Estado de Chia as/,, firyt .,__ﬁ e el suscrito Actuario
para constancia. DOY FE. - = T
el BEY ,&;:g&&

LICENCIADO UE GARCIA g@@@@ﬁ
ACTUARIO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE CHIAPAS.
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| Acuerdo Plenario respecto al | B |
Tribunal Electoral del ‘ . Cambio de ';denomina(:ién de] g Sg
Estado de Chiapas | Medio de Impugnacion. e
| =
Juicio de Inconformidad
TEECH/J1/004/2021.
Promovente: |

Horacio Dominguez Castellanos.

Autoridad Responsable:

Consejo Genej_ral del Instituto

Elecciones 1 y Participag

Ciudadana del %Estado de Chiapa
i

Magistrada Pt)?nente:
Angelica Karinaj Ballinas Alfaro.

Magistrada del
Engrose: |

Celia Sofia de Jg Dlvera.
Secretario(de-& o y Cuenta:

Arman St
BRSO \
| - |
Tribunal Electoral del@ de Chiapas. Pleno. Tuxtla Gutiérrez,
Chiapas; a veintioc] e dos mil Veintiuno.!
O ‘i

i

Acuerdo qu emite, con motivo del cambio deil denominacién como
Recurso de Apelacion, del Juicio de lnconforrbidad promovido por
Horacio Dominguez Caételianos, en su caracter de; Presidente Municipal
del Ayuntamiento de lxghuatén, Chiapas, en con’[ri de ia resolucidn de
diez de diciembre de dos mil veinte, emitida por eI7 Consejo General del
Instituto de Elecciones ;y Participacion Ci.udadana,;g en el Procedimiento

Ordinaric Sancionador EEPC/PO/CGD/Q[DEOF[C!O/:O”I 0/2020.

RESULTANDO



.- Antecedentes. De lo narrado por el actor y de las constancias que

obran en autos se advierte: (Las siguientes fechas se refieren al ano dos

. mil veinte)

Procedimiento Ordinario Sancionador.

a) Monitoreo de Redes Sociales. El diecisiete de febrero, el Titular de la
Unidad Técnica de Comunicacion Social del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadénaﬂ remitié informe de monitoreo en redes sociales
sobre la actividad en la cuenta oficial de Facebook del hoy actor, en la
que replica y comparte la propaganda oficial del H. Ayuntamiento de

Ixhuatén, Chiapas, en la mencionada red social.

b) Investigacién Preliminar. Mediante acuerdo de dieciocho de febrero,
la Comision Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana?, ordena la investigacion preliminar,
aperturandose el Cuadermno de Antecedentes nuamerc
|[EPC/CA/CG/CQD/DEOFICIO/026/2020, solicitando el apoyo técnico de
la Unidad Técnica de Oficialia Electoral.

¢) Admision de la denuncia. Con fecha dieciocho de marzo, ia Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del [EPC, ordent admitir a tramite la
denuncia, registrar el expediente correspondiente, asignandoie la clave
alfanumérica [EPC/PO/CG/CQD/Q/DEOFICIO/010/2020, y se ordend
correr traslado al hoy actor, con copias del expediente, para que

contestara respecto a las imputaciones formuladas en su contra.

d) Medidas cautelares. Mediante acuerdo de dieciocho de marzo, la
Comisién Permanente de Quejas y Denuncias del IEPC, emitié medidas

cautelares, formandose el cuadernillo auxiitar correspondiente.

e) Suspension de términos. Mediante ta emision de distinios acuerdos,
el Consejo General del IEPC, aprobé la suspension de [os plazos,
términos y notificaciones en los Procedimientos Administrativos

Sancionadores, desde el veinte marzo, hasta en tanio continuara la

* En adelante IEPC.

. 2En adelants, Comision de Quejas y Denuncias del I[EPC
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Estadode Chiapas  confingencia sanitaria, derivada de |3 propagacion: del virus Coronavirusi |

(COVID-19),

|
{ 5
f) Reanudacion de términos. Mediante acuerdo dé veintiocho de agosto, =

la Comisiéon Permanente de Quejas y Denuncias del [EPC, ordend

levantar la suspensién de plazos y términos, decret%ido desde el veinte de

marzo.

!
!

g) Emisién del acto impugnado. El diez de diiciembre, la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del IEPC, e%nite solucion
Procedimiento Ordinaric Sancionador, origen del 5 el

nos ocupa. Resoiucidon que fue notificada a

electrdnico, el diecisiete de diciembre.

h) Juicio de Inconformidad. Co@entitrés de diciembre, ef hoy

actor promovid Juicio de Inc , en contréiz det acto impugnado \

desgcrito en lineas superigr ;

Il Tramite Administra . La autoridad responsab;e tramité el medio de
impugnaci® rmidad con los articulos 590, !51 y 82, de la Ley de
Medios de acion en Materia Electoral del Estfado de Chiapas 3. \

Hi. Tramite Jurisdiccional. (Las siguientes fechas se refieren al afic dos
mil veintiuno) i
a) Recepcién de ia demanda, y anexos. E gquince de enero, se
recibié en fa Oficialia de Partes de este Organoc f;:}oiegiado, el informe
circunstanciado de la misma fecha, signado por ei Secretario Ejecutivo
del IEPC, anexos que le acompafian, asi como el escrito de interposicion
del medio de impugnacion que nos ocupa. l
bj Turno. Mediante auto de quince de enero, la Magistrada Presidenta
de este Tribunal, ordené formar y registrar el expfediente— con la clave
alfanumérica  TEECH/JI/004/2021: y remitirlo a éia Ponencia de la
Magistrada Angelica Karina Ballinas Alfaro, a quien por razén de turno en
orden alfabético le correspondié la instruccién y pontjancia del mismo.

i

3 En adelante Ley de Medios.



a-“Instructora y Ponente, entre otras cuestiones: ¢1) Radicd en su Ponencia

£

c) Radicacién y determinacion de error en la via del medio de

impugnacién. En proveido de diecinueve de enero, la Magistrada

el expediente con la misma clave de regisiro; ¢2); Se tuvo por recibido el
informe Circunstanciado de la autoridad responsable; ¢3) Reconocio la
personalidad con el que actuan las partes; c4) Advierte que el expediente
debia ser reencauzado al existir error en la via intentada, y ordena
elaborar el acuerdo correspondiente, a fin de que sea sometido a

consideracion del Pleno de este Organd Colegiado.

d) El veintidos de enero, fue circulado el proyecto de rencauzamiento, v
en virtu.d a que la Magistrada Presidenta Celia Sofia de Jesﬂé Ruiz
Olvera, y el Magistrado Gilberto Batiz Garcia, no comparten el criterio
respecto a que debe reencauzarse la via, se determiné que la primera de

las nombradas elaborara el engrose correspondiente.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Cuestion Previa. En sesion publica del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, celebrada a través del sistema de
videoconferencia, el tres de diciembre de dos mil veinte, al resolver la
Accion de Inconstitucionalidad 158/2020 y sus acumuladas, entre otros,
declaré la invalidez de los Decretos 235 y 237, emitidos por la
Sexagésima Séptima Legislatura del Congreso del Estado Libre vy
Soberano de Chiapas, publicados el veintinueve de junio del citado ano,
mediante los cuales se expidieron la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas y la Ley de
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, respectivamente; y en
consecuencia, se determiné la reviviscencia, es decir, el restablecimiento
de la legislacién electoral vigente con anterioridad a que se expidieran los
citados Decrefos?, es decir el Codigo de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado de Chiapas®.

4 Versién taquigrafica consultable en el portal de internet oficial de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en el link: https:/fwww.scin.gob.mx/muitimedia/versiones-taouigraficas; asi como
los resolutivos, en el link:
h’ttps://wwa.scin.qob.mx/C-onsuItaTematicafPaqinasPubf'DetaHePub.asox?AsuntoED=272668.

® Para posteriores referencias: Codigo de la materia, Codigo de Elecciones, Cddigo Comicial
Local, Cadigo Electoral Local.




|

i

g o

Expediente Numero: |
TEECH/JI/004/2021 i

Tribunal Electoral dei
Estado de Chiapas

COCTET P T

Ahora bien, el estudio de la inconstitucionalidad de ?Ia Ley de Institucionef R
y Procedimientos Electorales del Estado de Chiape%s, aprobada median :
el citado Decreto 235, se referia a cuestionesi relacionadas con I |
financiamiento a los partidos politicos, registro de éandidaturas, es decir, k
topicos relacionados con el proceso eiectoralf, asi como con el A

funcionamiento del Instituto de Elecciones y Particiﬁacién Ciudadana.

Por ofro lado, mediante Decreto 236, emitido de iguai forma por

Congreso del Estade de Chiapas, el mismo veinfinueve

Por lo anterior, la tramitacion, ion vy !sustanciacién de Ioﬁs

medios de impugnacion com Tribunal EZiectora! del Estado dfe

|

de Medios, la cual ¢ igente v de aplicaciéﬁ obligatcria para este

Organo Colegiadoy emcansecuencia, Ia resolucidn del presente asunto,

e,

se fundam

a¥ e
iz

fforme & las disposiciones establecidas en el Codigo \\3

: . . L
de Eleccion a Ley de Medios de Impugnacion, en lo que no s;e
| |

contrapongar. Y tratandose de derechos subjetivos, se estara a lo

sefalado en el Cddigo Electoral Local. i

SEGUNDO.- Jurisdiccién y Competencia.- Esté Organo Colegiado,

fiene jurisdiccion y ejerce su competencia, para conocer y resolver el
| ;

presente Juicio de Inconformidad.? :
|

|
TERCERO.- Actuacién Colegiada.- De una interpretacion sistematica y

funcionai de los articulos 116, parrafo segundo, frac=i ion IV, inciso 1), de Iia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicaj!nos; 1, parrafo 3, 5, v
111, de Ia Ley General de Instituciones y Procedinﬁientos Electorales; 2,

i .
346, del Cdodigo de Elecciones y Participacion Cgudadana del Estado;

|

i

i !
® En io subsecuente: Ley de Medios, Ley de Medios Local, Ley de Medios de Impugnacion. i
" Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los artfculos 1, 116 ¥ 133, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 35 y 101, parrafos primero, segundo v sexto de la Constitucién Botitica del Estado Libre y Soberano
de Chiapas; 102, numerales 1 vy 2; 301, numeral 1, fraccién 1I: 308, numeral 151,353, del Codigo de Elecciones i¥
Procadimiantos Electorales; 62, 63 de la Lay de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas; 1,
4y B, fraccidn i, inciso a}, del Reglamento interior del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas.

5
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'.123, numeral 1, de la Ley de Medios; y 6, fraccion XX, del Reglamento
" Interior del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, se advierte que la

. tnateria sobre la que versa el acuerdo que se emite, compete al Pleno del

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, actuando en forma colegiada,
ello es asi, porque la emision de todos los acuerdos y resolucicnes, asi
como la realizacion de las diligencias necesarias de la instruccion y
decision de los juicios que conforman el Sistema de Medios Impugnacion,
es una facultad originaria otorgada a este Organo Jurisdiccional, lo que
incluye practicar actuaciones que puedan implicar una maodificacion
importante en el curso del procedimiento que se sigue regularmente, sea
porque se requiera decidir respecto a algiin presupuesio procesal, en
cuanto a la relacion que el medio de que se trate tenga con otros asuntos,
sobre su posible conclusion sin resolver el fondo ni concluir la
sustanciacion, etcétera, puesto que la situacién queda comprendida en el
ambito general del Organo Colegiado, para lo cual a las Magistradas y
Magistrado instructores sélo se les faculta para formular un proyecto de

resolucion y someterlo a la decision plenaria de este Tribunal.

Aunado a que, es aplicable mutatis mutandi (en lo que pueda ser
aplicable), la tesis de jurisprudencia identificada con la clave 11/9911, de
rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR™.

Es conveniente sefialar, que si bien ia demanda fue planteada como
Juicio de Inconformidad, promovido por Horacio Dominguez Castellanos,
Presidente Municipal del Ayuntamiento de Ixhuatén, Chiapas, en contra
de la resolucién de diez de diciembre de dos mil veinte, emitida por el
Consejo General del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana
del Estado de Chiapas, en el Procedimiento Ordinaric Sancionador
IEPC/PO/CGD/Q/DEQFICIONT0/2020; cierto es que, derivado de las

distintas reformas en materia electoral llevadas a cabo a finales del afho

¢ Consultable en Ia "Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materfa Electoral”, voiumen 1, "Jurisprudencia”,
paginas 447 a 449, visible en la siguiente ruta electrénica:
hitps:/iwvw.te.gob.mx/USEappitesisiur aspxZidtesis=11/998tpo
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Tribunal Electoral del . | 1 i
Estado de Chiapas dos mil veinte, el Juicio de Inconformidad no se encuentra sefalado en IaE E’W*
w 4

Ley de Medios de Impugnacion. |

impugnacion conforme al criterio de Ia Tesis de Jurlsprudenma mvocada

deberd hacerse de manera colegiada, con la salvedad de que, a pesar de

no encontrarnos propiamente ante el cambio !de la via :ntentada,
podemos hacer el cambio de su denominacién, bajo el Principio General‘
de Derecho que dicta, “el que puede lo mas puede ip menos”.

|
CUARTO.- Cambio de denominacién del medi

ugnacis
intentado.

Del andlisis realizado al escrite de @ s& =!advierte que el actér -
promueve Juicio de inconformida@ de la resoiucuon emitida por'

el Consejo General del IEP de d:c;embre de dos mil veinte, |

respecio del
IERPC/PO/ICGD/IQID

en los articuios

—lecciones ii hei:
No obstanie, Vel P

leno de la Suprema Corte de Jusjticia de ia Nacion, en

o Ord;naimo Sanmonador \
! 0/2020, fundade su actuar en lo dispuesto
8, 323, 326, 327, 353 y 354, del Codigo de

cion Ciudadana del Estado de1 Chiapas

sesion publica remota realizada a través delf sistemé de videoconferencié,
el ires de diciembre de dos mil veinte, al reisoiver la Accién de
inconstitucionalidad 158/2020 y sus acumuladas, (—fjentre ofros, declaré Ia
invalidez del Decreto 235 y determind la revivi%scencia es decir, é]
restablecimiento del Cédigo de Elecciones y Partlmpacmn Ciudadana dei
Estado de Chiapas; sin embargo, dejé intocado el Decreto 236, em:t:do
por el Congreso del Estado de Chiapas, el velntlnueve de junio de dos mll

veinie, por medio del cual fue publicada la | Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chlapas Por tanto, se
deduce que serd esta Ley la que se considere comio norma vigente y de
aplicacion obligatoria, respecto a las cuestiones! relacionadas con la
tramifacion y sustanciacion de los medios de impugnjnacic’)n gue sean de la

competencia de este Tribunal Electoral del Estado dfe Chiapas.




£n este sentido, la Ley de Medios de impugnacion en materia electoral
para el Estado, de conformidad a lo dispuesio en sus articulos 7 y 10,
prevé seis medios de impugnacion a través de fos cuales las y los
justiciables pueden inconformarse ante actos o© omisiones de las
autoridades que desde su perspectiva, afecten sus derechos en materia
politico-electorales; uno de caracter administrativo y cinco de caracter
jurisdiccional, siendo estos Gitimos seis los que son competencia directa

de este Tribunal Electoral, los cuales son:

Recurso de Apelacién, para garantizar la constitucionalidad, y la
legalidad o validez de actos y resoluciones emitidos por los

Consejos General, Distritales y Municipales del Instituto,

Juicio de Inconformidad, para garaniizar la constitucionalidad y ia
legalidad o validez en los resultados de los computos estatal,
distrital © municipal, segin la eleccion sea de Gobernador del

Estado, Diputados o miembros de los Ayuntamientos.

Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano, para garantizar a las ciudadanas y a los
ciudadanos la salvaguarda de sus derechos politico eféctorales
consignados en la Constitucion federal, en la Constitucion local, y

demas disposiciones legales aplicables a la materia.

Juicio para la Protecciéon de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano Originaric de Comunidades Indigenas en
Sistema Normativo Interno; para garantizar ia salvaguarda de sus
derechos politico electorales consignados en la Constitucion
federal, Tratados Internacionales firmados y ratificados por el
Estado Mexicano, en la Constitucion local, respecto de municipios

que se rigen por el Sistema Normativo Interno.

Juicio laboral para dirimir y resolver los conflictos vy
diferencias laborales entre el Instituto y sus servidores; asi
como enire el propio Tribunal v sus servidores, para garantizar el

respeto a sus derechos laborales.
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Ahora bien, toda vez que el acto impugnado, se téata de una reso!ucién

emitida por el Consejo General del Instituto de Eieé:ciones y Participacion ;
Ciudadana, resulta claro que el medio de defensa ofue pretende promovér
el actor, no es otro sino el Recurso de Apelacién, dé acuerdo a lo descri’%o
en el articulo 62, numeral 1, fracciones | y 1V, de la Ley de Medios,

precepto legal que a la letra dice: | |

“Articulo 62, 1

1. El Recurso de Apelacion es procedente contra: _: l
1. Los actos y resoluciones dictadas por ef Consejo General; |
() |

V. Los actos y resoiuciones emitidos en los procedimiente
sancionadores; y :

(...}

De ahi que, es el Recurso de Apafack

la demanda, y que si bien, hu abio’de denominacion las reglas para

igrefimodificacion alguna, de conformidad
H

con lo dispuesio |

iculo 62, numeral 1, fracciéon I, de Ia
|
|

normatividad e udi \
$ f N

| :

Es por ell lo procedente conforme a derecho, es modificar siu

denominacion de Juicio de Inconformidad a Recurs;,o de Apelacion, puefs
no es motivo suficiente para dejar de conocer del n'fledio de impugnacion,
Gnicamente por que el titulo en la demanda sea incé}rrecto, lo anterior CO}]
fundamento en los articulos 1, parrafos primerc y tercero, y 17, parrafos
primero y segundo, de la Constitucion Politica dtf!: ios Estados Unido;s
Mexicanos. |

|
En consecuencia, se ordena devolver el expediente% en qué se actta, a Ig
Secretaria General de este Organo Jurisdiccional, a efecto de que
proceda a darle de baja en forma definitiva como JL:HC]O de Inconformidad
identificado con la clave TEECH/JI/004/2021; y ihecho ]o‘ anterior, lo
integre vy lo registre como Recurso de Apelaciéjn; el cual se debera
turnar de nueva cuenta a la Ponencia de la Magisétrada Angelica Karina

. By
Ballinas Alfaro, a fin de que acuerde vy sustancie lo que en Derecho

corresponda.



Por lo expuesto y fundado, se

A

ACUERDA:

PRIMERO. Se ‘determina el cambio de denominacion de Juicio de
inconformidad idéntiﬁcado con la clave TEECH/JI/004/2021, a Recurso
de Apelacién, por los razonamientos asentados en el considerando
CUARTO de este acuerdo.

SEGUNDO. Remitanse los autos del Juicio de Inconformidad identificado
con la clave TEECH/JII004/2021, a la Secretaria General este Tribunal
Electoral, a efecto de que proceda a darle de baja en forma deiinitiva al
mismo; a fin de que lo integre y lo registre como Recurso de Apelacion; y
lo turne de nueva cuenta a la Ponencia de la Magistrada Angelica Karina

Ballinas Alfaro, para la sustanciacion del mismo.

Notifiquese personalmente al actor con copia autorizada de esta

resolucion en el correc electrénico fernandozea@hotmail.com; por

oficio, con copia cerlificada de esta sentencia a la autoridad
responsable, Consejo General del IEPC, en el correo electronico

iuridico@iepc-chiapas.org.mx; y por estrados fisicos y electronicos,

para su publicidad. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 20, numerales 1 vy 3, 21, 22, 25, 29, 30 y 31, de Ia Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas; 43,
fraccion i, del Reglamento Interior de este Tribunal; asi como romano l,
numeral 17, de los Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no
presenciales, sustanciacion de expedientes y notificacion de seﬁtencias
del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, adoptados para atender ia
contingencia relativa a la pandemia provocada por el virus COVID-19

durante el Proceso Electoral 2021.

Asi, por mayoria de votos lo resolvieron la Magistrada Celia Sofia de
Jeslis Ruiz Olvera y Gilberto de Guzman Batiz Garcia, con el voto

particular de la Magistrada Angelica Karina Ballinas Alfaro, anie el
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Secretario General, con quien acttan y da fe.

4 ‘:‘E &
'R? 8 :

£, PO g :
/:m ifo Guadalupe Lazos Balcazan z.. * 4

Certificacién. El suscrito Rodolfo Guadalupe Lazos Balcazar, Secretario General del Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas, con fundamento en ei articulo 103, n

umeral 3, fracciones Xl y XIV, del Cédigo de
Elecciones y Participacién Ciudadana del Estado de Chiapas y 386, fraccion X!i, dei Reglamento Interior de
este Organo Colegiado. HACE CONSTAR, que Ia presente foja forma 'parte del acuerdo colegiado
pronunciado el dia de hoy, por el Pieno de este Organo Jurisdiccional en el expediente
TEECHANI/004/2021, y que las firmas que lo calzan con

responden & las Magistradas:dagistrado
que lo integran. Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; veintiocho de enero de dos mil veigﬁtgn@z o =

Bl S— = =

ol R RETY 1)
VOTO PARTICULAR QUE CON FUNDAMENTOC ENQEUS"‘ﬂR'FiCuI&@S
102, NUMERAL 13, FRACCIONES I, VI Y VIIE DEL CODIGO DE
ELECCIONES Y PARTICIPACION CIUDADANAl DEL ESTADO DE
CHIAPAS; ASi COMO 21, FRACCION VIIi Y 61, DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESiTADO DE CHIAPAS,
EMITE LA MAGISTRADA ANGELICA KARINA BALLINAS ALFARO,
REFERENTE AL “ACUERDO PLENARIO RESPECTO AL CAMBIO DE
DENOMINACION DEL MEDIO DE | IMPUGNACION”,
CORRESPONDIENTE AL JUICIO DE 1 INCONFORMIDAD
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U YEEGH/JI/004/2021, DE VEINTIOCHO DE ENERO DE DOS ML

*. VEINTIUNO.

éon el respeto que se merecen mis homoiogos, la suscrita disiente de las
consideraciones vertidas en el proyecto de resolucion relativo al “Acuerdo
Plenario respecto al cambio de denominacion del Medio de Impugnacion”,
correspondiente al Juicio de Inconformidad TEECH/JI/004/2021, por lo
que emito el presente VOTO PARTICULAR en virtud a las siguientes

consideraciones:

Tal y como fue expuesto en el proyecto que para su discusion y posible
.aprobacic’)n fue presentado al P!eno;‘*misf:no que fue retomado tal cual por
ia mayoria de integrantes del citado Pleno, proyecto al que Unicamente le
insertaron escazas palabras acorde a su criterio. Ahora bien, del analisis
que realiz6 esta Ponencia al escrito de demanda, se advierie que el actor
promueve Juicio de Inconformidad en contra de la resolucion emitida por
el Consejo General del IEPC, de once de noviembre de dos mil veinte,
respecto del Procedimiento Ordinario Sancionador
iEPC/PO/CG/CQD/QIDE_OFECEO/(M 0/2020, fundando su accién en lo
dispuestio en los articulos 301, 308, 323, 326, 327, 353 y 354, del Codigo

de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas.

Sin embargo, en virtud a que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
ia Nacién, en sesion publica remota realizada a través del sistema de
videoconferencia, el tres de diciembre de dos mil veinte, al resolver la
Accion de Inconstitucionalidad 158/2020 y sus acurnuladas, enire o‘tros,
declaré la invalidez del Decreto 235 y determind la reviviscencia, es decir,
el restablecimiento del Cédigo de Elecciones y Participacion Ciudadana
del Estado de Chiapas; sin embargo, dejo intocado el Decreto 236,
emitido por el Congreso del Estado de Chiapas, el veintinueve de junio de
dos mil veinte, por medio del cual fue publicada la Ley de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas.

En consecuencia, el Codigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del

Estado de Chiapas®, asi como la Ley de Medios de Impugnacion en

% En lo subsecuente Codigo de Elecciones, Cédigo Electoral.
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aplicacion obligatoria, respecto a las cuestiones! relacionadas con ia-g

tramitacion y sustanciacion de los medios de impugnacion que sean de la %

competencia de este Tribunal Electoral del Estado de Chiapas; por lo que { &2

el citado Codigo de Elecciones, regird en todo 16 relativo a derechos
subjetivos, mientras que la Ley de Medios, sera la norma aplicable a la
iramitacion y sustanciacion de los medios deji impugnacion de la
competencia de este Tribunal; por lo tanto, resulta @ecesario precisar que
el legisiativo del estado de Chiapas, a efectosgde que no existiera

corfusion alguna respecto a cudl seria la norma a|aplicat. gn materia/ de

(et

“Articulo Segundo.- Se dére s las disposiciones legales que
CORIravengan 0 se opone %l esenie Decreto.”
%
.l . ' )
Xpresado por el legisiativo estatal, resulta

En efecto, en aiel

evidente que | ‘que rijan los medios de impugnacion en materia

electoral, ctitgs “en el Codigo de Elecciones, cuyo contenido

contravenga {6~ establecido en la Ley de Medios}, se deben tener por

derogados, y por tanto inaplicables.

En este sentido, la citada Ley de Medios, de confojrmidad a lo dispuesto
en sus articulos 7 y 10, prevé seis medios de impubnacién por medio de
los cuales los gobernados pueden inconformarse a%te actos U omisiones
de las autoridades que desde su perspectiva, afecten sus derechos en
maieria politico-electorales; uno de caracter admjnistrativo y cinco de
caracter jurisdiccional, siendo estos Gitimos Zcinco los que son

i
competencia directa de este Tribunal Electoral, los c‘iuales son:

1. Recurso de Apelacién, para garantizar la cbnstitucionalidad, y la
legalidad o validez de actos y resolucior%les emitidos por los

Consejos General, Distritales y Municipales c.%!el Instituto.

' En adelante Ley de Medios.
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2. Juicjo de inconformidad, para garantizar la constitucionalidad y la

legalidad o validez en los resultados de los computos estatal,
distrital o municipal, segin la elecciéon sea de Gobernador del

Estado, Diputados o miembros de los Ayuntamientos.

3. Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano, para garantizar a las ciudadanas y a los
ciudadanos la salvaguarda de sus derecheos politico electorales
consignados en la Constitucion federal, en la Constitucion local, v

demas disposiciones legales aplicables a la materia.

4. Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano Originario de Comunidades Indigenas en
Sistema Normativo Interno; para garantizar la salvaguarda de
sus derechos politico electorales consignados en la Constitucion
federal, Tratados Internacionales firmados y ratificados por el
Estado Mexicano, en la Constitucién local, respecto de municipios

que se rigen por el Sistema Normativo Interno.

5. Juicic laboral para dirimir y resolver los conflictos y
diferencias laborales entre el Instifuto y sus servidores; asi
como entre el propic Tribunal v sus servidores, para garantizar el

respeto a sus derechos laborales.

En virtud de lo anterior, y toda vez que el acto impugnado por el actor, se
irata de una resolucién emitida por el Consejo General de! insiituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana®, resulta claro que el medio de
defensa que promovié el actor con fundamento en los articulos 301, 308,
323, 326, 327, 353 y 354, del Cédigo de Elecciones, mismo que por sus
particularidades es similar al Reéurso de Apelacion, de acuerdo a lo
descrito en el articulo 62, numeral 1, fracciones | y IV, de la Ley de

Medios, precepto legal que a ia letra dice:

“Articulo 62.

1. £l Recurso de Apelacion es procedente contra:

™ En adelante, Consejo General del [EPC.
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| =
I. Los actos y resoluciones dictadas poref C'onsejo General; i
({...) | B =
IV. Los actos y resoluciones emitidos en los procedimientos; = |
ordinarios o especiales sancionadores; y : '

(..)"

Del dispositivo legal supracitado, se advierte clarémente que el recurso
de apelacién, es el medio de impugnacion procededte dispuesto en la ey

de Medios, a efecto de impugnar entre ofras: cosas, los actos y

I Juicio
{ gnado,|e

raccion |, de\ i

. - : !
resolucicnes emitidas por el Consejo General del IEPC.

1
0
H

Ante tales consideraciones, es el Recurso de Apelacion

Inconformidad, el medio idéneo para controvertir

términos de lo dispuestio en el articulo 62, n

normatividad en estudio. @ |

es.”ocupa, las  Jurisprudencias

 {ulolsedh “MEDIO| DE IMPUGNACION
SIBNFAD pE REENCAUZARLO A TRAVES

Por lo tanto, y ante el cumplimiento del antes citajdo articulo transitorio
establecide en la Ley de Medios, y derivado de] analisis realizado a las
reglas de ambos juicios; en e} caso particular, no'se puede considerar
como un simple “cambio de denominacién” Corino lo sostienen mis
homologes, toda vez que, a la luz de la Ley de Medios, asi como del
Cdédigo de Elecciones, tanto el Recurso de Apelaci:én como el Juicio de
Inconformidad, si tuvieron modificaciones respebto a su framite y
sustanciacion; no obstante lo sostenido por la may:'ion'a, al establecer en

fig

Su engrose "...y que si bien, hubo cambio de denominacién las reglas

para su tramite y resolucion no tuvieron modificacion alguna”.

|
Si bien, mis pares consideran que las reglas que rigen el tramite vy

resolucion del Juicio de inconformidad en el Codigo Electoral, y las del
3

Vigible en la siguiente ‘ ruta electranica:
ht‘tos:/;’mww.te.aob.mx{EUSEaDD/tesisiur.aspx?idtesis=12/2004&am.p:tooBusqueda=8&amg-5Word=12/2004

Byvisible en la siguiente Coruta electrénica:
hitps:/fwww. te.cob.mx/[USEapp/tesisitir. aspxTidtesis=1/97&am p.tpoBusqueda=S&amp:sWord=01/97
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‘R‘ecurso de Apelacion descritas en la Ley de Medios, no tuvieron

| modificacién alguna, contrario a su postura, resulta evidente que si
“ ei&isten diferencias puntuales respecto a las reglas de sustanciacion entre
L!és antes citados medios de impugnacién, tanto en el Juicio de
- Inconformidad como en el Recurso de Apelacion, tal como se analizan en

"-...s'eguida:

Por lo que respecta a_los términos para promover los medios de

impugnacién en ‘reférencia, gl Codigo de Elecciones, en su articulo 308,
considera la temporalidad de tres dias para promover el Juicio de
inconformidad; a diferencia de la Ley de Medios, que establece en su
articulo 17, un término de cuatro dias para promover el Recurso de

Apelacion.

Por otra parte, en relacion a quienes pueden ser coadyuvantes en los

medios de impugnacién en comento, la Ley de Medios, en su articulo 52,
numeral 1, establece que dentro del Recurso de Apelacion los candidatos
pueden fungir como coadyuvantes del partido politico, coalicion o
candidatura comdn que los postutd; mientras que, en €l ‘depuesto Juicio
de Inconformidad descrito en el Cédigo de Elecciones, los candidatos
solo tendran la calidad de coadyuvantes respecto al partido politico que
ios registra.

Y en cuanto a la procedencia, mientras el articulo 353, numeral 1,

fraccion 1, del Coédigo Electoral, considera procedente el Juicio de
inconformidad en contra de los actos y resoluciones dictadas por el
Consejo General del IEPC de manera genérica; a diferencia, ia Ley de
Medios, en su articulo 62, numeral 1, fraccion IV, considera procedente el
Recurso de Apelacion, de manera especifica en contra de los aclos y
resoluciones emitidos en los procedimientos ordinarios ¢ especiales

sancionadores, como en el caso que nos ocupa.

Por lo que resulta evidente que existe una clara contraposicion en el
contenido de las compilaciones normativas citadas, toda vez que
establecen condiciones distintas para la tramitacion y sustanciacion de los
medios de impugnacion en estudio comparado; por o tanto, reitero, no es

un reencauzamiento por un mero cambio de nombre del juicio.
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esta vigentes, tanto la Ley de Medios como el Codlgo de Elecmones
pero, acorde con el ya citado Articulo Segundo de ios Transitorio de |z
dltima reforma en la materia; en cuanto a la tramitacion y sustanciacion

de los medios de impugnacién competencia de este Tribunal Electoral, la

En sste orden ideas, y quedando demostrado que st bien ambas normas

ﬂ

norma aplicable sera la Ley de Medios, por lo que resulta juridicamente

insostenible considerar que entre un Juicio de inconformidad y un

Recurso de Apelacién, solo existe un cambio de denominacion.

Aunado al hecho de que, si nos limitamos a lo conteni n la Ley de
- a 3 - a %

Medios, el objeto del Juicio de inconformidad blece, es

totaimente diferente al objeto del Recurso de Apelacidh’descrito en la

un medio jurisdiccional que garantice | |0nahdad y la legalidad o

validez en los resultados de los ¢ t satai drstntai 0 municipal, en

las elecciones para Goberna do, Dlputados o miembros de los
Ayuntamientos: el Recu

acion fue crea%do para garantizar ia
constitucionalidad,

emitidos por losCphs Genera! Distritales vy Mumc;pa!es del Instituto
de Elecciopes

mpaczon Ciudadana. del Estado de Chiapas. Por lo
que resulta QAque determinar un “cambic de denommacnon con base
a lo senaiao en la Ley de Medios, tampoco'es el procedimiento

adecuado para modificar la sustanciacion del medio de impugnacion que
nos ocupa. |

Por todo lo expuesto, es que la suscrita se aparta de las consideraciones
de la mayoria, solicitando que, con fundamento en los articulos 102,
numeral 13, idraccién |, del Coédigo de Elecciones y Participacion

Ciudadana del Estado de Chiapad; )\ 21, fracciéniVllL del Reglamento
|

Angelica KaxtyrBallinas AL TADD £ CmniBb A

A7

el



Razén: Fl suscrito Rodolfo Guadalupe Lazos Balcazar, Secretario General
del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento en los articulos
103, numeral 3, fracciones Xl y XV, del Cadigo de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado de Chiapas; 36, fraccion Xl, del Reglamento Interior de
este Organo Colegiado, HAGO CONSTAR Y DOY FE que el voto particular
presentado por la Magistrada Angelica Karina Baliinas Aifaro, mismo que fue
agregado a la presente resolucion, que contiene la parte considerativa de fondo,
argumen’tos' qﬁe no fueron expresados en el proyecto original circulado y puesto
a consideracion del pleno de este Tribunal, en sesién privada, el cual no fue
aprobado por la mayoria de los integrantes del Pleno, y que en su momentc, ia
Magistrada votante, solicitd se glosara al presente fallo, tal como fue circulado;
argumentos que son visibles en las paginas 15, 16 y 17; lo que se hace constar
para los efectos a que haya lugar. Doy fe. Tuxila Gutiérrez, Chiapas, veintiocho

de enero de dos mil veintiuno.

Guadalupe Lazos Balgazamg g

Secretario General 9&L 88v4py DEWGRAL

CHtAPA



