Gilberto de G.
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas Batiz Garcia.

Oficina de Actuarios

Tebura Eectora el CEDULA DE NOTIFICACION POR
ESTRADOS FISICOS Y ELECTRONICOS.

Tuxtla Gutiérrez, Chiapas a 31 treinta y uno de agosto
dos mil veintiuno.

SENTENCIA de J%!icio de inconformidad.

AUTORIDAD RESPONS

ABLE sejo  Municipal
gk atreves del Instifuto de

4 lo ordenado en LA SENTENCIA del dia, mes y afio

dictado por las Magistradas y el Magistrado que

integran “el Rleno del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, en el
al rubro indicado, en ese contexto, siendo las 22:30 veintidés
horas con treinta minutos de agosto del afio en que .se actua, procedo a
NOTIFICAR en los términos que cité LA SENTENCIA de mérito descrito en
lineas que anteceden a ia PARTE ACTORA, AUTORIDAD RESPONSABLE,
TERCEROS INTERESADOS, PARTIDOS POLITICOS Y PUBLICO EN
GENERAL, mediante CEDULA DE NOTIFICACION que se fija en los
ESTRADOS FiSICOS de este Tribunal Electoral Estatal, asi como también en
los ESTRADOCS ELECTRC)NICOS que se publican en la pagina oficial de

Internet de dicho Organo Jurisdiccional, esto de conformidad con los articulos

17 y 19 de los Lineamientos de sesiones jurisdiccionales no presenciales,
sustanciacion de expedientes y nofificacion de sentencias del Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas, adoptados para atender la contingencia
relativa a la pandemia provocada por el virus “COVID 19” durante el Proceso
Electoral 2021, y en concordancia con la cuestiéon previa Il (“Recepcién u

sustanciacion de Expedientes™), emitido el 11 de enero de 2021 por este

Organo Jurisdiccional Electoral; seguidamente anexo a la presente diligencia,

Ay, Sabino No. 350 Fraccicnamienic El Bosque, £. P. 28040, Tels. Y Fax {861} 85 584 (8, 65 634 {8 y 65 685 10.
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.



copia autorizada del mencionado Acuerdo; todo lo anterior con fundamento en
los arficulos 18, 20, 21, 24, 25, 30 y 31, de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral; asi como de los diversos 42 y 43 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral, todos del Estado de Chiapas;

firmando al calce el suscrito Actuario para constancia. DOY FE.




Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas

Juicio de Inconformidad
Expediente: TEECH/JIN-M/124/2021

Actor: Partido Morena, a través de su
Representante Propietario ante el Consejo
General del Instituto de Elecciones Y
Participacion Ciudadana

Ciudadana

Magistrado Ponente; de” G. Batjz)
Garcia _

Secretario

de campanfa, al tenor de los siguiente.

ANTECEDENTES

De lo narrado por los actores en sus demandas, asi como de las | %

constancias del expediente y de los hechos notorios! aplicables al :

caso, se advierte lo siguiente:

I. Contexto?

1. Medidas sanitarias por la pandemia COVID-19. En el contexto
de las determinaciones del Consejo de Salubridad .Generai para

atender la emergencia sanitaria que acontece, el Pleno de este

1 De conformidad con el articulo 39, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del

Estado de Chiapas.
2 Los hechos y actos que se menmonan a continuacién acontecieron en el aho dos mil veinte, salvo

@emlon en contrario.
\ 1



Tribunal Electoral emitié diversos acuerdos®; por una parte, para
suspender labores presenciales y términos jurisdiccionales, por otra,
para adoptar medidas sanitarias de labores a distancia, instruir
asuntos de resolucion urgente y aquelios relacionados con el Proceso
Electoral Local Ordinario 2021, asi como levantar progresivamente las
suspensiones decretadas, durante el periodo comprendido del
veintitrés de marzo de dos mil veinte al cuatro de enero de dos mil

veintiuno.

2. Revision de la constitucionalidad de las leyes electorales
g Iot;_ales y su vigencia. El tres de diciembre, el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en la resolucion de las Acciones de
Inconstitucionalidad 158/2020 vy acufhuladas, determind la invalidez
del Decreto 235 que expidié la Ley de Instituciones y Procedimienios
Electora]és y ordend la. reviviscencia del Cédigo de Elecciones y
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas®, el cual adquirio
vigencia a partir de! catorce de diciembre, con la notificacion de los
puntos resolutivos emitidos por el Alto Tribunal, al Congreso: del
Estado. Por su parte, la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Chiapas®, al no ser cuestionada su
constitucionalidad ni abrogada por el Congreso del Estado, tiene

plena vigencia.

3. Calendario Electoral 2021. El veintiuno de diciembre, €l Cdnsejo
General del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana®
mediante acuerdo IEPC/CG-A/Q77/2020, en observancia a la
resolucion de la Accién de Inconstitucionalidad 158/2020 vy
acumuladas, modifico el calendario del Proceso Electoral Local
Ordinario, aprobado en su momento a través del Acuerdo IEPC/CG-

A/032/2020, para las elecciones de diputaciones e integrantes de

3 Acuerdos del Pleno de dieciocho v veinte de marzo; diecisiele de abril; cualro y
veintinueve de mayo; veintinueve de junio; treinta y uno de julio; catorce y treinta
de agosto; treinta de septiembre; dieciséis y veintinusve de oclubre y treinta de
noviembre. Disponibles en http://www.tribunalelectoralchiapas.gob.mx/avisos.htmil
4 En lo sucesivo Codigo de Elecciones. ' '

5 Publicado mediante Decreto de 236 en el Periodico Oficial del Estado nimero
111, ol veintinueve de junio. Disponible an
hitps:/iwww.sgg.chiapas.gob.mx/periodico/periodico1824. En lo sucesivo Ley de
Medios. ' ' _

® En lo sucesivo IEPC o Instituio de Elecciones.
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En los términos de dicho calendario, el diez de enero de dos mil
veintiuno, el Consejo General del Institufo de Flecciones y
Participacion Ciudadana, mediante sesién extraordinéria,' declard el

inicto formal del Proceso Electoral Local Ordinario 2021.

4. Lineamientos para la actividad jurisdiccional. El once de enero

de dos mil veintiuno’, mediante sesion privada el Pleno de esi@e

Organo Jurisdiccional, emitié los Lineamientos de Sesio esy

notificacion de los mismos, a través de !

de la informacién y comunicacion.

. Proceso Electoral Local ihario 2021°

Estado deé

c) Sesién de coémputo. El nueve de junio del presente ano, el
Consejo Municipal Electoral de Metapa de Dominguez, Chiapas,
celebré sesion de coOmputo, en teérminos de los articulos 240 y 241, del
Codigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de

~ Chiapas?.

d) Validez de la eleccién y entrega de constancia. Conforme a

7 Modificado el catorce de enero sigulente.

% En adelante, Lineamientos del Plena.

° Los hechos referidos en este apartado acontecieron en el afto dos mil veintiuno.
L En io sucesivo Codigo de Elecciones.

biapas, enire otros, del Municipio de Tapachula, Chiapas.



los resultados el Consejo Municipal de Metapa de Dominguez,
Chiapas, declaro |a validez de la eleccion y entrego la Constancia de
Mayoria y Validez a favor del Candidato Independient_e Leobardo

Lopez Morales.

e)  Juicios de Inconformidad. Inconformes con el compuio
municipal de la votacion, la declaracion de validez y el otorgamiento
de la Constancia de Mayoria y Validez de la Eleccion de Miembros de
Ayuntamiento de Metapa de Dominguez, Chiapas, el trece de junio
- del actual, César Antonio Bateo Villatoro, en su caracter de candidato
a la Presidencia Municipal de Metapa Dominguez, Chiapas, por el
Partido Politico Movimiento Ciudadano, y el Partido Politico MORENA
a través de su representante Luis Salgado Cervantes, acreditado ante
el Consejo Electoral Municipal, de forma indistinta presentaron juicio
de inconformidad, el primero de los mencionados ante el Consejo
Municipal y el segundo anie la Direccién Ejecutiva Juridica y de lo
Contencioso del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del

Estado.

i) ‘Juicios de nulidad TEECH/JIN-M/035/2021 y su acumulado.
L os citados medios de defensa fueron radicados en este Tribunal el
diecinueve de junio, con los nimeros de expediente TEECH/JIN-
M/035/2021 y TEECH/JIN-M/059/2012, acumulandose este ultimo al

primero de los mencionados.

Seguido el framite de ley, este Tribunal emitié sentencia definitiva e
diecisiete de julio del actual, en la que confirmo el cc')mputb municipal,
la declaracion de validez y la expedicidn y entrega de la co'ﬁs'tancia de
mayoria y validez de la eleccion de miembros de Ayuhtarﬁiénto del
Municipio de Metapa de Dominguez, Chiapas otorgada'-a'la planiila

del candidato.independiente Lecobardo Lopez Morales.

g) Juicios SX-JDC-1309/2021 y SX-JRC-215/2021. Inconformes
con dicha resolucion, el actor Cesar Antonio Boteo '\/il.!atloro ‘y ei
Partido Morena, interpusieron ante la Sala Regional Xalapa del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, juicios para la

proteccion de los derechos pelitico-electorales del ciudadano y de
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revision constitucional electoral, respectivamente, en contra de la

sentencia de diecisiete de julio de dos mil veintiuno.

Y mediante resolucion de los juicios SX-JDC-1309/2021 y SX-JRC-
215/2021 de seis de agosto de dos mil veintiuno, la Sala Regional

Xalapa, resolvié confirmar la sentencia impugnada.

h) Resolucion INE/CG1329/2021 y INE/CG1331/2021. El nueve

de agosto, se fuvo por recibido el Oficio sin ndmero fechado el siete

de agosto, suscrito por el Secretario Ejecutivo del Instituto e
Elecciones y Participacién ciudadana, en el

cbnocimiento el Dictamen INE/CG1329/2021" y |a
INE/CG1331/2021%2, emitidos por el Consejo Gen

Nacional Electoral.

i) Juicio SUP-REC-1186/2021. El dieci
Superior del Tribunal Electoral del P \

determind desechar el Recurso d

I, Juicio de Inconformid

2. Turno a la ponencia y radicacion. El veintisiete de agosto,

este Tribunal recibio el medio de impugnacion y medianie oficio
TEECH/SGH 198/2021, signado por la Secretaria General, se turnod a
ia Ponencia del Magistrado Gilberto de . Batiz Garcia, el expediente ?
namero TEECH/JIN-M/124/2021, a quien por razon de turno le
correspondié conocer del presente asunto, para que procediera en

términos de lo dispuesto en los articulos 55, numeral 1, fraccion | y

n Localizable , en:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/122181/C
Gex202107-22-dp-3-9.pdf
12 Consuliable en:
https:/frepositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/122211/C
]C@ex‘[ZOZ‘] 07-22-rp-3-09-y-3-10.pdf



112, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del
Estado, por lo cual lo radicd con fecha 28 de agosio y en el mismo
acto, se ordeno hacer de conocimiento el citado medio de
impugnacion al instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana,
para que, en términos del articulo 50 y 53, de la Ley de Medios de

Impugnacion, se le diera el tramite legal correspondiente.

3. Causal de improcedencia. Mediante auto de veintiocho de
agosto, el Magistrado Instructor, advirlié una posible causal de

improcedencia de las previstas en el articulo 33, de la Ley de Medios.
Consideraciones

Primera. Jurisdiccién y competencia. De conformidad con los
articulos 1, 116, y 133, de la Constitucién Palitica de los Estados
Unidos Mexicanos; 35 y 101, de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Chiapas; 102, numeral 1 y 2, del Codigo de
Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado; 7, 8, numeral 1,
fraccion VI, 9, 10, numeral 1, fraccion [li, 11, 12, 14, 55, 64, numeral
1, fraccion |, 65, 66, 67 y 68, de la Ley de Medios de impugnabién en
Materia Electoral del Estado de Chiapas; y 1, 4 y 6, fraccion i, inciso
a), del Reglamento Interior del Tribunal Electoral de! Estado, el Pleno
de este Organo Colegiado es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, promovido por el Partido Morena a
través de su Representante Propielario, acreditado ante .é.[ Consejo
General del Instifuto de Elecciones y Participacion. Ciudadana,

solicitando la nulidad de la eleccion del Municipio de Me"tapé;' Chiapas.

En los términos de la Ley de Medios, el juicio de inconformidad es el
medio de impugnacion procedenie para garantizar la
constitucionalidad vy la legalidad o validez en los resultados ‘de-los
computos estatales, distritales o municipales, segin la eleccion sea
de Gobemador del Estado, Diputados o miembros ‘de los
Avuntamientos. Dicho medio, Unicamente puede ser presentado por
los partidos politicos, coaliciones y candidatos o candida.tos
independientes a fravés de sus representantes Iegf‘ti.mos; asfnclo'mo,

las o los candidatos de forma individual.
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De ahi que, el juicio de inconformidad tiene por objeto obtener la
declaracion de nulidad de fa votacién emitida en una o varias casillas,
o de la nulidad de la eleccion correspondiente y este Tribunal,
tratandose de la eleccion de miembros de Ayuntamientos, tiene para

resolver a mas tardar el treinta y uno de agosto del afio de la eleccion.

Segunda. Sesidn no presencial o a puerta cerrada. Es un hecho
publico y notorio el reconocimiento por parte del Consejo de

Salubridad General de la Secretaria de Salud de la epide

ocasionada por el virus SARS-CoV2 en México, a partir de] ct
diversas autoridades han adoptadc medidas para

desplazamiento y concentracion de personas, situa

_‘
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con el articulo enJa Ley de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Para 1§ orice de enero de dos mil veintiuno, mediante sesion

privada Pleno  de este Organo Jurisdiccional, emitié los
Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales,
sustanciacion de expedientes y notificacion de sentencias, adoptados
para atender la contingencia relativa a la pandemia provocada por el %f
virus Covid-19, durante el Proceso Electoral Local Ordinario 2021, en
el que se fijaron las directrices que llevaran a cabo para la discusion
y resolucion no presencial de los asuntos, a través de herramientas
de tecnologia de la informacion y comunicacion; autorizando de esa
manera la resolucion no presencial de los medios de impugnacion, por
tanto, el presente Juicio Inconformidad es susceptible de ser resuelto

f\/@ través de la normativa antes referida.



TERCERA. Causales de improcedencia. Por ser su examen de
estudio preferente y oficioso, se analiza en principio si en el asunto
que nos ocupa se actualiza alguna de las causales de improcedencia
contemplada en la legislacion electoral del Estado, ya que, de ser asi,
representaria un obstaculo que impediria pronunciarse sobre el fonde

de la controversia planteada.

En el presente caso se acredita la causal de improcedencia, prevista
en los articulos 33, numeral 1, fraccion XIii, en relacion al 55, numeral
1, fraccion |1, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral

del Estadc de Chiapas, por las razones que se exponen enseguida.

Los numerales antes sefialados disponen lo siguiente:

«Articulo 33.

1. Los medios de impugnacion prevnstos en esta Ley seran
improcedentes, cuando:

(.-

XJll. Resulte evidentemente frivolo o notoriamente
improcedente de acuerdo a las disposiciones del presenie
ordenamienio;

(...)»
«Articulo 55.

1.Tratandose de los medios de impugnacioén competencia del
Tribunal, recibida la documentacién que debe remitir la
autoridad responsable en los términos de esta Ley, se eslara
a lo siguiente:

Il. La Magistrada o Magistrado responsable de la instruccion
propondra al Pleno el proyecto de resolucion por el que se
deseche de plano el medio de impugnacion, cuando se
acredite cualquiera de las causales de notoria 1mprocedenc;a
sefialadas en este ordenamiento, salvo las excepciones
contenidas en la siguiente fraccion;

(...)»
Los numerales transcritos sefalan que los medios de impugnacion
seran improcedentes, cuando se actualice alguna de las  causales
previstas en el articulo 33, de la Ley de Medios, por lo que, existe una
causal que se actualiza en el presente juicio, toda vez que &l partido
actor pretende nuevamente controvertir un acto respecto del cual ya

existid pronunciamiento y resolucion en un diverso juicio.
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Triwnal Pectoral et A Juicio. de este Tribunal Electoral, es inviable acoger el analisis
solicitado, porque en el caso ya existe pronunciamiento firme en
relacion con su pretension principal, 1a que esencialmente consiste en
la nulidad de la eleccién por el rebase del tope de gastos de campafa,
debido a que, en los Juicios de Inconformidad TEECH/JIN-
N/035/2021 y su acumulado TEECH/JIN-N/059/2021, se resolvié el

asunto que hoy nuevamente controvierte y que a la fecha se

encuentira firme,

Esto es asi, porque los actores agotaron la cadena impugnativa Y I
referida sentencia fue confirmada por la Sala Region'al del Tr@

Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion, correspfndiente 2

Por tanto, n

solicit
paries idad y certeza juridica, en la medida que lo resuelto
constituye una verdad juridica, que -de modo ordinario- adquiere ia

caracteristica de inmutabilidad.

Su finalidad es otorgar certeza a través de-lo resulto en una sentencia
ejecutoriada para impedir que se prolonguen las controversias si se ?
mantienen abiertas las pOsibiIidades de-impugnar de forma‘indefinida
las resoluciones emitidas por las distintas autoridades jurisdiccibnates

que forman parte de la.cadena impugnativa. .

¥ Véase en: hitps:/iwww.te.gob. mx/EE/SX/2021/JDC/1309/SX_2021_JDC_1309-

1057691 .pdf
14 Consultable en:
hitps:/iwvww.te.gob.mx/EE/SUP/2021/REC/1186/SUP_2021_REC_1186-

k?‘ 67562.pdr



Lo énterior, es robustecido mediante Ia Jurisprudencia 12/2003 de
rubro:  «COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU EFICACIA
REFLEJA.» asimismo, se ha sostenido que los elementos admitidos
por la doctrina y la jurisprudencia para determinar la eficacia de la

cosa juzgada son:

A) Las pates o sujetos que intervienen en el proceso;
B) La cosa u objeto sobre la que recaen las pretensiones de las
paries de la controversia; v,

C) La causa invocada para sustentar dichas pretensiones.

Por otro lado, la cosa juzgada puede sufrir en otros procesos de dos
maneras distintas. La primera, conocida como de «eficacia directa»,
esta opera cuando los elementos sujetos, objeto y causa, resultan

idénticos en las dos controversias de que se trate.

la segunda, es la «eficacia refleja», con la cual se robustece la
seguridad juridica y evita que criterios diferentes o incluso
contradictorios sobre un mismo hecho o cuestion puedan servir de
sustento para emitir sentencias distinias en asuntos unidos en lo

sustancial o dependientes de la misma causa.

Para contemplar la existencia de la segunda modalidad de la casa
juzgada refleja, es necesaric que se aclualicen los siguientes

elementos:

1. La existencia de una resolucion judicial firme;

2. La existencia de otro proceso en tramite;

3. Que los objeios de los dos pleitos esten vinculados o eXISta
cierta relacién entre ambos;

4. Que las partes del segundo proceso hayan quedado obhgadas
con la ejecutoria del primero;

5. Que en ambos procesos se presente un mismo:hecho o
situacidon que constituya un elemento trascendente para .
sustentar el sentido de la decision del litigio;

6. Que en la sentencia ejecutoria se sustente un criterio preciso,
claro e indubitable sobre ese presupuesto 0gico; y.

7. Que para la solucién del segundo juicio resulte necesario
pronunciarse sobre el presupuesto coman que surja de ambas
controversias, es decir, respecio del mismo punto- litigioso
cuestionado en ambos juicios, pues ello constituiria el sustento
del fallo presentado nuevamente. |

En ese tenor, para alcanzar tal objetivo, uno de los requisitos
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indispensables para conocer de un juicio y dictar la resolucién de
fondo, consiste en la viabilidad de los eventuales efectos juridicos de

esa resolucién.

Tal requisito constituye un elemento indispensable del medio de
impugnacion que, si se deja de actualizar, puede provocar el
desechamiento de plano de la demanda reSpectiva, el sobreseimiénto
en el juicio o la inoperancia de los conceptos de agravicj, segln ';se

trata, porque, de lo contrario, se estaria ante la posibilidad de conoc

alcanzar su objetivo fundamental.

Tal criterio se contiene en la Jurisprudencia 13/2i
«MEDIOS DE IMPUGNACION EN WIATERIA
IN‘J‘IA'B]LIDAD DE LOS EFECTOS JURIDICOS PR
RESOLUCION DEFINITIVA, DETERMINA St

TEECH/JIN-M/059/2021, v de ofras cuestiones, se

pronuncid sobre el topehde’g e campaiia, porque al resolver el

diverso juicio, va g Unciamiento respecto a la solicitud hoy

planteada.

Dado entencia previa, se defermind que la parte actora
no po canzar su pretension ultima y esa informacion fue de su
conocimi , este Tribunal considera que, en el caso se actualiza la

institucion juridica de la cosa juzgada refleja y, en consecuencia, la
demanda deber desechada de plano, ya que en la especie se

pretende impugnar nuevamente un tema sobre el que ya existio

pronunciamiento expreso. - d/l

En dicha resolucion, se le expusieron los motivos por los cuales se
declard lo infundado de su peticion, y a pesar de haber accedido a
otras instancias, el hoy actor, no probé su pretension mediante la

documentacion idonea.

[V - - "
S\g afirma lo anierior, porque con independencia de que en ¢l caso se
|
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presenta conirovertir 1a resolucién impugnada, la pretension Uitira de
la parte actora constituye un elemento trascendente para sustentar el
sentido de la presente decision, dado que ya existe un criterio preciso
respecto del mismo tema sobre el cual presentd su demanda, lo que
hace que el presente juicio de inconformidad sea improcedente,
porque implicaria emitir un pronunciamiento respecto de un punio

litigioso que ya fue cuestionado y es firme.

En este sentido, es evidente que su demanda es por demas
improcedente, al pretender impugnar de nueva cuenta, un acto que ya
"fue materia de analisis, estudio y resolucion por este Tribunal en un
diverso'juic:io, respecto del cual ha bperado la figura de la cosa
juzgada. Siendo aplicable al caso, a contrario sensu, la tesis con el
rubro «COSA JUZGADA. NO SE CONFIGURA SI SE IMPUGNAN
ACTOS DIFERENTES.»"®

No pasa desapercibido para este Tribunal Electoral que, medianie
sesion extraordinaria del veintiune de julio, el Consejo General del
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, dia, informo a sus
integrantes de las resoluciones que a esa fecha hubieren sido
emitidas, entre las que en el punto 4.7 del orden del dia, se [isto el
informe relativo al Juicio de Inconformidad TEECH/J1N~M/035/2021 y
su acumulado TEECH/JIN-M/059/2021.

Sin embargo, mediante constancias de fecha siete de agosio vy
recibidas el nueve del mismo mes, el Secretario Ejecutivo de la
referida autoridad, remitié para los efectos legales a que hubiera lugar,
el CD-R, que contiene la Resolucion namero INE/CG1331/201 vy
anexos, por erroneamente considerar que “...toda vez que fos Juicios
de Inconformidad citados al rubro se encueniran en ins_trﬁcéiéh y ante
ese H. Tribunal...” ello, a pesar de que la autoridad en mencion tenia
conocimiento de la de la etapa impugnativa local en la qué se
encontraba el presente asunto, remitié el referido oficio a este érgano

jurisdiccional; es de resaltar que para este colegiado, los documentos

® Visible en el link
https://www.te.gob.mx/[USEapp/tesisjur.aspx?idtesis:XLIZOOZ&tpoBusqueda:S&
sWord=cosa,juzgada :
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el articulo 38, numeral 1, de la Ley de Medios.

En consecuencia, si este Tribunal Electoral ya se pronuncio respecto
de la legalidad de los actos materia de la controversia no es viable que
la parte actora pretenda una nueva revisién en sede jurisdiccional de
actos que ya fueron materia de examen por parte de este mismo

organo colegiado; maxime que la Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacién, determiné el desechamiento de

duicio de Inconformidad TEECH/JEN-

por el Partido Politico Morena; por los

Unico. Se
M/124/2021,

razon ' asentados en la consideracion tercera de esia

sententis;

Notifiquese la presente resolucién, personalmente al promovente,

con copia autorizada de esta determinacién al correc electronico

% Con apcyo en la jurisprudencia de rubro: “HECHO NOTORIO. LO
CONSTITUYEN LOCS DATOS QUE APARECEN EN LAS. PAGINAS
ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN
PARA PONER A DISPOSICION DEL PURBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS,
LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIOC DE SUS EMPLEADOS
O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO
QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN A$UNTO EN
PARTICULAR" y la Tesis de rubro: "PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU
CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO
EN UNA DECISION JUDICIAL", con nimeros de registro’ 168124 y 2004949,
Consultables en la version en linea del Semanario Judicial de:la Federacion, en la
agina oficial de internet de la Suprema Corie de Justicia de la Nacidn, bajo el link
%ps:/!sjf.scjn.gob.mx/SJFSisUPaginas/tesis.aspx
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morenachiapasrepresentacion@gmail.com; y por oficio, con copia
certificada de esta sentencia a la autoridad responsable en el correo
electronico notificacicnes.juridico@iepc-chiapas.org.mx, en su
drefecto en el domicilio sefialado en autos; y por estrados fisicos y
electromcos para-su publicidad. Lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 20, numeral 1y 3, 21, 22 29, 29 30y 31, de
la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Chiapas; 43, fraccion 1l, del Reglamento interior de este Tribunal
electoral; asi como H, numeral 17, del Lineamiento de Sesiones
Jurisdiccionales no presenciales, sustanciacion de expedientes y
notificaciones de sentencias del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, adoptados para atender la contingencia relativa a la
pandemia provocada por el virus COVID-19 durante el Proceso
Electoral 2021.

En su oportunidad archivese el presente expediente como asunto total
-y definitivamente concluido, previa anotacion que se realice en el Libro

de Gobiemno correspondiente. Camplase.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos las Magistradas y el
Magistrado quienes integran el Plenc del Tribunal Electoral del Estado

de Chiapas, ante el Secretario General, con quien actian y da fe.

N}ag!strado
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Estado de Chiapas

lo calzan corresponden a los Magistrados que lo integrar:
y uno de agosto de dos mil veintiuno.
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