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El veintiséis de abril del dos mil veintidés, la suscrita Sofia Mosqueda Malanche,
mibunal Electoral det O€CT@tArNA de Estudio y Cuenta, con fundamento en el 55, numeral 1, fraccién |, de a
Estado de Chiapas Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas, da cuenta
al Magistrado Gilberto de G. Batiz Garcia, Instructor.

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas. Tuxtla
veintiséis de abril del dos mil veintidés.

21, fraccion 1V, del Reglamento Interior
Instructor acuerda:

Primero.- Mediante escrito pre
actora Cristina Coutifio Coello
~sustentada en supuestos he

ricionarios de la actual Ayuntamiento, y
ydidata Mariem Alejandra Roman Granados
Gue dice desempenaba en el Ayuntamiento de
fbiendo al efecto lo siguiente:

o-te fecha ocho de abril de dos mil veintidds, constante
g Utill, presentado el diecinueve de abril siguiente, ante la

ano Zapata, Chiapas.

¢ de hechos de fecha dieciocho de abril de dos mil veintidés, signado

gor Ricardo Escobar Paniagua, Agente Municipal del Ejido 20 de

Noviembre, Cabecera Municipal de Emiliano Zapata, Chiapas, en la que
se asienta que a solicitud de Cristina Coutifio Coello, se presenté en las
oficinas del Ayuntamiento de Emiliano Zapata, para dar fe de que se
presentd hacer una peticidén privada en dénde pedfa la ndmina de los
funcionarios pero que ningtin funcionario quiso recibir su escrito.

c) Copia del Informe de Movimientos de Alta y Bajas de Plantilla de
Personal, con fecha de impresién de once de abril del dos mil veintidds,

~ sin logos oficiales y sin identificar autoridad emisora.

d) Original del oficio IEPC.SE.DEQE.144.2022, de fecha 14 de abril de
2022, emitido por el Director Ejecutive de Organizaciéon Electoral, emitido
en respuesta a su solicitud de fecha 14 de abril de 2022, en el que
solicita copia certificada de licencia como secretaria municipal (no
especifica a nombre de qué persona) del Consejo Municipal de Emiliano
Zapata, Chiapas, y que derivado de la blsqueda en sus archivos del
Instituto, dicho documento no existe por lo que no es posible otorgar la
certificacidn que solicita.

Segundo.- Mediante escrito presentado el veinte de abril del actual, la actora
Alejandra Moreno Ruiz, exhibié como prueba superveniente copia certificada
del acta de fe de hechos de tres de abril de dos mil veintidés, levantada por el
Agente Municipal del Ejido Nuevo Vicente Guerrero, del Municipio de Emiliano
Zapata, Chiapas, en el que se hace constar que se negé el acceso a sus
representantes a la casilla 20 basica y 20 contigua 2. Prueba de la cual afirma




tener conocimiento el dia veinte de abril, fecha de presentacidon de-su escrito de
mérito, manifestando bajo protesta de decir verdad gue un simpatizante de su
partido le informo que vio que el Agente Ejidal, el dia de las elecciones, levantd
un acta en la que circunstancié que le negaron el acceso a los representantes
de su partido en la seccién 20 casillas basica y contigua 2, por lo que de
inmediato se dirigié a la Agencia Municipal quien le proporciond la prueba,
misma que exhibe en copia certificada por Notario Publico.

Cabeg premsar gue mediante escrito presentado el veintiuno de abril de dos mil
vemt;uno ‘la promovente Alejandra Mocreno Ruiz, presentd fe de erratas de la
certificacion elaborada por el Notario Piblico.

Tercero.- Mgd:ante escrito presentado el veintiuno de abril del actual, la actora
Cristina Coutifio Coeile, presenté escrito de prueba supervenientes, exhibiendo
original de la Fe de Hechos levantada por el Notario Publico 148 del Estado de
Chiapas, de fecha 21 de abril de 2022, en la que hace constar que a peticion de
Cristina Coutifio Coelio, y acompafiado de los ciudadanos Miguel Cruz Altunar y
Florinda Altunar Alvarez, comparecié en las instalaciones del Ayuntamiento de
Emiliano Zapata, y que habiendo ingresado a las instalaciones, los citados
ciudadanos declararon tener conocimiento que los ciudadanos Osvaldo Estrada
Jiménez y Aide Hernandez Hernandez, laboran en el citado Ayuntamiento, el
primero en el area de la salud, vy la segunda en el area de limpieza.

Cuarto.- Ahora bien, habiéndose analizado el estado que guardan los
presentes autos, se advierte que mediante proveidos de fechas veinte,
veintiuno y veintidés de abril del afic en curso, se reservd valorar los escritos
presentados por la actoras Cristina Coutifio Coello, representante del Partido
Movimiento Ciudadano, y Algjandra Moreno Ruiz, candidata del Partido
Encuentro Solidario, mediante los cuales amplia su escrito de demanda y
exhiben pruebas supervenientes. En consecuencia, se procede a emitir
pronunciamiento al respecto:

De conformidad con el articulo 38, numeral 1, de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas, se desechan las
pruebas aportadas por la actora Cristina Coutifio Coello, toda vez que las
mismas no revisten el caracter de supervenientes, pues las documentales
identificadas con ios incisos a), b) y d), exhibidas mediante escrito presentado
el 19 de abril del actual, asi como la Fe de Hechos levantada por el Notario
Publico 148 del Estado de Chiapas, de fecha 21 de abril de 2022, que
acompafia a su escrito presentado en esa misma fecha; se emitieron a peticion
de la actora, por lo que aun cuando sean de fecha posterior a la de la
presentacion de su demanda, no pueden revestir el caracter de prueba
superveniente, ya que sélo pueden ostentar tal caracter, aquellos medios de
prueba cuyo surgimiento posterior obedezca a causas ajenas a la voluntad del
oferente, en virtud de que si se otorgara el caracter de prueba superveniente
a un medio de conviccion surgido en forma posterior por un acto de
voluntad del propio oferente, indebidamente se permitiria a [as partes que,
bajo el ofrecimiento de las referidas pruebas, subsanaran las deficiencias en
el cumplimiento cabal v oportuno de la carga probatoria que la ley les
impone, asi como ampliar indebidamente su escrito de demanda, tal como
pretendid hacer la actora.

Razén por la cual se desecha su escrito de ampliacién de demanda, aunado a
que ésta no fue presentado dentro del término de cuatro dias que sefala €l
articulo 17, numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Chiapas, ya que para que se tenga por ampliada una
demanda, debe ser presentada dentro del término antes sefialado; por lo que si
su escrito de ampiacion lo presentd hasta el diecinueve de abril del dos mil
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veintidds, es incuestionable que fue presentado fuera del termino de cuatro dias
posteriores ya que su término concluyo el once de abril del presente ario.

Y en cuanto a la prueba identificadas en el inciso c), igualmente se desecha
por no revestir el caracter de prueba superveniente, toda vez de la copia del
Informe de Movimientos de Alta y Bajas de Plantilla de Personal, con fecha de
impresion de once de abril del dos mil veintidds, sin logos oficiales y sin
identificar autoridad emisora, no justifica ni acredita la forma en que se allegé y
tuvo conocimiento de esa prueba de fecha de emisid sterior a la
presentacion de su demanda, por [0 que se asume que igu Te~emitida a
voluntad y peticion de la actora.

Por ende lo procedente conforme a derecho es dese
en términos del articulo 32, numeral 1, fraccigs
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de

S
“PRUEBAS SUPERVE SURGIMIENTO
EXTEMPORANEO DER A CAUSAS AJENAS A LA
VOLUNTAD DEL &F -, onformidad con lo establecido en el
articulo 186, parrafo ¢, eneral del Sistema de Medios de
& Electoral, se entiende
es” a) Los medios de conviccidén surgidos
an que deban aportarse, y b) Los surgidos antes

z&fialadas
Medios de

Al efecto, tiene aplicacion la Jurisprud
siguiente:

de texto y rubro

ar desconocerlos o por existir ocbstaculos gue no
aba a\su alcance superar. Respecto de la segunda hipotesis, se

Cﬁvier’té@ toda claridad que se refiere a pruebas previamente

ex?@‘nte que no son_ofrecidas o aportadas oportunamente por
ausas ajenas a la voluntad del oferente. Por otra parte, respecto de
los medios de conviccion surgidos en fecha posterior al vencimiento del
plazo en que deban aportarse, mencionados en el inciso a), se puede
advertir que tendran el caracter de prueba superveniente sélo si el
surgimiento posterior obedece también a causas ajenas a la voluntad del
oferente, en virtud de que, por un lado, debe operar la misma razédn
contemplada en relacion con la hipdtesis contenida en el inciso b) y, por
otra parte, si se otorgara el caracter de prueba superveniente a un
medio de conviccién surgido en forma posterior por un acto de
voluntad del propio oferente, indebidamente se permitiria a las
partes que, bajo el expediente de'las referidas pruebas, subsanaran
las_deficiencias en el cumplimiento cabal y oportuno de la carga
probatoria que Ia ley les impqﬁréﬁ’? -

lgualmente se invoca la Jurisprudencia 13]2009‘,'-‘i‘c:l‘e texto y rubro siguiente:

“AMPLIACION DE DEMANDA. PROCEDE DENTRO DE IGUAL
PLAZO AL PREVISTO PARA IMPUGNAR (L.EGISLACION FEDERAL
Y SIMILARES).- De la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 41, parrafo segundo, base 1V, y 118, fraccién 1V, incisos d) y e),
“de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, vy 8, 9,
parrafo 1, inciso f); 16, parrafo 4; 43, 55, 63, parrafo 2; 66 y 91, parrafo 2
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, se advierte que la ampliacion de demanda por hechos nuevos
intimamente relacionados con la pretensién deducida, o desconocidos
por la parte actora ai momento de presentar la demanda esta sujeta a
las reglas relativas a la promocién de los medics de impugnacién; por
tanto, los escritos de ampliacién deben presentarse dentro de un plazo
igual al previsto para el escrito inicial, contado a partir de la respectiva
notificacion o de que se tenga conocimiente de los hechos materia de la




ampliacidn, siempre que sea anterior al cierre de la instruccién, pues con
esta interpretacion se privilegia el acceso a la jurisdiccion.”

Quinto.- Se admite como pruebha superveniente la copia certificada del acta de
fe de hechos de tres de abril de dos mil veintidés, levantada por el Agente
Municipal del Ejido Nuevo Vicente Guerrero, del Municipio de Emiliano Zapata,
Chiapas, en el que se hace constar que se negd el acceso a los representante a
la casilla 20 basica y 20 contigua 2; ofrecida por la actora Alejandra Moreno
Rufz, mediante escrito de veinte de abril del actual, toda vez que de |la misma,
asi como del ofrecimiento realizado por la actora, no se advierte que haya sido
l[evantada a voluntad de la actora, pues ésta manifiesta bajo protesta de decir
verdad que el dia veinte de abril, fecha de presentacidn de su escrito de mérito,
tuvo conocimiento de que un simpatizante de su partido le informé que vio que
el Agente Ejidal, el dia de las elecciones, levanté un acta en la que
circunstancid que le negaron el acceso a los representantes de su partido en la
seccidn 20 casillas basica y contigua 2, por o gue de inmediato se dirigi6 a la
Agencia Municipal quien le proporciond la prueba, misma gue exhibe en copia
certificada por Notario Publico.

De ahi que se estima que la citada prueba reviste el cardcter de prueba
superveniente, porque es un acto que la actora bajo protesta de decir verdad
manifiesta conocer con fecha posterior a la presentacion de su demanda, ameén
de que de lo circunstanciado por el Agente Ejidal, ni del ofrecimiento realizdo
por la actora, se advierte que el medio de prueba haya sido elaborado a peticion
de la parte oferente. '

Notifiquese personalmente a los actores, por correc electronico autorizado;
y, por oficio a la autoridad responsable por’ correo electronico autorizado;
asimismo, por estrados fisicos y electrénicos a los demas interesados para
su publicidad, en términos de |os artjgulos 18, 20, numeral 1, 21, numeral 1, 26,
30 y 31, de la Ley de Medios ‘de Tmpugnacion en Materia Electoral del Estado
de Chiapas. Camplase. ' '

Asi lo acuerda y firma el Magistrado Instructor y Ponente del Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas, ante la Secretaria de Estudio y Cuenta, quien da fe.

GGBG/SMM/dmhe.



