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Participacion Ciudadana del mismo
Instituto.
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Adriana Belem Malpica Zebadua.



Tribunal Electoral del Estado de Chiapas.- Tuxtla Gutiérrez,

Chiapas. Cuatro de junio de dos mil dieciocho.--------------------

Vistos para dictar nueva resolucion, en lo que fue
materia de impugnacion, en el expediente
TEECH/JDC/012/2018 y sus acumulados
TEECH/JDC/015/2018 y  TEECH/JDC/033/2018, en
cumplimiento a la ejecutoria dictada por la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal
Electoral, en el expediente SX-JDC-222/2018 y SX-JDC-
223/2018, en contra de la sentencia de cuatro de abril del

presente afno, emitida por este Tribunal; y

Resultando

l.- De las constancias que conforman los Juicios para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales
TEECH/JDC/012/2018 y sus acumulados
TEECH/JDC/015/2018 y TEECH/JDC/033/2018, se advierten
los antecedentes que a continuacién se resefian: (todas las

fechas son del aiflo dos mil dieciocho)

1.- En sesion publica celebrada el cuatro de abril, este
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, resolvio los juicios
ciudadanos antes referidos, al tenor de los puntos resolutivos

siguientes:

Primero. Es procedente la acumulacion de los expedientes
TEECH/JDC/015/2018 y TEECH/JDC/033/2018, al diverso
TEECH/JDC/012/2018, relativos a los Juicios para la Proteccion de los

Derechos Politicos Electorales del Ciudadano.
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Segundo. Se confirma el contenido del oficio sin nUmero de veintidds
de enero de dos mil dieciocho, emitido por la Secretaria Técnica de la
Comision Permanente de Participacion Ciudadana, en cumplimiento a la
instruccioén girada por la Consejera Presidenta de la Comisién Permanente de
Participacién Ciudadana del mencionado Instituto, por los argumentos

expuestos en el considerando V (quinto) del presente fallo.

Il.- Presentacion de Juicig oteccion de los

“tudadano, ante la Sala

Regional Xalapa.

1- El nue

Comisioén

lez\de abril, los integrantes de la

grdiradores del Gobierno Comunitario para

e~ Chilon, Chiapas, promovieron Juicios

.- El trece de abril siguiente, la Sala Regional, recibio las
constancias relativas al citado medio de impugnacion; y el
Magistrado Presidente por Ministerio de Ley acordo integrar
el expediente SX-JDC-222/2018 y SX-JDC-223/2018 vy
turnarlo a la ponencia a cargo del Magistrado Enrique

Figueroa Avila.

3. En su oportunidad, el Magistrado Instructor admitio la
demanda, declar6 cerrada la instruccion y ordeno formular el

proyecto de sentencia correspondiente.

4. El dos de mayo, esa Sala Regional, dictd resolucion
en los mencionados expedientes, en la que resolvid, lo

siguiente:



Primero. Se acumula el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano SX-JDC-223/2018 al diverso SX-JDC-222/2018, por
ser éste el mas antiguo, debiendo glosar copia certificada de los puntos
resolutivos de la presente ejecutoria a los autos del expediente acumulado.
Segundo. Se revoca, en lo que fue materia de impugnacion, la resolucion de
cuatro de abril de dos mil dieciocho, emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas, para los efectos precisados en los considerandos sexto y
séptimo de esta ejecutoria.

Tercero. Se ordena al citado Tribunal local que en el plazo estrictamente
necesario dicte la sentencia que en derecho corresponda, para lo cual debera
tomar en consideracion lo determinado en el considerando sexto de este fallo.
En consecuencia, remitase de inmediato a la autoridad responsable los
cuadernos accesorios del expediente al rubro citado, debiendo quedar copia
certificada del mismo en el archivo de esta Sala Regional.

Cuarto. Dicho o6rgano jurisdiccional debera informar a esta Sala Regional del

cumplimiento a lo ordenado dentro de las veinticuatro horas siguientes a que
ello suceda, para lo cual debera remitir la documentacién atinente.

”

lll. Tramite de cumplimiento de la Ejecutoria de

segunda instancia.

1.- El cuatro de mayo, se presento oficio de remision de
documentacion, numero SG-JAX-546/201, de tres de mayo
de dos mil dieciocho, ante la oficialia de Partes de este

Tribunal Electoral.

2. El mismo cuatro de mayo, el Magistrado Presidente
de este Organo Jurisdiccional, ordeno turnar a la Ponencia
del Magistrado Guillermo Asseburg Archila, los Juicios
Ciudadanos, a efecto de que, determinara lo que en derecho
correspondia, y en su oportunidad, diera cuenta al Pleno de

este Organo Jurisdiccional.

3.- Mediante acuerdo de cinco de mayo, el Magistrado
Ponente, tuvo por recibido mediante oficio
TEECH/SG/452/2018, suscrito por la Secretaria General de
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Acuerdos de este Tribunal, los Juicios Ciudadanos ordenando
turnar los autos para efectos de elaborar el proyecto de
resolucion correspondiente, y someterlo a consideracion del

Pleno.

Considerand

0digo de Elecciones y Participacion Ciudadana del

Estado, este Organo Colegiado, respecto de los Juicios para
la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano, promovidos por Mariano Moreno Moreno,
Jeroénimo Guzman Pérez, Victor Moreno Navarro, Pablo Cruz
Hernandez, Sebastian Guzman Aguilar, Ricardo Hernandez
Pérez, Manuel Guzman Lopez, Nicolas Hernandez Goémez,
Maria Luisa Jiménez GoOmez, Pablo Pérez Nufiez, Mario
Cesar Pérez Deara, Manuel GOmez Silvano, Domingo
Miranda Lopez, Jerénimo Guzman Méndez, Juana GOmez
Moreno, Juan Diego Gémez Hernandez y Maria Alvarez
Pérez, por su propio derecho, ostentandose como integrantes
de la Comisién del Gobierno Comunitario, y como pobladores
de las diversas comunidades del municipio de Childn,
Chiapas; en contra de la omision del Consejo General del

Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, a dar
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respuesta a la solicitud de diecisiete de noviembre de dos mil
diecisiete, para hacer efectivo y real su derecho a la libre
determinacion a través de la celebracion de elecciones
municipales por medio de su sistema normativo interno; asi
como del contenido del oficio sin numero, de veintidos de
enero de dos mil dieciocho, suscrito por Secretaria Técnica
de la Comision Permanente de Participacion Ciudadana, en
cumplimiento a la instruccion girada por la Consejera
Presidente de la Comision Permanente de Participacion
Ciudadana del mencionado Instituto, respectivamente; ya que

alegan la vulneracion a su derecho a votar.

Segundo: En cumplimiento a la ejecutoria dictada el dos
de mayo de dos mil dieciocho, dictada por la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal
Electoral, en el expediente SX-JDC-222/2018 y SX-JDC-
223/2018; este Organo Jurisdiccional en Materia Electoral,
procede en primer término a declarar insubsistente y sin
valor juridico, la resolucion de cuatro de abril de dos mil
dieciocho, pronunciado en los expedientes
TEECH/JDC/12/2018 y sus acumulados
TEECH/JDC/15/2018 y TEECH/JDC/33/2018; por lo que, se
procederda a emitir otra, siguiendo los lineamientos de la

mencionada determinacion.

Tercero: Acumulacion.

De la lectura integral de las demandas de los Juicios para
la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano, se advierte, que existe identidad en los actos, las

autoridades senaladas como responsables, y de las
6
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acuerdos de treinta y uno de enero y siete de marzo del
presente afo, el Magistrado Presidente de este Tribunal,
advirtid que se actualizaba la conexidad de la causa prevista
en los articulos 399, y 400, del Cddigo de Elecciones y

Participacion Ciudadana del Estado de
expedientes TEECH/JDC/012/2018, TI%
TEECH/JDC/033/2018.

|. Causales de Imp .

Previamente e de fondo de Ila cuestidn

Atento a lo anterior, y analizadas que han sido las

constancias que obran en autos, se observa que en el
presente asunto, la autoridad responsable hizo valer la causal
de improcedencia contemplada en el articulo 10 de la Ley
General de Medios de Impugnacion, la cual sera estudiada en
el considerando siguiente por constituir un requisito de

procedibilidad como lo es la Legitimacion.

Il.- Requisitos de Procedibilidad.

Previo al estudio de fondo de los presentes asuntos, es
necesario analizar si se encuentran debidamente satisfechos,

tanto los requisitos generales, asi como los especiales de
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procedibilidad del Juicio Para la Proteccion de los Derechos
Politicos del Ciudadano, en términos de los articulos 388,
404, 407, fraccion |, inciso a) y 360, del Codigo de Elecciones
y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, vigente al

casoO que nos ocupa.

a).- Forma. Las demandas se presentaron por escrito y
en las mismas constan los nombres y firmas de los actores,
por su propio derecho, ostentandose como integrantes de la
Comision del Gobierno Comunitario, y como pobladores de
las diversas comunidades del municipio de Chilén, Chiapas;
seflalan domicilio para oir y recibir notificaciones; identifican
el acto impugnado y la autoridad responsable; mencionan los
hechos materia de impugnacion y los agravios que considera

pertinentes.

b).- Oportunidad. Los medios de impugnacion fueron
presentados dentro del plazo de cuatro dias previsto en el
articulo 308, numeral 1, del Cdédigo de Elecciones vy
Participacion Ciudadana, en virtud a que, el plazo para
promover el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano, deberd computarse a partir del
momento en que se hubiese notificado o se tenga
conocimiento del acto o resolucion impugnados, lo que en el
presente caso acontecid el veintidés de enero del afio en
curso, como se advierte de la certificacion hecha por la
Secretaria Técnica de la Comision Permanente de
Participacion Ciudadana del Instituto de Elecciones vy
Participacion Ciudadana, la cual obra a foja 173 de autos,
documentales publicas que en términos de los articulos 328,

numeral 1, fraccion I, 331, numeral 2, y 338, numeral 1,
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fraccion |, de la ley de la materia hace prueba plena. En tal
sentido, el plazo transcurrié del veintitrés al veintiséis del mes
y afo en cita, y las demandas fueron presentadas ante la
autoridad responsable, el veinticuatro y veintiséis de enero
de dos mil dieciocho, respectivamente, resulta incuestionable

que fueron oportunas.

c).- Legitimacion. La legitimg : causa consiste

r determina que la legitimacion del ciudadano o
ci 0S surge exclusivamente para impugnar actos o
resoluciones donde pueda producirse una afectacion
individualizada, cierta, directa e inmediata a sus derechos

politico-electorales.

Acorde con lo dispuesto en el articulo 360, del Codigo de
Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado, el Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano, tiene la finalidad de tutelar los derechos politico-
electorales de votar, ser votado, de asociacion y afiliacion, asi

como los directamente relacionados con éstos.

De acuerdo con el precepto invocado, la procedencia del

mismo, se actualiza cuando un ciudadano, por si mismo y en

9



forma individual, aduce la presunta violacion a uno de los

derechos tutelados con el juicio.

De ahi que la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, ha sostenido que para la
procedencia del juicio ciudadano, se requiere la concurrencia
de tres elementos esenciales, a saber: 1) que el promovente
sea un ciudadano mexicano; 2) que este ciudadano
promueva por si mismo y en forma individual, y 3) que haga
valer presuntas violaciones a cualquiera de los siguientes
derechos politicos: de votar y ser votado en las elecciones
populares, de asociarse individual y libremente para tomar
parte en forma pacifica en los asuntos politicos y de afiliarse

libre e individualmente a los partidos politicos.

Esto de conformidad con la Jurisprudencia 02/2000,
consultable en las paginas 364 a 366, en la Compilacion
1997-2010: Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, tomo
Jurisprudencia, volumen 1, publicada por el Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro es:

"JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO. REQUISITOS PARA SU
PROCEDENCIA". Los requisitos para la procedencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano estan previstos
en el articulo 79 (y no en el 80) de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, pues del contenido del primero se obtiene
que para la procedencia, se requiere la concurrencia de los elementos
siguientes: a) que el promovente sea un ciudadano mexicano; b) que este

ciudadano promueva por si mismo y en forma individual; y c) que haga valer

10
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presuntas violaciones a cualquiera de los siguientes derechos politicos: de
votar y ser votado en las elecciones populares, de asociarse individual y
libremente para tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos y de
afiliarse libre e individualmente a los partidos politicos. Los primeros dos
elementos no requieren mayor explicacion. Respecto al ultimo cabe destacar
gue, de conformidad con el texto del precepto en comento, para tenerlo por
satisfecho, es suficiente con que en la demanda se adl\cha qga con el acto o
resolucion combatido se cometieron violaciones\ a\alg\u\no/ovvarios de los
derechos politicos mencionados, en perjuicio del promovente,

/ ~ N\ \V

independientemente de que en el fallo que se Ilegue a emitir se puedan
N\ \ )

estimar fundadas o infundadas tales alegaciones; es decir, el elemento en
¢ X'\ —

comento es de caracter formal, y tiene como objeto determinar la
S /AN \

procedencia procesal del juicio, en atencion a que la Unica materia de que se
: NN LN : :
puede ocupar el Juzgador en él consiste en dilucidar si los actos combatidos
N
conculcan o no los derechos politicos mencionados, y si el promovente no
NN N D ~

estimara que se infringen ese tipo de prerrogativas, la demanda carecerla de

AN~ N <N\ Y oAS
objeto en esta via. En tanto que de la interpretacion gramatical del vocablo
< </ >N D /s /7 N N\
“cuando”, contenido en el apartado 1 del artlculo 80 de la Ley General del
SN N A Vo
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral se aprecia que esta
N ) A~ \
empleado como adverbio de tiempo y con el significado de “en el tiempo, en
N RN

el punto, en la ocasion en que”, pues en todos los incisos que siguen a esta
L NN TS AN -
expresion se hace referencia, a que el juicio queda en condiciones de ser
/N N\ 7
promovido, al momento o tiempo en que hayan ocurrido los hechos que se
NN NN
precisan en cada hipotesis, como son la no obtencion oportuna del
~\ \

documento eX|g|do por la Iey electoral para ejercer el voto, después de haber

J N\
cumplido con los reqwsﬂos y tramites correspondientes; el hecho de no
N NS : >
aparecer incluido en la lista nominal de electores de la seccion
(O %

correspondiente/a su domicilio, luego de haber obtenido oportunamente el
documento a que se refiere el inciso anterior; una vez que se considere
indebidamente excluido de la lista nominal de electores de la seccion
correspondiente a su domicilio; al momento en que estime que se viold su
derecho politico-electoral de ser votado, con la negacién de su registro como
candidato a un cargo de eleccion popular, propuesto por un partido politico;
al conocer la negativa de registro como partido politico o agrupacion politica,
de la asociacién a la que se hubiera integrado el ciudadano para tomar parte
en forma pacifica en asuntos politicos, conforme a las leyes aplicables, si
consideran indebida tal negacion; y al tiempo en que, al conocer un acto o

resolucion de la autoridad, el ciudadano piensa que es violatorio de

11



cualquiera otro de los derechos politico-electorales no comprendidos en los
incisos precedentes, pero si en el articulo anterior. Consecuentemente, para
considerar procedente este juicio es suficiente que la demanda satisfaga los
requisitos del articulo 79 citado, aunque no encuadre en ninguno de los

supuestos especificos contemplados en el articulo 80.”

Respecto al primer elemento en cuestion, debe decirse
gue nadie les niega la calidad de ciudadanos a los incoantes,
ya que dicha calidad es menester presumirla como una
situacion ordinaria, y en el caso, no existe prueba en contrario
gque refiera que las personas que promueven el medio
impugnativo de mérito, no cuentan con la calidad de
ciudadanos mexicanos, por lo que se presume su situacion
como tales, dado que quien goza de una presuncion a favor,
no tiene que probar los extremos de la misma, y en el caso
los miembros de esta comunidad indigena pueden promover

el presente juicio.

Asimismo, los promoventes enderezan su accion sobre la
base de afirmar ser residentes del aludido municipio y formar
parte de la comunidad indigena respectiva y exigen el respeto
de sus tradiciones y normas consuetudinarias para la
eleccion de sus autoridades municipales, lo cual es suficiente
para considerarlos como ciudadanos integrantes de dicha
comunidad indigena, pues conforme al articulo 20, tercer
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la conciencia de su identidad indigena es el
criterio fundamental para determinar a quiénes se aplican las

disposiciones sobre pueblos indigenas.
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Al respecto, debe considerarse que el derecho a la libre
determinacion y la autonomia establecido en el articulo 2°,
quinto parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se entiende como la base del ejercicio de

una serie de derechos especificos relacionados con los

ambitos de decision politica, economica,
interior de las comunidades que forma
indigenas, los cuales, por lo tantol de P respetados por
el Estado mexicano para as expresiones de

identidad de dichos pue egrantes.

4, 9 y 32 de la Declaracion de las

QidasS~"sobre los Derechos de los Pueblos

derecho colectivo e individual a mantener y desarrollar sus
propias caracteristicas e identidades, comprendido el derecho
a identificarse a si mismos como indigenas y a ser

reconocidos como tales.

En ese sentido, la auto adscripcion es la declaracion de
voluntad de personas (individual) o comunidades (colectiva)
gue, teniendo un vinculo cultural, historico, politico, linglistico
o de otro tipo, deciden identificarse como miembros de un

pueblo indigena y que se identifica como tal.

Asi, la auto adscripcion se entiende como un derecho

fundamental consistente en el reconocimiento que realiza una

13



persona en el sentido de pertenecer a un pueblo o comunidad

indigena, con base en sus propias concepciones.

La funcidén de la auto adscripcion es muy relevante, pues
funge como medio para exigir los derechos de los pueblos y

comunidades indigenas.

Esto es asi, porque el ejercicio de éste derecho trae
aparejada una serie de derechos y obligaciones del Estado
hacia el individuo o colectividad, del pueblo indigena hacia

sus miembros y también de las personas hacia su pueblo.

Por tanto, el criterio fundamental para determinar si una
persona es integrante o forma parte de un pueblo o
comunidad indigena consiste en el derecho a la
autoadscripcion, es decir, la facultad de grupos e individuos
de identificarse con alguno de los pueblos indigenas y asi
gozar de los derechos que de esa pertenencia se derivan, lo
gue a su vez implica derechos o0 medidas diferenciadas, lo
cual tiene su base ultima en el reconocimiento respeto de la
dignidad de las personas, pues el individuo mismo puede y

debe definir su adjudicacién étnico-cultural.

Tal situacion se encuentra reconocida tanto en la
Constitucion mexicana, la cual indica que "la conciencia de
identidad indigena deberd ser criterio fundamental para
determinar a quiénes se aplican las disposiciones sobre

pueblos indigenas”, asi como el articulo 1, apartado 2 del
14
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Convenio numero 169 de la Organizacion Internacional del
Trabajo, sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises
Independientes, adoptado por la Conferencia General de
dicho organismo internacional el veintisiete de junio de mil

novecientos ochenta y nueve, el cual fue ratificado por

publicado en el Diario Oficial de la Fe

de enero de mil novecientos noveintg y

los grupos a los qu qiplas disposiciones del presente
Convenio."

, en principio, es suficiente con que los
P es del presente medio de impugnacion se

identifiquen y autoadscriban como indigenas integrantes de la
comunidad de Chilén, Chiapas, tal y como manifiestan en sus
escritos de demanda para que se les tenga y considere como

tales con todas las consecuencias juridicas que ello implique.

Robustece lo anterior, el criterio reiterado por la Sala
Superior conforme al cual la interpretacion sistematica de los
articulos 2o0., apartado A, fraccion VIII, 17 y 133 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
apartado 1, de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos; 2, 4, apartado 1 y 12 del Convenio 169, de la
Organizacion Internacional del Trabajo Sobre Pueblos
Indigenas y Tribales en Paises Independientes, y 2,4, 9, 14y

15 de la Ley Federal para Prevenir y Eliminar la
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Discriminacion que conduce a considerar que en el Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano promovido por integrantes de comunidades o
pueblos indigenas, que planteen el menoscabo o detrimento
de su autonomia para elegir a sus autoridades o
representantes por el sistema de usos y costumbres, el
juzgador debe analizar la legitimacion activa de manera
flexible por las particularidades que revisten esos grupos o
comunidades, y las posibilidades juridicas o facticas que
tengan sus integrantes para allegarse de los elementos
necesarios para acreditarla, debiendo evitar en lo posible,
exigir requisitos o medidas que son propias del sistema
ordinario de acceso a la jurisdiccion electoral, que puedan
impedir la imparticibn de justicia y el ejercicio de algun
derecho o su reconocimiento en favor de los mencionados

grupos o comunidades.

El criterio anterior se encuentra contenido en la tesis
XX/2008 consultable en las péaginas 364 a 366 en la
Compilacion 1997-2010: Jurisprudencia y tesis en materia
electoral, tomo Jurisprudencia, volumen 1, publicada por el
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de
rubro: "COMUNIDADES INDIGENAS. EL ANALISIS DE LA
LEGITIMACION ACTIVA EN EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO, DEBE SER FLEXIBLE POR LAS
PARTICULARIDADES DE SUS INTEGRANTES".
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En ese orden de ideas, si los ciudadanos en cuestion
afirman ser ciudadanos e integrantes de la comunidad
indigena de Chilén, Chiapas, vy, tal situacion, no se encuentra
controvertida y, mucho menos, existe en autos constancia
alguna de la cual se pueda advertir, asi sea indiciariamente,

3

ydadanos que

la falsedad de alguna de estas afirmacio entonces es

valido estimar que la legitimacion de

firman la demanda del pres P se encuentra
acreditada. @
Ahora bie nte al segundo elemento, los

son Négitimacion para promover el juicio,

/en por su propio derecho, sin que la
C nCia de que manifiesten ser miembros de una
Comision del Gobierno Comunitario, y como pobladores de
las diversas comunidades del municipio de Chilon, Chiapas,
modifique tal situacion, pues ello en forma alguna implica que
no concurran con la de ciudadanos en lo individual para
ejercer su derecho de accion, al aducir que fueron violentado

sus derechos politico-electorales.

Respecto del tercer elemento en cita, es suficiente que
en la demanda se aduzca que con el acto combatido se
cometieron violaciones a alguno o varios de los derechos
politicos-electorales mencionados, en perjuicio de los
promoventes, independientemente de que en el fallo que se
llegue a emitir se puedan estimar fundadas o infundadas tales

alegaciones.
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En el caso, los planteamientos de quienes suscriben las
demandas manifiestan que la determinacion de la
responsable conculca su derecho al voto, y la pretension
perseguida es que, de ser el caso, este 6rgano jurisdiccional
dicte las medidas necesarias para que se corrija la situacion

irregular que se alega existe.

De ahi, que en la especie se encuentre acreditada la

legitimacién de los promoventes.

d) Interés juridico. En el presente medio impugnativo se
controvierte la omision por parte del Consejo General del
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana por el que
da respuesta a la solicitud para hacer efectivo y real su
derecho a la libre determinacién a través de la celebracion de
elecciones municipales por medio de su sistema normativo
interno, con lo cual, en concepto de los demandantes, se
conculca su derecho de votar y ser votados mediante su
sistema de usos y costumbres, asi como el contenido del
oficio de veintidos de enero del presente afio emitido por la
Secretaria Técnica de la Comision Permanente de

Participacion Ciudadana

en cumplimiento a la instruccion, por el que se da
respuesta a la solicitud para hacer efectivo y real su derecho
a la libre determinacion a través de la celebracion de
elecciones municipales por medio de su sistema normativo

interno, en virtud de la cual, en esencia, se determina que
18
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son procedentes las peticiones que le fueran planteadas, con
lo cual, en concepto de los demandantes, se conculca su
derecho de votar y ser votados mediante su sistema de usos
y costumbres, por lo que promueven el presente juicio por ser
la via idonea para restituir sus derechos politico electorales

violados.

e).- Reparacion factible. 0 concreto, el acto

revocarse con

asunto.

- is de agravios y fijacion de la Litis.

conformidad con el principio de economia procesal y
porque no constituye obligacion legal su inclusion en el texto
del presente fallo, se estima innecesario transcribir las
alegaciones formuladas por el enjuiciante, maxime que se
tienen a la vista en el expediente respectivo para su debido
analisis, sin que sea Obice para lo anterior, que mas adelante
se realizara una sintesis de los mismos, en términos del
articulo 492, fraccion V, del Cddigo de Elecciones vy

Participacion Ciudadana.

Al respecto, se cita como criterio orientador, la Tesis del
Octavo Tribunal Colegiado del Primer Circuito, publicada en
la pagina 288, del Tomo XlI, Noviembre 1993, del Semanario
Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Materia Civil, cuyo
rubro dice: "AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION
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DE LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE
VIOLACION DE GARANTIAS."

En sintesis los actores, hacen valer los siguientes

agravios:

1.- La falta de respuesta por parte del Consejo General
del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, a la
solicitud presentada desde el diecisiete de noviembre del afio
dos mil diecisiete, para hacer efectivo y real su derecho a la
libre determinacion a través de la celebracion de elecciones

municipales por medio de su sistema normativo interno.

2.- Que el oficio sin numero suscrito por la Secretaria
Técnica de la Comision de Asociaciones Politicas del Instituto
de Elecciones y Participacion Ciudadana, notificado hasta el
veintidos de enero del afio en curso, vulner6 los principios de
peticion, prontitud, completitud e imparcialidad, ya que su
solicitud data desde el mes de noviembre del ano pasado;
aunado a que en el mismo, les fue requerido una serie de
documentos y requisitos, que les provocan una vulnerabilidad
y desigualdad por tratarse de una comunidad indigena del
municipio de Chilon, Chiapas, Ilugar donde radican,
violentando sus derechos politico-electorales comprendidos
en los articulos 1, 2, y 17, de la Constitucion Federal, asi

como 3y 7, de la Constitucion del Estado Libre y Soberano.

3.- Que la Secretaria Técnica de la Comision Permanente
de Participacion Ciudadana del Instituto de Elecciones vy

Participacion Ciudadana, no tiene la facultad de proponer
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respecto de la solicitud de diecisiete de noviembre del afio
proximo pasado, ya que no puede suplir las facultades y
obligaciones que tiene el Consejo General, para aprobar o

rechazar los dictamenes o proyectos de acuerdo o resolucion.

la autoridad

responsable, Consejo General del meQch AStituto, no
ha dado respuesta de forma la solicitud
presentada por los hoy actores, e de noviembre del
afio proximo pasado, sus derechos politicos

electorales; o por gUs actos estan apegados a

derecho.
Y} fondo.
n de método y en cumplimiento a la sentencia
e or la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal de la Federacion, en el
expediente SX-JDC-222/2018 y SX-JDC-223/2018, en contra
de la sentencia de cuatro de abril del presente afo, este
Tribunal Electoral, primeramente estudiara los siguientes

agravios.

Primeramente es necesario establecer, que en efecto, de
las constancias de autos, quedo acreditado que el diecisiete
de noviembre del dos mil diecisiete, los hoy actores
presentaron escrito de solicitud para hacer efectivo y real su
derecho a la libre determinacién a través de la celebraciéon de
elecciones municipales por medio de su sistema normativo
interno; con el acuse de recibo por parte de la Oficialia de

Partes de la responsable que obra a foja 049.
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Y que también, obra la copia certificada del oficio de
veintidés de enero del presente afio, que contiene el
requerimiento hecho a los actores por parte de la Secretaria
Técnica de la Comision Permanente de Participacion
Ciudadana del Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado, a fojas 166 y 167.

Sin embargo, no le asiste la razén, a los actores,
respecto a la omision por parte de la responsable, a dar una
contestacion a la solicitud de diecisiete de noviembre del dos
mil dieciocho, ya que una vez recibido el escrito de meérito,

fueron, desplegados los siguientes actos:

1.- El treinta de noviembre de dos mil diecisiete, se
dio cuenta a la Comisidon Permanente de Participacion
Ciudadana del mencionado Instituto, de la solicitud hecha por
los hoy actores, en el punto once del orden del dia de la

Sesion Ordinaria.

2.- El dia catorce de diciembre del citado afio, tuvo
verificativo la reunion de trabajo entre autoridades del
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado
y los integrantes de la Comisién de Gobierno Comunitario de

Chilon, Chiapas.

3.- Mediante correo electronico enviado el veinte de
diciembre del afio proximo pasado, fue enviada a los
integrantes de dicha Comision, la propuesta de ruta critica y
medidas preparatorias, a efecto de que, sus representados
conocieran los planes que el Instituto Electoral Local tiene
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para el desarrollo de la consulta; requiriéndoles expresaran

sus consideraciones y sugerencias sobre el mismo.

4.- Mediante acuerdo de quince de enero del
presente afio, la Secretaria Técnica de Ila Comision
Permanente de Participacion Ciudadana encionado

Instituto, tuvo por recibido la solicitud de engia’

5.- El dieciocho de iente, el Consejero

Pueblos Indigenas y otras autoridades,
egon datos objetivos y fidedignos sobre la
e a historica de sistemas normativos propios del

Municipio de Chilén, Chiapas.

6.- Posteriormente, el veintidés de enero del dos mil
dieciocho, la Secretaria Ejecutiva del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana, en cumplimiento a la instruccion de
la Consejera Presidenta de la Comision Permanente de
Participacion Ciudadana, emitio oficio por medio del cual
solicitd a los integrantes de la multireferida Comision una
serie de requisitos, a efecto de tener mayores elementos para
determinar sobre la procedencia de la solicitud de diecisiete

de noviembre del dos mil diecisiete.

7.- El quince de febrero de dos mil dieciocho la
mencionada Secretaria Ejecutiva, realizo un foro de Usos y

Costumbres para la eleccion de autoridades municipales y el
23



objetivo de dicho evento fue dialogar sobre los retos y
desafios en el ejercicio, del derecho constitucional de
autodeterminaciéon de los pueblos originarios, asi como sobre
las fortalezas y debilidades, a los que se enfrentan un
gobierno municipal electo bajo los usos y costumbres, esto
derivado de las solicitudes, que ciudadanos de Oxchuc,
Chilon y Sitala, han presentado sobre el reconocimiento de
elecciones de las autoridades municipales a través del

sistema normativo propio como pueblo indigena Tzeltal.

8.- El veintidos de febrero del presente arfo, la
encargada de la Direccion Ejecutiva de Participacion
Ciudadana del Organismo Electoral Local, solicitaron al
Encargado de Despacho de la Unidad Técnica de Vinculacion
con el INE, con el objetivo de contar con los elementos y la
documentacidbn  necesarios para continuar con el
procedimiento a segquir, le solicito se sirva enviar a la Junta
Local Ejecutiva del Estado de Chiapas del Instituto Nacional
Electoral, la peticion de realizar el cotejo de los datos que se
consignan en el formato adjunto, en donde se incluye la
informacion registral correspondiente a los peticionarios de
los municipios de Chilon y Sitala, para confirmar que los

datos proporcionados a la autoridad electoral, son fidedignos.

9.- Posteriormente el veintitrés de febrero , la Secretaria
Ejecutiva del Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana, con fundamento por lo establecido en los
articulos 1, parrafo 3, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 3 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Chiapas; 4 y 269, numeral 1,

fraccion V, del Codigo de Elecciones y de Participacion
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Ciudadana; solicito al Presidente Municipal de Chilon, su
colaboracion a efecto de que sea proporcionado a ese

organismo electoral, diversa informacion.

Hechos que se corroboran con las probanzas que
obran en autos y que conforme a lo previs 0s articulos
agcion 1lI, 338,

eria, adquieren

328, numeral 1 fraccion I, 331, numer

numeral 1, fraccion |, del Codi

valor probatorio pleno, y e advierte, que la

autoridad  responsable actos idéneos e

0S Uusos Yy costumbres de esa comunidad

Amén de que dicha solicitud se traduce en un derecho
de peticion, el cual se encuentra enmarcado en dos
acepciones primordiales, una como derecho vinculado a la
participacion politica, y la otra como de seguridad y certeza

juridica.

Al respecto, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ha emitido diversos criterios que han delimitado
el alcance del ejercicio de este derecho en materia politica y
los elementos que deben caracterizar la correlativa obligacion
de la autoridad de producir una respuesta, como se advierte
del criterio sustentado en la tesis XV/2016, publicada bajo el

rubro y texto siguiente:
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“DERECHO DE PETICION. ELEMENTOS PARA SU PLENO EJERCICIO
Y EFECTIVA MATERIALIZACION”.- Los articulos 8° y 35, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reconocen el
derecho de peticion a favor de cualquier persona y, en materia politica, a
favor de ciudadanas, ciudadanos y asociaciones politicas, para formular
una solicitud o reclamacion ante cualquier ente publico, por escrito, de
manera pacifica y respetuosa, y que a la misma se de contestacion, en
breve término, que resuelva lo solicitado. Tal derecho se encuentra
recogido, de forma implicita, en el derecho a la informacion y a participar en
asuntos politicos, previstos en los articulos 18, 19 y 21, de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos; asi como el articulo 13, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos. En este orden, la
operatividad del derecho de peticibn contiene dos elementos
fundamentales; el reconocimiento que se hace a toda persona para dirigir
peticiones a entes del Estado y la adecuada y oportuna respuesta que éste
debe otorgar; siendo la peticion el acto fundamental que delimita el ambito
objetivo para la emision de la repuesta. Asi, para que la respuesta que
formule la autoridad satisfaga plenamente el derecho de peticién, debe
cumplir con elementos minimos que implican: a) la recepcién y tramitacion
de la peticién; b) la evaluacién material conforme a la naturaleza de lo
pedido; ¢) el pronunciamiento de la autoridad, por escrito, que resuelva el
asunto de fondo de manera efectiva, clara, precisa y congruente con lo
solicitado, salvaguardando el debido proceso, la seguridad juridica y
certeza del peticionario, y d) su comunicacion al interesado. El
cumplimiento de lo anterior lleva al pleno respeto y materializacion del
derecho de peticion.” Enfasis afiadido. Aclarando que, en atencion a la
naturaleza, finalidades y alcances del derecho de peticidn, para el efecto de
tener por colmada la omision de atender la correlativa obligacion de emitir
la respuesta correspondiente, no basta con la observancia de la emision de
una resolucion o acuerdo que sea debidamente notificada al peticionario en
el domicilio sefialado para tal efecto, sino que el juzgador debe corroborar
gue existen elementos suficientes que lleven a la presuncion formal de que
dicha respuesta también cumple con el requisito de pertinencia o
concordancia consistente en la correspondencia formal entre la solicitud
planteada por el peticionario y la respuesta por parte de la autoridad
accionada.

Y que al tratarse de un derecho humano, de conformidad
con el articulo 1° Constitucional, debe ser interpretado bajo el
principio Pro persona , esto es, en el sentido que amplie los
beneficios y la proteccion de la norma en favor de los
gobernados, es decir el examen de la respuesta emitida con
motivo del ejercicio del derecho de peticion debe privilegiar el
debido proceso, seguridad juridica y certeza del peticionario

para el efecto de asegurar una respuesta clara, precisa,
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oportuna y que atienda de manera frontal la solicitud

planteada.

En el caso que nos ocupa, no puede afirmarse la

existencia de la omisibn de emitir esolucion o
contestacion de fondo a lo solicitado oscactores, que
deba traducirse en una inactividad{ @ g ta una negativa

a dar respuesta, sino que rio el actuar de la

pronunciars S procedencia o no, de manera fundada

y motj

Por otra parte, del contenido del oficio emitido por la
Secretaria Técnica de la Comision Permanente de
Participacion Ciudadana, en cumplimiento a la instruccion
girada por la Consejera Presidenta de la  Comision
Permanente de Participacion Ciudadana, el veintidés de

enero del afo curso, se desprende:

“ En cumplimiento a la instruccion girada por la Consejera Presidenta
de la Comisibn Permanente de Participacion Ciudadana de este
Instituto, referente a la solicitud presentada el 17 de noviembre de
2017, por quienes se ostentan como integrantes de la “Comision del
Gobierno Comunitario para el Municipio de Chilén” y para efectos de
tener mayores elementos para determinar lo procedente, con
fundamento en los articulos 4, parrafo 1 y 273, parrafo 1, fraccion |,
del Cdodigo de Elecciones y Participacion Ciudadana se le requiere
para que en termino de tres dias habiles, contados a partir del dia
siguiente de la recepcion presente oficio, se sirva proporcionar a esta
autoridad la siguiente documentacion:
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1. Documento idoneo que acredite fehacientemente a los diecisiete
promoventes como representantes de la “Comision del Gobierno
Comunitario de Chilén”, a fin de que esta autoridad tenga certeza que
la totalidad o la mayoria de las comunidades que conforman el
Municipio de Chilén, haya designado a dicha Comisién para que
actle a su nombre y representacion.

2. Copias simples de las credenciales de elector de los ciudadanos que
suscribieron las listas de respaldo que se presentaron como anexo al
escrito de solicitud; caso contrario manifieste el impedimento legal o
material que para tal efecto tenga.

3. Sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones, dentro de la Ciudad
de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; asi como proporcionar un numero
telefonico celular o loca, para hacer mas efectiva y agil la
comunicacion.

4. Designar de entre los diecisiete promoventes, a un representante en
comun de la denominada “Comisién del Gobierno Comunitario para
el Municipio de Sitald”; con el apercibimiento de no hacerlo, esta
autoridad electoral tendra como nombrado al C. Mariano Moreno
Moreno, por ser el primero que encabeza el escrito mediante el cual
promueven su solicitud.

Documental publica que corroborada con la confesion
expresa de la parte actora, contenida en el segundo escrito
de demanda, y que son valoradas en términos del articulo
338, numeral |, fraccion Il, del Cdédigo Electoral Local, se
acredita, que la responsable al considerar que la solicitud no
reunia los requisitos para responder a la pretension, informo
a los peticionarios, los requisitos a cumplir a efecto de estar
en condiciones de poder continuar con el tramite otorgado a

la multicitada solicitud.

Criterio que se apoya en la Jurisprudencia 31/2013,
consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 6, Numero 13, 2013, paginas 34 y 35 que

tiene por rubro:
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TEECH/JDC/012/2018 y sus acumulados
TEECH/JDC/015/2018 y TEECH/JDC/033/2018.

"DERECHO DE PETICION. LA RESPONSABLE DEBE INFORMAR AL
PETICIONARIO CUANDO CONSIDERE QUE SU SOLICITUD NO REUNE
REQUISITOS CONSTITUCIONALES". De la interpretacion
sistemética de los articulos 8 y 35, fraccion V, de la Constitucion
Politica delos Estados Unidos Mexicanos Yy de la jurisprudencia de rubro
PETICION. EL DERECHO IMPONE A TODO ORGANO O
FUNCIONARIO DELOS PARTIDOS POLITICOS
EL DEBER DE RESPUESTA A LOS MILITANTES, se advierte que las
autoridades y los partidos politicos, estan obligados a dar respuesta a toda

peticion formulada por escrito, de manera pacifica y\re L0sa; y que en
materia politica podran hacer gerecho los
ciudadanos de la Republica. En ese B ide uando un

la responsable
jara  y fehaciente
por ello, Si se

ciudadano ejerce el derecho de pe

tiene la obligacion de darle respuesta (
sobre la pretension deducida y notifica
considera que la solicitud no red

tal situacién al peticionario, & €b RQ_déjarlo en estado de indefension
y dotar de contenido al de Ty ), de peticion”

Por otra pafte; pasa desapercibido, que en el juicio
ciudadano, JDC/033/2018, los actores en la parte
final i demanda manifiestan:

A esto, es evidente la violacion que el CONGRESO DEL ESTADO
D HIAPAS genera, en tracto sucesivo y de manera constante, a los
derechos de los pueblos indigenas y particularmente a quienes venimos
a interponer la presente demanda. Es decir, la violacion se gesta cada
vez que, al querer ejercitar nuestro derecho a organizarnos por medios
de nuestros Sistemas Normativos Indigenas, no existe una ley que
permita y de acceso, tanto sustancial como procedimentalmente a
nuestro derecho a la libre determinacion y a los que deriven de este.

De tal manera que se exige, firme e ineludiblemente, que este H.
Tribunal se pronuncie sobre el deber de esta autoridad de gestar las
leyes correspondientes a fin de dar seguridad y certeza juridica; con el
objetivo de garantizar y proteger los derechos humanos de las
comunidades indigenas en el modo y forma que dicta la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

De igual manera, se seflala al GOBERNADOR DEL ESTADO DE
CHIAPAS como autoridad responsable. Ya que, incumple con lo
ordenado en la Constitucion del Estado de Chiapas que a la letra
indica:

Articulo 59. Son facultades y obligaciones del Gobernador, las siguientes:

(.)
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XVI. Iniciar ante el Congreso del Estado, las leyes y decretos que
juzgue convenientes.

(..

XXXII. Cumplir y hacer cumplir la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, las leyes del Congreso de la Unién y los tratados
internacionales; asi como cuidar el cumplimiento de la presente
Constitucién y de las leyes, reglamentos, acuerdos y demas disposiciones
que de ella emanen.

El articulo anterior revela el incumplimiento por parte del C.
GOBERNADOR DEL ESTADO a lo mandado en nuestra Carta Magna
y por la Constitucion Politica del Estado de Chiapas, lo que nos deja en
un estado de indefension por la omision legislativa existente a todos los
indigenas del Estado de Chiapas”

De lo anterior, puede advertirse que lo expuesto por los
actores, no se trata de exigencias que cumplan con los
requisitos de forma y procedibilidad que exige nuestra
legislacion electoral, de ahi, que se dejan a salvo los
derechos de los hoy actores para promover lo que a su

derecho convenga, ante las instancias que correspondan.

V. Pronunciamiento en términos de la sentencia de
dos de mayo de dos mil dieciocho dictada por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion

Plurinominal Electoral.

Ahora bien, en cumplimiento a la sentencia dictada el dos
de mayo de dos mil dieciocho, por la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, en los
Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano SX-JDC-222/2018 y SX-JDC-
223/2018, este Organo Colegiado procede a pronunciarse
sobre la misma.
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Primeramente es necesario, establecer que para
pronunciarnos en lo relativo a la constitucionalidad de los
requisitos que el Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana les requiri6 a los actores mediante escrito de
veintidos de enero de dos mil dieciocho, €% gsario tomar

en cuenta, lo siguiente.

Mediante oficio si
Técnica de la

Ciudadana, e

Consejera

Particj ndadana, el veintidds de enero afio curso, se

d almente, lo siguiente:

“En cumplimiento a la instruccion girada por la Consejera Presidenta
de la Comisibn Permanente de Participacion Ciudadana de este
Instituto, referente a la solicitud presentada el 17 de noviembre de
2017, por quienes se ostentan como integrantes de la “Comision del
Gobierno Comunitario para el Municipio de Chilén” y para efectos de
tener mayores elementos para determinar lo procedente, con
fundamento en los articulos 4, parrafo 1 y 273, parrafo 1, fraccion I,
del Cdodigo de Elecciones y Participacion Ciudadana se le requiere
para que en termino de tres dias habiles, contados a partir del dia
siguiente de la recepcion presente oficio, se sirva proporcionar a esta
autoridad la siguiente documentacion:

Documento idoneo que acredite fehacientemente a los diecisiete
promoventes como representantes de la “Comisiéon del Gobierno
Comunitario de Chilén”, a fin de que esta autoridad tenga certeza que
la totalidad o la mayoria de las comunidades que conforman el
Municipio de Chilén, haya designado a dicha Comision para que
actle a su nombre y representacion.

Copias simples de las credenciales de elector de los ciudadanos que
suscribieron las listas de respaldo que se presentaron como anexo al
escrito de solicitud; caso contrario manifieste el impedimento legal o
material que para tal efecto tenga.
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Sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones, dentro de la Ciudad
de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; asi como proporcionar un numero
telefébnico celular o loca, para hacer mas efectiva y agil la
comunicacion.

Designar de entre los diecisiete promoventes, a un representante en
comun de la denominada “Comisién del Gobierno Comunitario para
el Municipio de Sitald”; con el apercibimiento de no hacerlo, esta
autoridad electoral tendra como nombrado al C. Mariano Moreno
Moreno, por ser el primero que encabeza el escrito mediante el cual
promueven su solicitud.

Documental publica que corroborada con la confesion
expresa de la parte actora, contenida en el segundo escrito
de demanda, y que son valoradas en términos del articulo
338, numeral I, fraccion Il, del Codigo Electoral Local, se
acredita, que la responsable al considerar que la solicitud no
reunia los requisitos para responder a la pretension, informé
a los peticionarios, los requisitos a cumplir a efecto de estar
en condiciones de poder continuar con el tramite otorgado a

la multicitada solicitud.

Por su parte, mediante escrito de demanda de fecha dos
de marzo del presente afio, los actores pronuncian los
siguientes planteamientos, a fin de combatir el ocurso antes

mencionado:

“

CONSIDERACIONES LEGALES QUE ACREDITAN LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LOS
ACTOS CUYA INVALIDEZ SE RECLAMA:

PRIMERA: EL articulo 2, apartado A, fraccion Il de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos reconoce y garantiza el derecho de los pueblos y
comunidades indigenas a la libre determinacion y, en consecuencia a la autonomia
para:
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Como se lee este articulo no establece condicion alguna para hacer uso de nuestro

sistema normativo en la eleccion de nuestras autoridades, por ello, toda decision o
acto que lo contravenga o impida su ejercicio, son plenamente inconstitucionales.

Al respecto, basta con el sujeto que exija el ejercicio de este derecho sea indigena
para que se declare viable su ejercicio y en el caso que nos ocupa, es un hecho
evidente e incluso es un hecho reconocido en el articulo 7 de la Constitucion Politica
del Estado de Chiapas la existencia del pueblo indigena tsetsal, por lo que es
incuestionable que esta H. Autoridad debe declarar que podemos ejercer este
derecho.

2015 realizada por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia

), que el 95.64% de la poblacion del Municipio de Childn, es decir un total de
122,336 habitantes se auto adscribe como indigena, que de acuerdo con el
PRINCIPIO DE AUTOADSCRIPCION, Es decir, que si estd debidamente acreditado
que es indigena el sujeto titular del derecho, la Autoridad no puede sino garantizar
el ejercicio de su derecho politico electoral derivado de su libre determinacion y
autonomia.

Por su parte, otro de los elementos que fortalece mayormente nuestra cultura es
nuestra lengua materna: el tsetsal, que es hablada por el 88% del total de la
poblacion del Municipio de Chilon, lo que se traduce en 117,578 habitantes, datos
emanados de la Encuesta en comento-. Lo que acredita de manera contundente que
nos asiste el derecho especifico de la libre determinacion prerrogativa que
demandamos se reconozca a través de la eleccion y nombramiento de nuestras
autoridades municipales mediante nuestro sistema normativo interno, ademds del
reconocimiento de todos los derechos que emanen del mismo.

Lo anterior es congruente con el principio de pluriculturalidad recogido en el propio
articulo 2° de la Constitucion Federal, pues tal disposicion constitucional implica que
el Estado Mexicano y todas sus instituciones, tienen el deber de alcanzar esta
aspiracion y derecho fundamental toda vez que hemos pasado de un Estado Nacion
homogéneo a uno pluricultural. Sostener lo contario significaria negar eficacia
normativa a este precepto constitucional y desde luego negar que pueda tener
efecto sobre la esfera juridica y la realidad de nuestras comunidades.

Al respecto la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que se debe
reconocer en el articulo 2° Constitucional una fuerza expansiva y un poder
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transformativo real en beneficio de los pueblos indigenas, como sector vulnerable
de la sociedad.

Bajo esta perspectiva, es evidente que una comunidad indigena, con miras a
potenciar su participacion politica y mejorar sus condiciones de vida y
representacion politica, corresponde un sistema politico electoral propio, que no
puede ser otro que a través de su Sistema Normativo Interno, por lo que el Instituto,
estd obligado a proveer de conformidad y no generar requerimientos innecesarios
que solo anulan el ejercicio del derecho.

En esta direccidn, en el reciente Foro denominado “Usos y Costumbres”, de fecha 15
de Febrero de 2018, el cual fue organizado por el Instituto, se planted con claridad
que los derechos no estdn sujetos a consulta, sino que debe proveer lo necesario
para su ejercicio, y los suscritos agregariamos que, los derechos no se consultan ni
se condicionan a grado tal que se hagan nugatorios.

Si el proceder del Instituto no es congruente con estos razonamientos, es
incuestionable su inconstitucionalidad por lo que se le debe de ordenar que declare
procedente nuestra solicitud y de inmediato se inicien las acciones necesaria para el
ejercicio de nuestro derecho a libre determinacion a través de la eleccion de
nuestras autoridades municipales por nuestro Sistema Normativo Interno y
ejerciendo nuestro modo propio para gobernarnos.

SEGUNDA: Como corolario de lo anterior se sefiala que si el Estado de Chiapas y el
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, no ha generado el marco
normativo para el ejercicio de nuestro derecho a la libre determinacion, tal
responsabilidad no puede derivar en una consecuencia negativa para nuestras
comunidades al grado que ahora se nos traslade la obligacion de cumplir con
requisitos superfluos.

Lo anterior lo mencionamos porque la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su articulo 2°.

7

Sentado lo anterior, es necesario precisar que, el articulo
2°, apartado A, fracciones I, Il, 1ll, y VIII, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ante la
composicion pluricultural de la Nacion, reconoce el derecho
de los pueblos y comunidades indigenas a la libre
determinacion y autonomia para decidir sus formas de
convivencia, organizacion social, economica, politica y
cultural; aplicar sus propios sistemas normativos respetando

las garantias individuales, los derechos humanos vy, de
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manera relevante, la dignidad e integridad de las mujeres;
elegir de acuerdo con sus normas, procedimientos y practicas
tradicionales, a las autoridades o representantes para el
ejercicio de sus formas propias de gobierno interno,
garantizando que las mujeres y los hombres indigenas

disfruten y ejerzan su derecho de votar er.votados en

condiciones de igualdad y acceder a la ju 6n“del Estado

donde se les respetaran sus COS

culturales. @

rales 3 y 16 de la Constitucion

especificidades

stade d hiapas, reconocen que en tanto la

estd compuesta por diversas etnias,

con el derecho de autonomia y libre determinacion para llevar
a cabo sus procedimientos electorales a fin de elegir a sus

propias autoridades.

Los preceptos antes indicados tienen correlacion con las
normas internacionales como el Convenio 169 sobre Pueblos
Indigenas y Tribales, de la Organizacion Internacional del
Trabajo de 1989, en cuyo articulo 2, expresa la necesidad de
que dichos pueblos tengan el derecho de conservar sus

costumbres e instituciones propias.

De igual manera, los articulos 3 y 4 de la Declaracion de

las Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos
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Indigenas, reconocen el derecho de tales pueblos a la libre

determinacion, asi como a la autonomia y al autogobierno.

En este contexto normativo, en el caso concreto, los
actores controvierten el oficio de veintidos de enero de dos
mil dieciocho, porque a su dicho resulta inconstitucional, el
que la autoridad demandada requiera una serie de
documentos y requisitos, que les provocan una vulnerabilidad
y desigualdad por tratarse de una comunidad indigena del
municipio de Chilén, Chiapas, Ilugar donde radican,
violentando sus derechos politico-electorales comprendidos
en los articulos 1, 2, y 17, de la Constituciéon Federal, asi

como 3y 7, de la Constitucion del Estado Libre y Soberano.

Del analisis sistematico y funcional de la normativa, este
organo jurisdiccional estima que, dicho requerimiento, no
cumple con el requisito fundamental de acceso a una tutela

judicial efectiva.

Tal postura es acorde con los criterios que ha venido
sosteniendo el Tribunal Electoral Federal, en cuanto a las
comunidades indigenas, esto es, la necesidad de tomar en
consideracion los aspectos de hecho que rodean el caso
concreto, a fin de flexibilizar las normas procesales y con ello
poder garantizar a las comunidades indigenas un acceso
pleno a la justicia electoral, en tanto que, el sistema
democréatico se fortalece cuando se hacen respetar los

derechos politicos mediante una tutela judicial efectiva.
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Ello encuentra sustento en las Jurisprudencias 27/2011,
28/2011 y 7/2013, consultables en la compilacion 1997-2013,
jurisprudencia y tesis en materia electoral, jurisprudencia,
Volumen 1, Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ila

Federacion, pagina 217 y 218, compilacion 1997-2013,

jurisprudencia y tesis en materia electorg
del

isprudencia,

Volumen 1, Tribunal Electoral dicial de la

CO INDIGENAS. LAS NORMAS PROCESALES

PRETARSE DE LA FORMA QUE LES RESULTE
A ORABLE”, De la interpretacion funcional del articulo 2°

aﬁartado A, fraccion VI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, que reconoce y garantiza a las comunidades indigenas el
derecho de acceso pleno a la jurisdiccion del Estado, se deriva el deber de
establecer protecciones juridicas especiales en favor de las comunidades
indigenas y de los sujetos que las conforman, considerando sus particulares
condiciones de desigualdad y facilitdndoles el acceso efectivo a la tutela
judicial, a fin de no colocarlos en un verdadero y franco estado de
indefension, al exigirles la satisfaccidbn o cumplimiento de cargas procesales
gque sean irracionales o desproporcionadas, de acuerdo con su circunstancia
de desventaja social y econdémica ampliamente reconocida en la
Constitucion y por el legislador en diversos ordenamientos legales. Por
tanto, dado su cardcter tutelar, debe considerarse que los medios de
impugnacion por los cuales se protegen los derechos politico-electorales del
ciudadano, se rigen por formalidades especiales para su adecuada
proteccion, en razén de lo cual, las normas que imponen cargas procesales,
deben interpretarse de la forma que resulte mas favorable a las

comunidades indigenas.

“PUEBLOS INDIGENAS. SE DEBE GARANTIZAR A LOS
CIUDADANOS QUE LOS CONFORMAN UN EFECTIVO ACCESO A
37



LA JURISDICCION ELECTORAL” En el articulo 40., parrafo primero, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se establece que,
en la ley, se debe garantizar a los integrantes de los pueblos indigenas "el
efectivo acceso a la jurisdiccion del Estado”, lo cual, aunado a lo dispuesto
en el articulo 17, péarrafos segundo y tercero, de la propia Constitucion, por
cuanto a que los tribunales deben estar expeditos para impartir justicia en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial, asi como el que se garantizara la
independencia judicial y la plena ejecucion de sus resoluciones, obligan a
tener un mayor celo en la aplicacion de las causas de improcedencia que se
prevén expresamente en la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral y las que derivan de la normativa aplicable
en la materia. Una inteleccion cabal del enunciado constitucional "efectivo
acceso a la jurisdiccion del Estado", derivada de una interpretacion
sistemética y funcional de las disposiciones citadas, debe entenderse como
el derecho de los ciudadanos que conforman las respectivas comunidades
indigenas a lo siguiente: a) La obtencién de una sentencia de los érganos
jurisdiccionales del Estado; b) La real resolucién del problema planteado; c)
La motivacion y fundamentacién de dicha decision jurisdiccional, y d) La
ejecucion de la sentencia judicial. Esta Ultima conclusion se apunta porque
los integrantes de dichas comunidades deben tener un acceso real a la
jurisdiccion del Estado, no virtual, formal o teérico, por lo que se debe
dispensar una justicia en la que se puedan defender sin que se interpongan
impedimentos procesales por los que indebidamente se prescinda de sus
particulares circunstancias, ya que la efectividad de la administracion de
justicia electoral debe traducirse en un actuar que sustraiga al ciudadano de
esas comunidades de una resolucién o sentencia alejada de formalismos
exagerados e innecesarios, para que, en forma completa y real, el 6rgano

jurisdiccional decida materialmente o en el fondo el problema planteado.

Ello en atencién a los articulos 1°, 2°, apartado A, fraccion
VIIl y 17 de la Constitucion General; 1, apartado 1, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 2, 4,
apartado 1y 12 del Convenio nimero 169 de la Organizacion
Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales
en Paises Independientes; 8, apartado 1, de la Ley General

de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
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Materia Electoral, en los que se advierte que el derecho
constitucional de las comunidades indigenas y de sus
miembros a acceder plenamente a la jurisdiccion estatal, no
se agota al tomar en cuenta sus normas, costumbres y
especificidades culturales, toda vez que ese derecho debe
ser interpretado a la luz del principio pro pe S% lo que lleva

a establecer protecciones juridicas en or¢atendiendo a
situaciones que de hecho puedan (lifit ercicio pleno de

sus derechos. @
9@

Dicha Sala S itido diversos criterios en los

ar Vgue, tratandose de procesos

e a la tutela judicial efectiva, a fin de no colocarlos en
un verdadero y franco estado de indefension, al exigirles la
satisfaccion o cumplimiento de cargas procesales que sean
irracionales o desproporcionadas, por lo cual, las normas que
imponen cargas procesales, deben interpretarse de la forma
gue resulte mas favorable a las comunidades indigenas de
esta forma se garantiza el efectivo acceso a la justicia
tutelado en el articulo 17, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Es aplicable al caso la jurisprudencia 27/2016
Consultable en la gaceta de Jurisprudenciay Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Aiio 9, Numero 19, 2016, paginas

11y 12, que al rubro sefala:
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COMUNIDADES INDIGENAS. DEBEN FLEXIBILIZARSE LAS
FORMALIDADES EXIGIDAS PARA LA ADMISION Y
VALORACION DE MEDIOS DE PRUEB. De la interpretacion
sistematica y funcional de los articulos 2°, Apartado A, fraccion
VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
y 8, parrafo 1, del Convenio 169 de la Organizacién Internacional
del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises
Independientes, se colige la obligacion de garantizar los derechos
de acceso pleno a la jurisdiccion y al debido proceso de las
comunidades indigenas y sus integrantes, atendiendo a sus
costumbres y especificidades culturales, econémicas o sociales.
Bajo esa perspectiva, en los juicios en materia indigena, la
exigencia de las formalidades debe analizarse de una manera
flexible, conforme a la sana critica, la l6gica y las maximas de la
experiencia, a efecto de que todos y cada uno de los medios de
prueba allegados al proceso sean analizados atendiendo a su
naturaleza y caracteristicas especificas, sin que sea valido dejar
de otorgarles valor y eficacia con motivo del incumplimiento de
algun formalismo legal que, a juicio del juzgador y de acuerdo a
las particularidades del caso, no se encuentre al alcance del
oferente. Lo anterior, a fin de procurar compensar las
circunstancias de desigualdad y desventaja procesal en que se
encuentran las comunidades indigenas, con pleno respeto al
principio de igualdad procesal y a las reglas elementales en
materia probatoria, sin que ello implique necesariamente tener por
acreditados los hechos objeto de prueba.

Por ello se considera que al momento de resolver sobre
los derechos individuales y colectivos que involucren
personas, comunidades Yy pueblos indigenas, deben
considerarse los principios de  autoidentificacion;
maximizacion de la autonomia y pleno acceso a la justicia
considerando las especificidades culturales, como principios
rectores, sin que ello suponga reconocer un derecho
absoluto, puesto que como se precisO, la autonomia de
comunidades y pueblos indigenas estan limitados por el

reconocimiento de los derechos humanos de sus integrantes.

Por lo que juicio de este 6rgano jurisdiccional, los
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integrantes de dichas comunidades deben tener un acceso
real a la jurisdiccion del Estado, no virtual, formal o tedrica,
por lo que se debe dispensar una justicia en la que se puedan
defender sin que se interpongan impedimentos procesales

por los que indebidamente se prescinda de sus particulares

circunstancias, ya que la efectividad de la fadminjstracion de

justicia electoral debe traducirse en un 4€ Sustraiga al

ciudadano de esas comunidad resolucion o

sentencia alejada de formali dos e innecesarios,
para que, en forma co , el érgano jurisdiccional

decida materialme do el problema planteado.

raduce en una interpretacion expansiva de

de acceso a la justicia y autonomia y libre
d acion de las comunidades indigenas, la emision de
una sentencia de fondo en la cual se analicen los
razonamientos expuestos por todos y todas las integrantes de
las comunidades indigenas que conforman un municipio, con
independencia de la calidad con la cual cuenten en los
medios de impugnacion, por encima del cumplimiento de
requisitos formales que, en la mayoria de los casos, son

ajenos a la realidad de quienes integran esas comunidades.

Ahora bien, en el caso concreto del estudio minucioso
del acto impugnado consistente en el oficio sin numero de
veintidos de enero de dos mil dieciocho, suscrito por la
Secretaria Técnica de la Comision Permanente de
Participacion Ciudadana del mencionado instituto; desde el

enfoque antes mencionado con el fin de privilegiar el acceso
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a la justicia completa, es claro que existe un exceso en los

requisitos solicitados a los actores.

Lo anterior, ya que los promoventes forman parte de un
pueblo indigena, en razén de un criterio subjetivo y puesto
gue esa condicién no esta controvertida por alguna de las
partes en el presente proceso, en términos de lo dispuesto

por el Codigo de la materia.

Por ello se debe seguir dicho criterio fundamental para
determinar que a dichos ciudadanos y en la resolucién del
asunto se deben aplicar las disposiciones sobre pueblos
indigenas (articulo 2°, péarrafo tercero, de la Constitucion
federal; 33, parrafo 1, de la Declaracion de las Naciones
Unidas sobre Derechos de los Pueblos Indigenas y 1° del
Convenio 169 sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises

Independientes).

Ya que, la generalidad de las comunidades indigenas,
no cuentan con los medios y las vias de comunicaciéon
debidamente desarrollados, en ese sentido la responsable
debio estimar las condiciones sociales, politicas y geograficas

del municipio.

El municipio de Chilon, Chiapas, se encuentra asentado
en una zona rural, con pocas vias de comunicacion y escasos
medios de transportes por lo que padece altos indices de
pobreza y marginacion, que a su vez se traducen en niveles

de escolaridad®.

!Localizable en la pagina de internet
https://www.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/32820/Chiapas_031.pdf
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En ese sentido, es que este Tribunal Electoral

considera excesivos los requerimientos realizados a los

actores, por las razones siguientes:

1) Primeramente por lo que hacé documento

idoneo que acredite fehacientement diecisiete

mayoria de las comunj

de Chilon, Chiapas ado a dicha Comision para

que actie a re y representacion; es necesario

qpanaron al escrito de demanda del

Ahora bien, independientemente de lo anterior, la
acreditacion de su representacion no debe constituir un
obstaculo para que el Instituto de Elecciones vy
Participacion Ciudadana se pronuncie sobre su peticion, lo
anterior, al ostentarse los actores como pertenecientes a
una comunidad indigena, la legitimacion activa debe
analizarse de manera flexible, por las particularidades que
revisten esos grupos; y deben evitar en lo posible, exigir
requisitos o medidas que son propias del sistema ordinario
de acceso a la jurisdiccion electoral, que puedan impedir la
imparticion de justicia y el ejercicio de algun derecho o su
reconocimiento en favor de los mencionados grupos o

comunidades.
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Criterio que ha sido sustentado en la Jurisprudencia

27/2011, localizable en la gaceta de Jurisprudencia y Tesis

en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion, Ao 4, Numero 9, 2011, paginas 17 y 18.

Emitida, de rubro:

“COMUNIDADES INDIGENAS. EL ANALISIS DE LA
LEGITIMACION ACTIVA EN EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICOELECTORALES DEL CIUDADANO, DEBE SER
FLEXIBLE”. La interpretacion sistematica de los articulos 2°,
apartado A, fraccion VIII, 17 y 133, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 1, apartado 1, de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos; 2, 4, apartado 1y 12, del
Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo
Sobre  Pueblos Indigenas y Tribales en  Paises
Independientes; 2, 4, 9, 14 y 15, de la Ley Federal para Prevenir
y Eliminar la Discriminacion, conduce a considerar que en el
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano promovido por integrantes de comunidades o pueblos
indigenas, que planteen el menoscabo o detrimento de su
autonomia para elegir a sus autoridades o representantes por el
sistema de usos y costumbres, el juzgador debe analizar la
legitimacion activa de manera flexible por las particularidades
gue revisten esos grupos o comunidades y las posibilidades
juridicas o facticas de quienes los integran, para allegarse de los
elementos necesarios para acreditarla, debiendo evitar en lo
posible, exigir requisitos o0 medidas que son propias del sistema
ordinario de acceso a la jurisdiccién electoral, que puedan
impedir la imparticion de justicia y el ejercicio de algun derecho o
su reconocimiento en favor de los mencionados grupos o

comunidades.

2)

Ahora bien, respecto al requisito consistente en

adjuntar copias simples de las credenciales de elector de los

44



TEECH/JDC/012/2018 y sus acumulados
TEECH/JDC/015/2018 y TEECH/JDC/033/2018.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL

ESTADO DE CHIAPAS

ciudadanos que suscribieron la lista de respaldo que se
presentaron como anexo al escrito de solicitud, en virtud a lo
elevado del numero de personas que suscriben la lista de
respaldo, resulta un requisito exagerado, de ahi que la
autoridad administrativa, si consideraba necesario contar con
ellas para analizar la peticion de los h@ ores, debid
implementar las medidas pertmentes% ghtar con

mismas, y no exigirlas en ate@ calidad y las
condiciones en que se e comunidades del

municipio de Chilén, Chi

ministrativo Electoral, al advertir

de”solicitud primigenea, los actores se

e er esa calidad, en virtud a que por el solo el hecho
de que una persona o grupo de personas se identifiqguen y
autoadscriban con ese caracter, es suficiente para considerar
gue existe un vinculo cultural, histérico, politico, lingtistico o
de otra indole con su comunidad y que, por tanto, deben

regirse por las normas especiales que las regulan.

Por ello, la autoadscripcion constituye el criterio que
permite reconocer la identidad indigena de los integrantes de
las comunidades y asi gozar de los derechos que de esa
pertenencia se derivan. Siendo aplicable al caso Ila
jurisprudencia 12/2013, Consultable en la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013,

paginas 25y 26, con el siguiente rubro:
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“COMUNIDADES INDIGENAS. EL CRITERIO DE
AUTOADSCRIPCION ES SUFICIENTE PARA RECONOCER A
SUS INTEGRANTES”

3) Por otra parte, en lo que concierne a que los
actores, sefialen domicilio para oir y recibir notificaciones
dentro de la ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, asi como
proporcionar un namero de celular o local para hacer mas
efectiva y agil la documentacion, por ser un requisito
indispensable para allegar a los promoventes de Ila
informacién que el Instituto Local Electoral tuviere relativo a
su solicitud, para hacer efectivo el principio de celeridad,
economia procesal e inmediatez; también constituye un
requisito que se contrapone a las condiciones propias de los
demandantes, ya que el municipio de Chilon, Chiapas, se
encuentra alejado de la ciudad capital, y que exigirles el
contar con un domicilio para oir y recibir notificaciones
implicaria la solventacion de gastos extras para mantener el
domicilio fuera de su lugar de origen, aunado a que no habria
una comunicacion directa con ellos, ya que como se advierte
de las constancias ellos radican fuera de esta ciudad capital,
en ese sentido, también debid la citada Comision tomar las
medidas necesarias a fin de tener otro medio de
comunicacion con los actores sin erogarles perjuicio, en todo
caso la notificacion a través un correo electronico, como lo

sefala el articulo 317, numeral 2, del cédigo de la materia.

4) Por ultimo, respecto a la solicitud de designar de
entre los diecisiete promoventes, a un representante en
comun de la denominada “Comision del Gobierno
Comunitario”, tampoco constituye un requisito constitucional,
ya que de haberlo consensado los actores hubieran
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nombrado a una persona como tal en la solicitud de diecisiete
de noviembre del dos mil diecisiete, en ese sentido, son todos
los promoventes quienes cuentan con el interés de conocer
las cuestiones relativas a la solicitud, pues no hay que perder

de vista que ellos acuden en representacion de otras

personas, por lo que, llevar acabo los ites con solo

diecisiete representantes es entendible A que, ellos

son autoridades en cada uno unidades que

representan, y en ese sg eden delegar sus

facultades en otra p contrario asi hubieran

promovido primigem

privilegiar la decisién que adopte la comunidad en la medida

en que sean producto del consenso legitimo de sus
integrantes

Lo expuesto, evidencia que de acuerdo a la cosmovision
de los pueblos y comunidades indigenas en el ambito que se
analiza, asi como a su derecho interno, la asamblea general
comunitaria resulta ser el maximo organo de decision al
interior de la comunidad, al cual le corresponde adoptar las
decisiones que resulten trascendentales para la comunidad,
en especifico, respecto de las normas y costumbres
relacionadas con sus sistemas electorales, de ahi que no sea

necesario el nombramiento de un representante comun.
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Por tanto, lo sostenido por los actores en sus demandas,
los requisitos y documentacion en estudio, se considera
desproporcional, y constituye una carga innecesaria y
trascendente para los ciudadanos integrantes de esa
comunidad, ya que el mismo no se encuentra plenamente
justificado, ya que trasgrede la exigencia de las formalidades
en materia indigena y no cumple con la medida para
garantizar a los promoventes sus derechos constitucionales,
armonizando el sistema, de tal manera que se tutelen los
principios de certeza y seguridad juridica previstos en los
articulos 41, fraccién 1V, de la Constitucién Federal, 4, parrafo
1y 273, parrafo 1, fraccion |, del Cbédigo de Elecciones y

Participacion Ciudadana del Estado.

Consecuentemente, al resultar fundados los motivos de
disenso hechos valer por los actores, lo procedente conforme
a derecho es revocar el oficio sin numero de veintidos de
enero de dos mil dieciocho, suscrito por la Secretaria Técnica
de la Comision Permanente de Participacion Ciudadana del
mencionado instituto dirigido a los actores Mariano Moreno
Moreno, Jeronimo Guzman Pérez, Victorico Moreno Navarro,
Pablo Cruz Hernandez, Sebastian Guzman Aguilar, Ricardo
Hernandez Pérez, Manuel Guzman Lopez, Nicolas
Hernandez GoOomez, Maria Luisa Jiménez GoOmez, Pablo
Pérez Nufez, Mario Cesar Pérez Deara, Manuel GOmez
Silvano, Domingo Miranda Lopez, Jer6onimo Guzman
Méndez, Juana GoOmez Moreno, Juan Diego Gomez
Hernandez y Maria Alvarez Pérez, por su propio derecho,
ostentandose como integrantes de la Comision del Gobierno

Comunitario, y como pobladores de las diversas
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comunidades del municipio de Chilon, Chiapas, el veintidés

de enero del presente afo.

VI. EFECTOS DE LA SENTENCIA.
Por las consideraciones anteriores, este Tribunal

Electoral, determina lo siguiente:

1) Se revoca el oficio si

nav a la Comisibn Permanente de
udadana del Instituto de Elecciones vy

ue sin mayor dilacion continde con el tramite

noviembre de dos mil diecisiete, realizada por los actores
Mariano Moreno Moreno, Jeronimo Guzman Pérez, Victorico
Moreno Navarro, Pablo Cruz Hernandez, Sebastian Guzman
Aguilar, Ricardo Hernandez Pérez, Manuel Guzman Lopez,
Nicolas Hernandez Gdémez, Maria Luisa Jiménez Gobémez,
Pablo Pérez Nufiez, Mario Cesar Pérez Deara, Manuel
Gomez Silvano, Domingo Miranda Lopez, Jeronimo Guzman
Méndez, Juana GOmez Moreno, Juan Diego Gomez

Hernandez y Maria Alvarez Pérez.

3) Que los actores informen a la responsable los
correos electronicos donde tengan que ser notificados de
todo lo referente al tramite dado a su solicitud sefalada en el

punto de antecede.

49



Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Tribunal

Electoral del Estado de Chiapas,

Resuelve

Primero. Es procedente la acumulacion de los
expedientes TEECH/JDC/015/2018 y TEECH/JDC/033/2018,
al diverso TEECH/JDC/012/2018, relativos a los Juicios para
la Proteccion de los Derechos Politicos Electorales del

Ciudadano.

Segundo. Se revoca el contenido del oficio sin nimero
de veintidés de enero de dos mil dieciocho, emitido por la
Secretaria Técnica de la Comision Permanente de
Participacion Ciudadana, en cumplimiento a la instruccion
girada por la Consejera Presidenta de la Comision
Permanente de Participacion Ciudadana del mencionado
Instituto, por los argumentos expuestos en el considerando IV

y V (cuarto y quinto) del presente fallo.

Tercero. Se ordena a la Comision Permanente de
Participacion Ciudadana del Instituto de Elecciones vy
Participacion, que sin mayor dilacién continde con el tramite
gque debe otorgarse a la solicitud de fecha diecisiete de

noviembre de dos mil diecisiete, realizada por los actores.

Cuarto. Remitase copia certificada de la presente
resolucion a la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, dentro del
término concedido para ello y para los efectos legales

conducentes.
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Notifiquese personalmente a los actores, en el domicilio
autorizado; mediante oficio a las autoridades responsables,
anexando copia certificada de esta sentencia y a través de
Correo Certificado a la Sala Regional antes cita; y por

Estrados, para su publicidad.

En su oportunidad, archive pgdiente  como

s& las anotaciones

Qn “por unanimidad de votos los
Gordillo Hernandez, Guillermo
a Y Angelica Karina Ballinas Alfaro, quienes
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Chi , siendo Presidente el primero y Ponente el segundo
de los nombrados; ante la Secretaria General, Fabiola Anton

Zorrilla, con quien actuan y da fe------------------m-mmm oo

Mauricio Gordillo Hernandez
Magistrado Presidente

Guillermo Asseburg Archila Angelica Karina Ballinas Alfaro
Magistrado Magistrada

Fabiola Antén Zorrilla
Secretaria General
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