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Tribenal Electoral
del Estado de Chiapas

Expediente:  TEECH/JNE-M-
EX/003/2018

Juicio de Nulidad Electoral
Actor: Rober  Williams
Hernéndez Cruz, Representant%
Propietario del Partido Podemos
Mover a Chiapas.

1
if
i
il
i
¢
7‘5:
3
:
H
i
i
fs
ik
iL
i)
5
5
i

Autoridad responsable:
Consejo Municipal Electoral de
Montecristo de '
Chiapas.

en
_ Representant
del Partido Politico

Mggistrado Ponente: Mauricio
Gordillo Hernandez,

Secretarios de Estudio y
Cuenta: Dora Margarita
Hemandez Coutifio y Juan
Gerardo Vega Santiago. \
| /

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas. Tuxila Gutiérrez,
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Chiapas; a trece de diciemgj-re de dos mil dieciocho.

Vistos, para resélver los autos del expediente
TEECHINE-M-EX/003/2018, relativo al Juicio de Nulidad
Electoral, promovido por 'Rdber Williams Hernandez Cruz, en su
calidad de Representanté Propietario del Partido Politico
Podemoes Mover g Chiapas,'at:reditado ante el Consejo General

del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del
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Estado de Chiapas; en contra de los resultados consighados en
el acta de Computo Municipal de la eleccion de Ayuntam'iento,
la Declaracién de Validez y la expedicion de ia Constancia de
Mayoria, del AyUﬁtamienfo de Montecristo de Guerrero,
Chiapas otorgada por el Consejo Municipal Electoral de dicho
lugar, a favor de la piamlia de candidatos postulados por el
Partido Politico MORENA.

Resultando

1. Antecedentes Del anahsm de las constan01as que
| -'obran en autos y del escnto de demanda de nulidad electoral,

s€ adwerte-.lo siguiente: .~ -

a) Jornada Electoral El domingo uno de julio de dos
mit dleGIOChO se Ilevo a cabo la Jornada- Electora! Ordinaria
para eleglr a mlembros de Ayuntamlento entre otros, en el

MUﬂlCIpIO de Montecnsto de Guerrero Chlapas |

b) Sesién de cémputo. El cinco de julio:de la anualidad
en curso, en las Instalacmnes del !nstltuto de E|eccmnes y
Particlpacnon Cludadana del Estado de Chlapas se !Ievo a cabo
el Coémputo Munlcrpal de la eleccton a mlembros de
Ayuntamlento de Mon’tecnsto de Guerrero Chlapas en el que
s€ declaro la vahdez de la elecclon Y se otorgo Ia Constancna de
Mayona y valldez respectwa a Ia plamlla encabezada por
Consueio Yoianda A!varado Gordll!o postulada por ei Part!do

Polmco Podemos Mover a Chlapas
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Tribunal Electoral
del Estado

c) Juicio de nuhdad El nueve de julio del actual,
Edelmira Nolasco Martmez en calidad de Candidata a
Presidenta Municipal del Ayuntamfento -de Montecristo de
Guerrero, Chiapas, postu[ada por la Coalicion “Juntos Haremos
Historia”, y el Partido Polmco MORENA, a través de su
Representante Propietario, 'acredltado ante el Consejo
Municipal del Ayuntamtento; precitado, presentaron Juicio de

Nulidad Electoral, en coqira del Cébmputo Municipal , Ia

Declaracion de Validez dé Ja Eleccién y la ent

S, Constancia de Mayoria Y/ Validez respectiva, i u
E K radicadoc en este Trlbzuna! con el nimer H/JINE-

ok M/056/2018 y su acumufado TL:ECH/J

g1 2CTORIAL

Eeltiet

. GF CHAPAS

Validez de
Constanei e ria y Vahdez expedida a favor de Ig
Planiiia a por el Partldo Politico Podemos Mover a

Chiapas, encabezada por Consuelo Yolanda Alvarado Gordillo,

como Presidenta Municipal.

e) Inconforme con la éitada fesolucion, el Partido
Politico MORENA interpuso Juidio de Revision Constitucional
Electoral ante la Sala Regional Xélapa, el cual quedé radicado
con en numero de expediente SX-JRC-320/2018. Y mediante
sentencia de veinticuatro de septiembre del actual, la Sala

Xalapa, revocd el fallo de este Tribunal Electoral, y declaré la
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nulidad de la eleccion de integrantes del Ayuntamiento de
Montecristo de Guerrero, Chiapas, v _ordené la Celebracic’)n de

elecciones extraordinarias en ese municipio.

f) Ei veinticuatro de: septiembre del- afio en curso, los
Partidos Politicos Podemos Mover a Chiapas y MORENA, -asf
como la candidata Consuelo. Yolanda Alvarado :'Gordillo,
inferpusieron. tres recursos de reconsideracién en contra de la

resolucion-emitida por la Sala Xalapa.

g} Mediante sentencia de treinta’ de septiembre de dos
mil dieciocho, dictada ‘.én: los recursos de reconsideracion con
nimeros de expedientes SUP-REC-1392/2018, SUP-REC-
1394/2018 y SUP-REC-1395/2018, la -Sala Superior del
Tribunal Electoral del ‘Poder Judicial de'la: Fedérac;i_c’)n‘,..=de_.s_e.;ch_c’;
de plano Ias:--deman‘d‘a.s' de Ios,-‘-ré_cu';rso:s_.ﬁqe ;_-reg;phsidegacién,

citados con antelacién..

h) Jornada Electoral Extraordmana EI ddmihgd
veinticinco de noviembre de’ dos mil dleCIOChO se levo a cabo
la Jornada Electorai extraordinaria para eleglr a mlembros en
" diez Ayuntamientos en el Estado de Chiapas, enire otros, en el

Municipio de Montecristo de Guerrero, Chiapas. - -

i) ‘Sesién de computo El veintiséis ‘de noviembre del
presente afio, €l Consejo Mumclpai Electoral’ de” Montecristo de
Guerrero, Chiapas, celebré sesion de computo, en termn_nos de

los articulos 240 y 241, del Codigo de ~Elecciones y
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Tribunal Eleckoral
del Estade

{
'

Participacion Ciudadana del_;:Esftado de Chiapas’,

arrojando los
resultados que obran en el Acta de Computo Municipal | visible
a foja 91 de autos: A

\

e

morena

Mil ochocientos ochenta

Treinta y dos

Partido Mover a 1661 Mil seiscientos sesenta y
_ Chiapas : uno
Candidatos no registrados ] 0 ]L Cero
Votos nulos | 50 Cincuenta
Votacion total 4281 Cuatro mil doscientos

ochenta y uno

j) Validez de Ia eleccién y entrega de constancia. Al

finalizar dicho cémputo, se declaré Ia validez de la eleccién v la

! En lo sucesivo Codigo de Elecciones.
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elegibilidad de los integrantes de la planilla que obtuvo Ia
mayoria de votos, a quienes el Presidente del Censejo
‘Municipal Flecioral les expidio la Constancia de Mayoria ¥y
Validez.

La piaml!a ganadora fue Ia postuiada por el Part:do:j
Po olitico MORENA lntegrada por ios eiudadanos Edelmira .

‘Nolasco Martinez, Presidenta - Municipal; Aurlo Vasquez"

" 'Ramirez, Sindico Propietario; E!izabeth Santlzo Angei SlndICO

Supiente Maira Angehta Rodnguez Perez aner Regldor:
Propletarao J Guada!upe Roblero Gomez, Segundo Reg:dori'
Propletaruo Reyna isabel Velazquez Munoz Tercer Regldorr-’
Propletarlo Céastulo’ Bravo Perez Prlmer Regldor Supiente

Ciarabella Gordillo Lopez, Segundo Regador Suplente e Isidro-

Osvaldo Alvarado:Diaz, Tercer Regldor Suplente.

k) Juicio de Nuhdad Electeral Inconforme con el
Cémputo Municipal de la Votac:ion Ia Deciarac:lon de Validez Y-
el otorgamlento de la Constancna de Mayorla y Vahdez de Ia"

eleccion de mlembros de Ayuntamlento de Montecnsto ‘de

Guerrero,. Chiapas Robert Wilhams Hernandez Cruz

Representante Propletano del Par’udo Pohtlco Podemos Mover?:
a Chiapas, presento demanda de JU!CEO de Nuhdad Electoraié
ante el Instltuto ‘de Eleccsones y Partlclpamon Cludadana “del”

Estado de Chlapas ‘el treinta de“noviembre "del preésente afio,

en términos de los articulos 323, numeral 1, fraccion I,y 358 del
Codigo de Eieceiones _para, que, por su. conducto _previo los
tramites de Iey, fuera remltida a este Trlbunal Electoral para su

resolucmn.
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2. Trémite administrativo.

i

a) Por acuerdo de tréinté de noviembre de dos m\
dieciocho, el Consejo Municrpai Electoral de Montecristo de

Guerrero, Chiapas, tuvo por::_:‘”reCIbldo el Juicio de Nulidad

Electoral; ordensé dar av;so de inmediato a este Tribunai
Electoral y, con fundamento ¢ en el numeral 1, fraccion i,
articulo 341, del Cédigo de Elecmones instruyé dar vista a

Partidos Politicos, Candldatos y Terceros que tuva

dos horas, contadas a pamr de la fecha y K

la cédula de no‘uﬁcacaon mamlfestar

electoral, el egef

b) Asimismo, mediante acuerdos de tres de diciembre del

actual, la autoridad respensable, -realizé razén de computo, en
la que certificd e hizo constar el plazo de setenta y dos horas
concedidas a los Representantes de los Partidos Politicos,
Candidatos o Terceros Interesados, que tuvieran interés
legitimo en la causa, para gue manifestaran lo gue a su

derecho conviniera, respecto de la interposicion de los Juicios

7
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de Nulidad Electoral de mérito.



¢} En razodn de tres de diciembre de dos mil dieciocho, la
autoridad responsable, hizo constar, que fenecid el plazo de
setenta y dos horas precisado en el inciso que anteceds, y que

se recibié escrito de Tercero, Interesado.

d}) Mediante znforme cweunstanmado presentado eI d|a
cuatro de dlCIembre de! actuai en Ea ofi C!aha de partes de este
Tribunal, el Seeretano Tecmco del 116 Coneejo Mummpai
ﬁ __;Eiectora% de Montecnsto de Guerrero Chsapas remltio el
expedlen’te formado con motwo de !a tramltacuon dei Juumo de
Nuiidad Electoral ia documentamon atlnente aSl como e!

escrito del Tercero lnteresado

3. Tramite jurisdiccional.

a) Turno En acuerdo de cuatro de dlCiembre dei ac’tuai |
el Maglstrado Pre51dente de este Tnbunal tuvo por. recubldo eE '

1nforme csrcunstancaado y sus anexos y ordene reglstrar el

expedlente de mento en &l |1bro oorreepondiente con sa clave
alfanumérica TEECHIJNE M-EX100312018 y remitlrio a Ia
Ponencsa del Magistrado I\/launcio Gordlllo Hernandez porsera

quren en turno correspondlo oonocerlo para proceder en

termlnos de Io dlspuesto en el articulo 346 del Codtgo de'

Elecc:ones !o que fue cumphmentado medlante oﬁmo
TEECHISGI‘I 6?41201 8.

b) Acuerde de radacae:on El cunco de d!c:iembre del

actual, el Maglstrado Instructor radlco ei .Ju1c:|o de Nulldad

TREUHAL &
DL £3TAUNG
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Expedi._énte TEECH/JNE-M-EX/003/2018

Electoral, para su sustanciacié_;n en términos del numeral 3486,

dei Cddigo de Elecciones.

c) El once de diciembre de dos mil dieciocho, se admitio
la demanda y los medios probatorios sefialados por el actor en
su demanda, asi como los ofertados por la autoridad
responsable en su informe carcunstancnado y la del Tercero

Interesado.

resoi ucion.

articulos 1,44 ;y 133 de la Constltumon Politica de los Estados
Unidos Mexucénos 35, 99, prlmer parrafo, 101, parrafos
primero, segundo y sexto, de la Constutucron Politica del Estado
Libre y Soberano de Chiapas; 1 numeral 1, 2, fraccién Vi, 2,
numeral 1, 101 numerales 1 y 2, 302, numeral 1, 303, 305,
numeral 1, 355 numeral 1, fracclon I, 366,numeral 1, fraccién I,
357, numeral 1, 358, 359, 381, ?83 numeral 1, 409 y 412, del
Cddigo de Elecciones vy Participaécién Ciudadana del Estado de
Chiapas, y 6, fraccién Il, inciso a) del Reglamento Interior del

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, el Pleno de este
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Organo Jurisdiccional, es competente para conocer del
presente medio de impugnacion, por tratarse de un Juicio de
iNuhdad Electoral, promovido por Robert Wlihams Hernandez
Cruz, Represeﬂtante Propletano dei Partldo Politico Podemos
Mover a Chiapas, acredltado ante el Consejo Generan del
Instituto de Elecciones y Partnmpamon Cludadana dei Estado de
Chiapas, en contra de los resu!tados consagnados en e acta de
Computo Mumcapa! la Declarac:on de Vahdez y el otorgamiento
de la Constancia de Mayoria y Validez de Ia eleccién de
miembros del Ayuntamlento de Montecnsto de Guerrero,
Chnapas emmda por: ei Consejo Mumcipal Eiectorai del cltado

lugar.

. Causales de umprocedencna Por tratarse de una
cuestion de orden pubhco Y de estudio preferente y
considerando gque las causales de. improcedenma pueden
producir €l desecham"ifamo_o __sopresegmiento.d_e la demanda,
deben ser examinadés de D.ﬁ?CiO‘ en cbnsécUencia se-.procede
a determmar si en el presente caso, se actuahza a!guna de
ellas, pues de ser asi, representaria un obstaculo que lmpedirla
ja valida constituclon de! procedirnlento e lmposmlh'tana un

pronunc:lamiento de fondo

En relac&on ala causal mvocada por el Secretano Tecn:co
del 116 Consejo Mumcipal Electoral de Montecnsto de
Guerrero, Chlapas el Dtccaonano de Ia Rea! Academla
Espanoia de la Lengua senala que fnvohdad es una cuahdad

de fnvoio a su vez el vocablo fnvolo en su pnmera y tercera

2 Vigésima Tercera Edicién, Tomo |, Madrid, Espafia, 2014, paginas 10671 y 1062.
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é
acepcion, proporciona iaé' siguientes definiciones: “(Del Lat.
Frivolus) adj. Dicho de una persona Insustancial y veleidosa..”
“Dicho de una cosa ilgerayde poca sustancia.”
De manera que, Ja .palabra frivolo contenida en el
invocado precepto Iegalg, eisté empleada en el sentido de
inconsistente, msustancu;i‘:!, es decir, carente de importancia o

trascendencia. En congiueﬁcia con la anterior acepcién, la

exigencia del articulo en | comento radica en el sen
ia frivolidad sea evidente,; jio que implica la

notorio propdsito en Ios actores de interpon

defensa sin existir motrvogo fundament® para‘eflo/ en e que se

formulen conscaentemente que  resulien

imposibles de aicanzar,juné’df >

ligereza nciaiidai?d se puede advertir tanto en los

hechos pidnteados en Ia demanda como en las peticiones que
se formulen; por tanto, la: frrvol:dad es evidente o manifiesia
cuando:de manera facil, palmaria o nitida, se desprende de los

planteamientos, con&derac;ones y peticiones de la demanda.

En tal virtud, el caiiﬁcati%/o frivolo, aplicado a los medios de
impugnacion eiectoraies,-’se'iientiende referido a las demandas
O promociones en las cualé.s, se formulen conscientemente
pretensiones que no se puedén.alcan'zar juridicamente, por ser

notorio y evidente que no se encuentran al amparo de! derecho



o ante la inexistencia de hechos que sirvan para actualizar €l
supuesto juridico en que se apoyan, o bien, la inexistencia del o

de los actos impugnados.

Al respecto, si bien ia responsable no expone en que se
sostiene para establecer la causal de-frivolidad que ‘hace valer,
no obstante, por ser su estudio oficioso, :este Organo Coiegiado
4l realizar un andlisis del escrito de demanda, del mismo:puede
advertirse que no se configura la causal de improcedencia
hecha valer por la autoridad responsable, habida cuenta'que es
- procedente decretar-el desechamiento: de ‘una demanda como
la que Nos: ocupa, ﬁn‘icam‘ente':"cuando de su contenido, la
frivolidad resuita’ notoria 'de ‘la mera lectura: cuidadosa del
escrito; sin embargo, cuando la frivolidad del escrito’ s6lo se
pueda advertir con su estudlo-.'-,_,detenldo..:0=. es de: manera
parcial, el desechamiento por ééfa* causal no puede darse, lo
que obliga a este T-.ribunal*:af'fentfar éa'lf'i'-_fOndo de la’ cuestion
planteada, de ahi que no se puede: esfta’f-.f;éh’ne ‘a'la causal de

improcedencia antes referida.

Resulta aplicable al:caso que nos ocup‘aﬁfla'j;i"ﬁ.ris'prudencia
33/2002, aprobada por-la Sala :Sup'erior"-L'dei"'Tri.b'un’aif’EléctoraI’
del Poder Judicial -de-la ‘Federacion, en ‘sesion -celebrada el
veinte de mayo’ de dos mil dos, ‘visible en: las: pagmas 34 a'la
36, Suplemento 6, ano 2003, publicada en la Revista del
Tribunal Electoral del .';P.dder Judicial de la Fédferacién,
Tercera Epoca, de fubro y texto siguientes:

“FRNOL;DAD CON’STA TADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO |
DE  IMPUGNACION.  PUEDE* DAR' LUGAR “A"-UNA - SANCION AL

PROMOVENTE - En fos casos que requieren del estudio detenido def fondo
para advertir su frivolidad, o-cuando ésta sea parcial respecto-del mérito, el




Tribunal Electoral

del Estade

TR e s
e} %?AL

T CHIABAS

oD
<o
L
<o
R |

o

13

Expediefite TEECH/JNE-M-EX/003/2018

i
i
i

promovente puede ser sancionado, en lérminos def articulo 188, fraccién I,
de la Ley Organica del Poder Judg%ial de la Federacion. El calificativo
frivolo, aplicado a los medios de @pugnacién electorales, se entiende
referido a las demandas. 0 promeciones en las cuales se formulen
conscientemente pretensiones que }ETO se pueden alcanzar Juridicamente,
por ser notorio y evidente que no sé encuentrah al amparo del derecho o
ante la Inexistencia de hechos que sirvan para actualizar el supuesto
Jjuridico en que se apoyan. Cuando glicha situacion se presenta respecto de
fodo ef contenido de una demanda y la frivolidad resulta notoria de /a mera
lectura cuidadosa del escrito, las leyes procesales suelen determinar que
se decrefe el desechamiento dq plano correspondiente, sin generar
artificiosamente un estado de fhz%;erﬁdumbre; sin embargo, cuando la
frivolidad del escrito s6lo se pueda advertir con su estudio detenido o es de
manera parcial, el desechamiento o puede darse, lo que obliga al tribuinal
a enirar al fondo de Ia cuestion,planteada. Un claro efemplo de este Gitimo
caso es cuando, no obstante;’quge! impugnante tuvo a su alcance ig
elermentos de conviccién necesarios para poder corroborar si efectiva en
existieron irregularidades eniun a;jeto determinado, se limita a
existencia, y al momento d¢ que &l Organo Jurisdiccional
andfisis de éstas, adviéte qle del material prob%
indudablemente se corroljora Io Contrario, mediante, prichas, ¢
objefivo, que no requieren de interpretacion algurfa 6 de_sj :
apreciacién de cardcterfsubjetivo,ilo que sucedt\ ey 165 casos en que el
actor se limita a afirmar que en la ¥otalidad de I il j
municipio o distrito, lafvotacion fué recibidg por ' YSONAS 110 autorizadas, y
def estudio se advierte que en ia g%ner gac\deNas.casgillas impugnadas no
resulffa cierfo. Ef agéeso efectivo a4 itia,\como garantia individual de
todo gobernado y protegida tantg ;i
Unidos Mexicanos como en {4s.;
abusos por par;é def propi gobe
derecho que impera er’ UR”estad

. e . %
efectivo a |

(e

uldarias, no puede presentar
es se romperia el sisferma de

Bl iva a la existencia de organos
que imparten justicia, por lo que a esas
instancias solgfleBerNledario litigios en los que realmente se requiera la

Kzgadlor\pgra dirimair ef conflicto. Por fanto, no cualquier
desave &y inebpformidad o modo particular de apreciar la realidad
a log tribunales, ér’no_ que solo deben ventilarse ante ef
juzgajorlos supuestos o pretensignes que verdaderamente necesiten del
usticia. Por tanto, S/ existen apa;-rentes lifigios, supuestas
. 0 modos erréneos de apreciar las cosas, pero al verificar los
elementos objetivos que se tienen ":gl alcance se advierte la realidad de las
cosas, evidentemente tales hipdtesis no deben, bajo ninguna circunstancia,
enforpecer ef correcte actuar de las tribunales; sobre iodo si se tiene en
cuenta que los drganos electorales deben resolver con celeridad ¥ antes de
ciertas fechas. En taf virtud, una acfi;ud frivola afecta el estado de derecho
y resufta grave para Jos 'in-tereséf;s de ofros institutos politicos y Ia
ciudadania, por la incerfidumbre ge genera la promocion del medio de
impugnacién, asi como de aquellosfg que sf acuden con seriedad a esta
instancia, pues los casos poco serios restan tiempo y esfuerzo a quienes
infervienen en elfos, y pueden distraer/a atencion respectiva de los asuntos
que realmente son de trascendencia para los intereses del pais o de una

entfidad federativa, e inclusive el propia fribunal se ve afectado con el usoy -

desgaste de elementos humanos y materiales en cuestiones que son
evidentemente frivoias. Tales conductas deben reprimirse, por fo que el
promovente de este tipo de escrifos, puede ser sancionado, en términos de
la disposicion legal cifada, tomando en cuenta las circunstancias
parficulares del caso.”



Al respecto la causal de frivolidad hecha vaier por la
autoridad responsable, no se actualiza en la especie, yalque la
pretension del actor es que se declare la nulidad de la eleccién
del municipio de Montecristo de .Gue_rrere;' Chiapas, para lo cual
expreso diversos conceptos de agravio, fo que se podria lograr,
en caso de -que los mismos resultaren fundados, ptiieé ‘este
Organo. Junsdacononal tiene la ebligacaon de reahzar e! .analisis
de todos ellos, por lo que resulta mfundada ia causal de
1mprocedenc1a planteada en el articulo 324 fracc1on Xil, del
Codago de E!ecc:ones y F’artICIpamon Cludadana del Estado de

Chlapas

Sln que esta autondad advuerta de oﬁcro Ia actuahzacnen

de alguna causal que 1mp|da el conocnmlento dei fondo

. Tercem interesado Durante Ia sustancnacnon del
Juicio comparecao con el caracter de Tercero Interesado Martm
Dario Cazarez Vazquez en su- caracter de Representante
Propuetano del Partido Pohtlco MORENA acredltado ante el
Consejo General del !nstltuto de Elecc:lones y Partlcupacuon

Cludadana del Estade de Chiapas

La calidad jurldlca de tercero esta reservada a los
Partidos F’ollticos Coahcxones Precandldatos Candldatos
Organlzaclones 0 Asomac:ones Pohtlcas o de Cludadanos que
manifiesten un mteres Iegl’umo en la causa derlvado de un
derecho mcompatlble con ia pretensmn del actor segun lo
previsto en el artieule ,_‘32;6, f_racc_l_qn I del Cod;go de

Elecciones.
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Ya que el interés jUI’id]CO de todo Tercero Interesado
radica esencialmente en que e! acto o resolucién controvertida
subsista tal como fue emltld@ -por ende, estan en oposicién

total o parcial, con la prete- sf’ién del actor en el medic de

impugnacion que promueva. ¢

En el presente caso qunen comparece como Tercero

interesado aduce, como pretens:on fundamenta

) tenSIon del Tercero Interesado, es

-.!

En estas circunstancizis el compareciente esta en aptitud
juridica de ser parte en el Jurcm de Nulndad Electoral, como
Tercero Interesado, siendo conforme a derecho reconocerle

esa calidad, en términos del p?recepto legal invocado.



IV. Desistimiento. Mediante escrito de tres de diciembre
de la presente anualidad, recibido en la oficialia de partes de
‘este Tribunal el cuatro del mismo mes y afio, el hoy actor
presento escrito a fraves del cual manifesto desistirse del JUICIO

de Nulidad Eiectorai que nos ocupa.

Sin embargo, el hoy actor pasa por afto que la facultad de
que los Par’udos Politicos puedan promover este rnedio de
defensa, es en ejercicio de la acmon tuteladora de un mteres

difuso, colectivo 0 de grupo o b en del mteres publico

Por tanto ‘al no ser el Partldo Pohtloo el t|tuiar dnico del
interés jUI’IdSCO afectado | el cual corresponde a toda la
c1udadan|a e mcluso a toda Ia socledad este Organo
Coleg;ado medlante acuerdo de cinco de dlClembre del afno
gue transcurre requmo tanto al hoy promovente como - al
instituto de Elecmones Yy Par‘tlcipac:lon Cludadana del Estado de
Chlapas para que en termmo de velntlcuatro horas Contadas a
partar de la legai notiﬁcamon del proveldo en cuestlon
proporcmnasen nombre y domicilio del Candldata al cargo de
Presidente Municipal propuesto por el Partido Pohtuco Podemos
Mover a Chiapas,.en -l municipio de Montecristo de Guerrero,

Chiapas.

Medlante escnto rembtdo en la oflclalla de partes de es’te
Tribunal el cinco de dlc:iembre del afio en curso, Consuelo
Yolanda Alvarado Gordillo, en su caracter de candidato al cargo
de Presidente Municipal propuesto por el Partido Politico

Podemos Mover a Chiapas, en el municipio de Montecristo de

e
2]
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Guerrero, Chiapas, soiiqita le sea recochido su derecho de
legitimacion e interés ju%ridico para promover en el presente(\
juicio, solicitande que en -é'\f'irtud de que el Partido Politico no es\ \
el titular Gnico del inté?és juridico afectado, este Organo \
Colegiado continde con Iéa instruccién del presente juicio, hasta
dictar ia sentencia de meruto correspondlente Personalidad que

ie fue reconccida medlante acuerdo de seis de diciembre de Ia
prasente anuahdad

.
i .
:
4

En virtud de* !o anterlor este Orgdno

PR CMIARAY

concretc e actualiéf;an causales de improcedencia o
sobreseimientd de conforrinidad con lo previsto en los articulos
324, y 325, del Cédigo de Elecciones, dado que, tanto los
presupuestos procesales fé;omo los requisitos sustanciales del
Juicio de mérito, indispensébles para emitir un pronunciamiento
de fondo sobre la controvei‘gsia planteada, contemplados en los
numerales 308, 323 y 326 éen relacion con el 358, del Cédigo
en cita, se encuentran satlsfechos como se demuestra a

continuacion:

/
)2,

A o /
v =1

T~



a).- Oportunidad. El Juicio de Nulidad Electoral fue
promovido dentro del plazo de cuatro dias, previsto en el
articulo 308, del Cédige de Elecciones, pues del acta
circunstanciada de la Sesion Permanente de Computo
Municipai, celebrada por el Consejo Munlcipal Electoral de
Montecristo de Guerrero Chlapas a Ia cual se le otorga valor
probatorio pleno con ‘fundamento en ios preceptos 328 numera!
1, fraccion |, 331, numeral 1, fraccon i y 338 numeral 1,
fraccién |, del Codigo de Elecciones, se advnerte que se realizé

el vemtlseas de novsembre dei ano en curso; por tanto, al

- haberse presentade ei medio de 1mpugna<:|on el treunta de

'nowembre de dos mai dleuocho ante ei propio Consejo que
emltlo el acto lmpugnado es mcuestlonable que este fue

1nterpuesto dentro del termmo de Iey

b}- Leg:tamacnon EI medlo de impugnacion fue
promovudo por parte iegltima de conformadad con el amcuio
327, numerai 1, fraccmn 1, mmso a)y356 numera! 1, fraccxon l,
del Codlgo de Elecc;ones por haber!o presentado Rober
Wl!hams Hemandez Cruz en su cai:dad de Represen’tante
Propletario del Partsdo Podemos Mover a Chlapas acredltado
ante el Consejo General del Ins’ututo de Elecmones Y

Parhc;pac&on Cludadana del Estado de Chlapas

c).- Personersa Ei promovente Rober Wﬂliams Hemandez
Cruz, cuenta con personerla para promover el Jumo de Nuhdad
Electoral, en virtud de dque suscribe su demanda como
Representante Propietario del Partido Podemos ‘Mover a

Chiapas, acreditado ante el Consejo General del instituto de
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Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, lo
que se confirma con el reconocimiento expreso que realiz6 lay
autoridad  administrativa ~electoral al  rendir informe

circunstanciado; documentos que adminiculados, son Utiles

para acreditar que el lmpugnante tiene el caracter de
Representante del instituto pzi)llthO actor; razén por la cual se le
concede pleno valor pro%atorio de conformidad con los
preceptos 328, numeral 1, fracmon! 338, numeral 1, fraccién

IV, del Codago Electoral Lorca4

5-&

£

W Ty k. 1 '

- Por su parte, a la ciudadana Consué “
R Gordillo, le fue recongtidaisu persorfe

ATORAL autos del presente Juigio de Nulj

se ostenta como Caﬁdidataﬁ’ Wt Municipal propuesto

por el Partido Poiﬁtco Pddemos Mover a Chiapas, en el
{«’ AN SN

municipio de Montecristo ds Guerrero, Chiapas, de conformidad

con io establecndfg) en el artlculo 356, numeral 1, fraccién Ii, del

Codigo C Ch !

No siendo asi respecto al ciudadano Victor Hugo Escobar
de los Santos, a quien no se le reconoce la personalidad con la
gue comparece al pres_gnte Juicio, habida cuenta que
nicamenie anexd copas ééimples de su nombramiento como
Representante Propietario dei Partido Politico Podemos Mover
a Chiapas, las que carecen.}fde valor probatorio en términos del
articulo 328, numeral 1, frag:cién I, del Cddigo de Elecciones y
Participacion Ciudadana del LzEstado de Chiapas.

¥ %
N



ci}.- Definltmdad Se encuentra coimado este requisito,
toda vez que en contra de los resultados de Computo Final de
la eleccion de miembros del Ayuntamiento de Montecnsto de‘
Guerrero, Chlapas no procede aigun medio de defensa que
deba agotarse prewamente a |a presentacmn dei Juamo de
Nulidad Electoral, ademas de ser. este el medio ldoneo para

impugnar el acto reclamado.

¢).- Posibilidad y fac'tubzlldad de modmcar e! acto El
acto impugnade no se ha consumado de un ‘modo
irreparable, por tanfo es susceptlble de modiﬁcarse 0
revocarse c:on la resolumon que se dicte en el presente. asunto
pues con la presentacion del JUICIO se. adVIerte ob\namente
que no hay consentlmlento del acto que por esta via reclama

el e_n}_ulclan_te.

f).- Los requusﬂos de forma v procedlbulldad senalados
en el artlculo 323 del Caodigo de Elecclones v Partlmpacnon
Ciudadana del Estado de Chiapas, se encuentran satlsfechos
toda vez que ia demanda fue formu!ada por escnto asum;smo
sefiala el nombre. del ampugnante contlene flrma autografa
indica domicilio para recnbir no’uﬁcamones identlﬁca el acto
combatldo senaia la fecha en que fue dictado y.en que. fue
sabedor de ia mssma mencuona hechos y agra\nos y anexan la
documentacuon Y pruebas tendentes a demos’trar !a Veracldad

de sus afirmaciones.
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g).- Requisitos espeqf’ia{es. También se cumplen con los
requisitos previstos en ei ¢ articulo 458, del Cdodigo  de

Elecciones, porque el actor

[. Sefiala ia e!ecciérj;;hue impugna, pues, manifiesta que
objeta los resultados del cé:’i"mputo la Declaracion de Validez de
la eleccién y por consecuenma el otorgamiento de Ia

Constancia respectiva.

conexidad Otras i mpugnacuones.

Tomando en :consideracion que se encuentran
satisfechos los requisiitos para la procedencia del Juicio de
Nulidad Electoral, est%e Organo Jurisdiccional se avoca al
analisis de los agrawos lo que se hace en los siguientes

términos:



VI. Estudio de la solicitud de recuento.

Esta resolucién se ocupard exclusivamente de la
pretensién de nuevo escrutinio y computo de votos que formula
en su demanda el actor, en su calidad de Repres-e__ntante

Propietario de! Partido Poii{_ico'Podeijnos Mover a Chiapas.
a) Recuento total

De la lectura mtegrai del escnto de demanda se advierte
que, el promovente zmpugna los resuitados consngnados en el
Acta de Coémputo Fmai de la elecmon de miembros dei
Ayuntamiento de Montecnsto de Guerrero, Chiapas, pues a su
dicho existen errores e\ndentes en las actas de escrutmlo y

computo levantadas en Ias ca31llas Impugnadas

Por lo que, para determinar si es procedente la solicitud
del actor sobre el recuento total de votos en’ la'eleccic’)n de
miembros. del Ayuntamlento de Montecnsto de Guerrero

Chiapas, es necesario exponer. las. S|gulentes consnderac:lones

Enla smtematlca legal: de la.normativa electoral iocali, los
distintos cémputos :se. ngen por: reglas especrﬂcas a partlr del
momento en-que se practican, la: competencua de la autondad a
quien se encomiendan, Y- tienen. una naturaleza :._dl_s’ti_nta..-..en
atencion a la eleccion de que se frata, ya que pueden ser

parciales o totales.

\
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Asimismo, el legisladd;r,chiapaneco establecid un sistema.
y funcionalidad de las no?mas, que permite en un primer
momento, sean los propigijs ciudadanos designados para\
integrar las mesas directivgfs de los centros receptores de la

votacion, quienes se enqég.rguen de realizar el escrutinio Y

v

computo de los sufragios ré¢ibidos en las casillas, a fin de evitar

e

que la intervencion de las autoridades restaran confiabilidad a

2 :
los comicios; al mismo tiempo, se reconoce que los ciudadanm
k

a quienes se encomienda la indicada tarea, pueden

-
&

errores, © bien, preséﬁta_gse actos irregulare
siendo ajenos a los gfinciénarios de las '
casilla, podrian poneg‘i&n df’f“flda los resul
Para remegfér taiesgc Q
que los Consejgé Distrit o\Murjeibales E!ectoraies,_ efectien
de los votos, de actualizarse

[eSts normativas contenidas en los

articulos el Codigo de Elecciones y Participacion
Ciludadaa’ tado, log cuales son del tenor literal siguiente:
Articulo 240. |

1. El Computo Municipal . de Ja votacién para Miembros de
Ayuntamientos, se sujetaré &l Reglamento de Elecciones, la normativa
que derive de ese 'ordenamie:jfto, asf como de los Lineamientos que para
tal efecto apruebe ef Consejo' General de este Organismo Puablico Local
Electoral y conforme al procedimiento siguiente:

{. Se abriran los paquetes que: contengan fos expedientes de ia eleccion
que no tengan muestras de alteracién Y. siguiendo el orden numérico de
fas casillas, se cotejara el resultado del acta de escrutinio y computo
contenida en el expediente de casilla, con los resuffados que de fa
misma obre en poder del presidente def Consejo. Si los resultados de
ambas actas coinciden, se asentara en fas formas establecidas para ello;



1. Si los resultados de las actas no coinciden, se detectaren alteraciones
evidentes en las actas que generen duda fundada sobre el resultado de
Ia eleccién en la casilla, o no existiere el acta de escrutinio y cémputo en
el expediente de la casilla ni obrare en poder del Presidente del Consejo,
se procedera a realizar nuevamente el escrutinio y cémputo de la casilla,
levantandose el acta correspondiente. Procediendc a realizar mesas de
trabajo apegadas a los lineamientos que pdra fal efecto se emitan. Para
llevar a cabo lo anterior, el Secretaric Técnico del Consejo, abrird el
paquete en cuesfion y cerciorado de su contenido, contabilizara en voz
alta, las boletas no utilizadas, los votos ‘nulos y los votos validos,
asentando la cantidad - que . resulfe. en el espacio - del acta
correspondiente. Al momento de contabilizar la votacién nula 'y valida,
los representantes que asi lo.deseen y un Consejero-- Electoral,
verificarén que se haya deferminado correctamente la validez o nulidad
del voto smitido, de acusrdo a lo dispuesto por este Cdédigo. ~Los
resulfados se anotaran en la forma establecida para ello, dejandose
constancia en el acta circunstanciada correspondiente; de ‘igual manera,
se haran constar en dicha acta las objeciones que hubiese manifestado
cualquiera de los representantes ante el Consgjo, quiedando a salvo'sus

derachos para.impugnar ante el Tribunal Electoral el cémputo de que se.

“trate. En ningun caso'se podra interrumpir u obstaculizar ia realizacion

de los computos;

ill. El Consejo Municipal deberé realizar nuevamente ef escrutinio y
computo cuando:

a) Existan errores o inconsistencias evidentes en los distinfos elementos

de las actas; salve que puedan- corregirse -0 -aclararse - con: ofros.

elementos a satisfaccion plena del quien fo haya solicitado;

b) El namero de votos nulos sea mayor a la difégféhéfa “entre los
candidatos ubicados en el primero'y segundo lugares en volacién,y -

¢) Todos los votos hayan sido depositados a favor de un m;sm'o-pamdo; .

IV: A continuacion, se abriran los paguetes con muestras de alteracién y
se realizaran, segin sea el caso, Ias_.operam'ones'-seﬁaladas en las
fracciones anteriores, haciéndose constar fo procedente ‘en el acla
circunstanciada respectiva; ‘

V. La suma de los resultados, después de realizar las.operaciones
indicadas - en" las fracciones . precedentes, . constituira el Computo

Municipal . - de_Ia. eleccion . de _miembros.. del 'Ayuntamiento, que se.

asentard en ef-acta correspondiente;

VI. Durante la apertura de péquetes electoraléé confb.r-tﬁ'é‘a‘lo sefialado

en las fracciones anteriores, el Presidente .'o__,el;_Seqretariq;;Técnico del
Consejo...Municipal; . extraera... las. hojas .de incidentes. .
documentacion.que determine el Consejo.Gerleral e.

Consejo Municipal, debiendo,ordenarse. conforme ala numeracion:de las .

casilias. Las’ “con-. dicha,... docu

resguardo de! Presidente del Consejo para atender los requerimientos

que llsgare a presentar el Tribunal Electoral u otros 6rganos del Instituto;

Ja: demés.
_ n / en acuerdo previo ala.
Jornada Electoral. De la documentacion asi obt nida, se dard cuenta.al

carpetas. con-.-dicha..do umentacion., -quedaran .bajo .
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Vil. Ei Consejo Municipal verificarg el cumplimiento de los requisitos
formales de la eleccién y asimisq}jo, que los candidatos de la planifia que _
hubiese obtenido la mayoria de vofos cumplan con los requisitos de [\
elegibilidad, previstos en este Cddigo; y

i i

VIll. Se hardn constar en el acta circunstanciada de fa sesion los

resultados del cémputo, los incidentes que ocurrieren durante la misma y

la Declaracién de Validez de; Ia eleccion Yy de elegibilidad de los

candidatos de la formula que hubiese obtenido la mayoria de los votos.
‘W

4
3

Articuilo 253,

1. Cuando exista indicio de queﬁ}‘é diferencia entre la formuia o planilla de
miembros, que obtuvo Ja mayq;"'r cantidad de vofos en una determindda _
eleccion en el distrito o en un municipio, con el que haya obferidd e
segundo lugar en votacion, es.igual o menor a un punto porcentyal
inicio o final de la sesién exisia peticion expresa del regrdsentaMt
partido politico o candidato inflependients que postult-a do de
candidafos antes seflalados, ‘el Consejo Distrita funisi
corresponda, debera realizal ¢f recuento de vo
casillas.

i
£
i

2. Para estos efectos se jfconsi _
ante el Consejo Electoraf respectiye

partido politico o candidato indepsh
las actas de escrutini¢ y
murnicipic.

onte la presentacion
gioria de resultados por

autorizarse por Bsta s or;dad jurisdiccional, que se proceda a
usntos ya sean parciales o totales, o cual se
encuentra <establecido en el articulo 392, del mencionado
ordenamiento legal, que séaﬁaia:

Articulo 392.

1. De conformidad con el inciso 1) de la fraccion IV def articulo 116
de la Constitucion federal, &f Tribunal Electoral podra lievar a cabo
recuenios parciales o lotales de vofacion, afendiendo a las
siguientes reglas: '

I. Para poder decretar Ia realizacion de recuentos totales de vofacién
se observara fo siguiente:

a) Deberan haberse impugnado la totalidad de jas casillas de [a
eleccion respectiva; ,



b) Deberé ser solicitado por el actor en el escrito de su demanda;

¢) El resultado de la eleccion en Ia cual se solicite el recuento total,
arroje una diferencia entre el primer y segundo lugar de menos de un
punto porcentual; '

dy Deberé acreditarse la existencia de duda fundada sobre la certeza
de los resultados de la eleccién respectiva; '

e} La auforidad electoral administrativa hubiese omitido realizar’ el
recuento de aquelios paquetes electorales, en ios cuales se
manifestd duda fundada respecio del resuitado por parte del
representante del actor y tal hecho hubiese quedado debidamente
asentado en ef acta circunstanciada de la sesion de computo distrital
que correspondan al ambito de'la eleccion que se impugna; y

f) Cumplidos los requisitos establecidos en los incisos anteriores, el
Tribunal Electoral llevard a cabo: el -recuento’ fotal de’ la eleccién
correspondiente y procedera a declarar ganador de la ‘eleccion en
fos términos del ordenamiento legal respectivo; -~~~ B

li. Para poder decretar la realizacion de* computos parciales de

votacion se observara lo refativo a los incisos a) al d) de la fraccién

anterior, o bien, si la ‘autoridad -electoral administrativa hubiese

omitido realizar el _rebUentb‘fdé;_-‘i"~é-qﬂellbéi’pééjue'tes{é]édfbralesf'que" en -
{érminos de ley se éncuen_t_ra‘db’!_igadb*af}fééliza'r.‘"_'”"-"' ST %

2 Para fos efectos de lo dispuesto en 'e!"p_reséh':té—fafﬁ(’:u'!o,-f el hecho
que algun representante de partido -politico, .coalicién o candidato -

independiente manifieste que la duda se funda. en la cantidad de TRIDARA
votos nulos sin estar apoyada por-elementos adicionales como DEL BSTH

escritos de incidentes u-otros elementos que generen’ conviccion, no
sera motivo suficiente para decretar la apertura de paquetes y e
realizacién de recuentos parciales devotacion~ . :

Asi, el principio de certeza se c_ump_le.;.:.'ﬁ.:q_ad__o-_que_- a
cualquier posible inconsistencia quet-:..-pudie;‘a.-{'e.xi_si_ir,-;e_n el
escrutinic y coémputo que realizan los funcionarios de los
centros receptores de votacién, puede ser - corregido y
depurado, al llevarse a cabo un nuevo escrutinio y computo en
los Consejos Di'strit_é!é#’-_@'.f!\}’[uhicipaie_s '.EieCib-raflé_é'? o incluso, en
acatamiento a una determinacion emitida 'por“""eéfé'i“c')rgano

Jurisdiccional.
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Conforme con lo expuesto, se llega a la conclusion gue el

procedimiento de recuen%to tofal, tiene sus propias r\
particularidades y no opera de manera oficiosa o necesaria, ya

que se actualiza bajo tres cogadlmones:

1) Cuando exista inq:ié?io que el candidate que obtuvo Ia
mayor cantidad de votos en una determinada eleccion en el
distritc o en un municipio-;: y el que haya obtenido el segundo

lugar en votacion, es Eguaf 0 menor a un punto porce

{! |
jod

2) Que al m:c:o de la sesion de/Cérmpiite Municihal i

postuié al cand:dat que ?;;que gundo lugar de ig

/

3) Se ?rese e

votacioén; y

ud al inicio de la sesién de

computo, o Blen el al término del computo. Asimismo

b) Haberlo soiscutado en el escrito de su demanda:
ademas de que:

a) El resultado de la%eleccién en la cual se solicite el
recuento total, arroje una diéerencia entre el primer y segundo
lugar de menos de un punto porcentuai

b) Se debers acreditar la existencia de duda fundada
scbre la certeza de los resul-tafdos de la eleccion respectiva;

c) La autoridad electofai administrativa hubiese omitido

realizar el recuento de aquellos paquetes electorales, en los

7

¢

D



cuales se manifestd duda fundada respecto dei resuliado por

parte del representante del actor y tal hecho hubiese quedado_

debldamente asentado en el acta circunstanciada de la sesion
de Cémputo Municipal que correspondan al amb;to de la

eleccion que se impugna.

En ia especie, el actor sol:c;’to el recuen‘to total de votos,
aducnendo que en la sesion de Computo Mumcapal celebrada el
vemtlseis de novaembre del ano en curso, por ex:stlr errores
evidentes en las actas de escrutlnlo y computo levantadas en

las casiilas impugnadas.

Ahora blen ei nuevo escrutmio Y computo es una medlda
excepcsonal Y extraordmarla pues debe. practicarse solo en
aquellas ocasiones en- que la gravedad de la cuestlon
controvertlda }ustlflque su reahzamon Srendo una actividad
extraordlnarla unica y excluswamente procedente cuando se

actualicen los supuestos espemﬁcos prewstos en la Iey

El recuento de votos tiene como fundamento esencual
certlf:car [ ewdencnar que los resultados asentados en ias actas
comc&den realmente con la voluntad caudadana pues este en
termmos generales esta dlsenado para que Eos datos que se
cons:gnan en |as actas de escrutmio y computo constlt‘uyan el
fiel reﬂejo de la voluntad mudadana por lo que. e! recuento
solamente procede ante causas justrF cadas Lo antenor t|ene
su sustento en los cntenos contemdos en Ia Jurasprudenma
14/2004° y la tesis )(X)(VIQQ4 de Ios rubros y textos suguuentes

3 consultable en: Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién-Oficial, Tribunal Electoral del
poder Judicial de 1a Federacitn, péginas 352a 354
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“PAQUETES ELECTORALES. SéLp EN CASOS EXTRAORDINARIOS SE
JUSTIFICA SU APERTURA ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL.- De una
interpretacién sistemética y funcionak de lo previsto en los articulos 41, fraccion
1V, y 116, fraceién IV, inciso b) de la f{:fonstffucién Politica de fos Estados Unidos
Mexicanos, asi como 191, fraccion XX, de Ia Ley Orgénica del Poder Judicial de
fa Federacién, se desprende que g efecto de alcanzar el objetivo de certeza
rector del sistema de justicia electoral, se prevé como una atribucion def Grgano
Jurisdiccional electoral federal Ia de Ordenar, en casos extraordinarios, Ia
realizacion de alguna difigencia judiéial,_-j como seria la apertura de los paquetes
efectorales integrados con motivo de Jas elecciones de mérito. Sin embargo,
debe advertirse que esta atribuciort no es ordinaria ni Incondicional, toda vez
que, por su propia naturaleza, copstituye una medida dftima, excepcional y
extraordinaria, que dnicamente tfe%efveriﬁcatfvo cuando, a juicio del drgano
Jurisdiccional del conocimiento, Ia g‘?raﬁ/edad de fa cuestion controvertida asip
exige, su eventuaf desahogo pudie) ;Ser de trascéndencia para el
fallo —como ocurriria si pudies or determinante para el resk
% eleccion—, y siempre gque, ade habiéndose agofado
e posibles para dilucidar Ia situacion
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hE ante la  peticion,formulada\ &, Srgang
q Jurisdiccional, a efecte de que proceda a ordenar fa difigericia-gs_aderiura de
;ﬁ paquetes elecicrales al sustanciars 2 un medio de Jmugnacion, resulta evidente
S que sOlo cuando se rednan ias ¢ ndiciones aptes aladas podra acordarse
mal afirmativamente tal soficitud, a efeﬁj:_m de presérvartaseburidad juridica también
APAS distintiva de Ia justicia electoral, y proceder a destfegarla diligencia sefiaiada
observando todas ias forma!idadﬁsi‘%@u Casy ameNta. Con mayoria de razon,

1o procederd la apertura de paduets

medio de impugnacion hecho }/

7oA ando del anéfisis del propio

Eripor & #nte, o bien, de las constancias
de autos, se infiera que 14§ p at siongs” del actor o Jas iregularidades
esgrimidas no son susceptil 25 de dcladarse mediante la multicitada difigencia de
apertura de paquetes, pugs\é sarecerfa completamente de materia, En tal
senlido, en la medidq é

‘e reserve el djercicio de esta atribucion
extraordinaria,
preservando a

3 @éceﬁidumbre vy la inseguridad jurfdicas,
Rotanta ef sistema probatorio en fa materia como ef
2105 procesos electorales, al otorgar valor probatorio a
econocidos y obviar retrotraer el procesoe electoral a
£ ediante el ‘gjercicio debidamente justificado de esta
trascenderitg-atriblicién de la autorigad jurisdiccional.”

“PAQUETES ELECTORAILES. SéLO PROCEDE SU APERTURA DURANTE
LAS SESIONES DE CO’MPUT;D EN L[OS SUPUESTOS PREVISTOS
LEGALMENTE (LEGISLACION DE TLAXCALA).- De acuerdo con io dispuesio
en las fracciones | y If del articulo 211 def Codigo Electoral del Estado de
Tlaxcala, el consejo electoral competente para efecto de realizar of compuio de
la eleccion de que se trate, deberd practicar las operaciones o actividades
consistentes en el examen de los: paguetes electorales, pero dicho examen,
segun la interpretacion sisternética;y funcional de las indicadas disposiciones,
s6lo tiene por objeto detectar aquellos paguetes que contengan muestras de
alferacion, o bien, rectrso de protesta, para proceder a su separacion y, en su
Caso y oportunidad, apertura de los mismos, sin que del propio ordenamiento
legal se infiera que se hubiers pretendido darie otro alcance més que ef gue ya
ha quedado destacado por io que' se refiere exclusivamente a los paquetes

electorales que se hubieren encontrado en dichos supusstos; por lo fanto, no es

* lusticia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder judicial de la Federacisn, suplemento 3, afio

2000, pp. 58 v 58 /
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viable una interpretacion literal en ef sentido de que el vocabio "examinar” segin
el significado estabiecido ern el Diccionario de fa Real Academnia de la Lengua
Espafioia, impliqgue la apen.‘ura de los paquetes electorales correspondientes a
jas casifias de ciertos mumc;rpros o distritos electorales. En este sentido, &f
consejo glectoral respectivo, en relacion con el acta de escrutinio y computo de
casilla, ‘debe proceder a abrir el sobre ‘adherido al paquete electoral que la
contenga, de acuerdo con el orden numérico de las casillas y tomar nota de los
resultados que consten en- elfa, en acatamiento de lo dispuesto en la. citada
fraccion Il def articulo 211; por lo"que es inexacto pretender que se-realice una-
revision 'y unm examen’ ‘minucioso- de las actas de-escrutinio 'y compito -con:
respecto a las-boletas y ‘votos de cada casiila, pues: 1a- obhgacmn que se& impone
legaimente & los fincionarios gue integrarr los consejos electorales respecﬂvos
es orecrsamente la de concretarse al computo de la votacion obtenida:por los
diversos contendientes en 1a eleccion de’que se- trate’ sir mas trémite que. el de
vaciar los resultados que se contienen.en-cada una de las actas de:escrutinio y
cémputo-de casilla. Por tanto, sélo-em: aqueﬂos casos en que la misma ley ast lo-
autoriza (paguetes que- ‘contengarr muestras de alteracion, o'bien, recursos de
protesta) y se encuentre plenamente justificado por la naturaleza dela alteracion
0 fa materia del recurso de; profesta Jos mericionados- consejos se encuentran

_ facultados para verificar urr nuevo ‘escrutinio y- computo, afendiendo al prmc;pfo.

" de definitividad de fas etapas del proceso-electoral, previsto.en los articulos 41, .
fraccion: IV, y 1186, fraccion | V, sincisore), . de-fa” -Constitugion” Politica de. los
Estados Unidos Mex:canos en-conformidad-cor: -ef cual los actos: realizados.
dentro de la etapa- de la-Jornada Electoral adqureren definitividad y no-: pueden-
ser revocados, modificados o susﬁtwdos en una postenor salvo en los casos de
excepcron prewstos legalmen‘te T :

Sutuacnon que: no' se actuahza en el caso que nos ocupa

toda’ vez que, por prmmp!o de cuentas sa blen es c1erto el actor

solicito el menmonado recuento en termmos del 1n01so b) de la

fraccion’ L, del art!culo 392 en. comento m'as cserto es que este
reqursnto no. es el unlco que habla que coimar puesto que el
hoy actor no demuestra que -se. hublesen actualuzado !os

restantes inmsos de la fraccion en analisis.

En efecto el hoy actor no cumple con lo descnto en el
inciso a) del precepto normatwo en anahsls “toda’ vez que no
lmpugno la totahdad de las casﬂlas de ia eleccmn respectava
puesto que solo. 1mpugna tres de ias duez casrlias msta!adas en

la eleccaon en analasls

Asimismo, el actor..no acredito que.la diferencia de la

votacion entre el primer y segundo lugar fuese menor de un
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punto porcentual, diferencia que fue de doscnentos diecinueve
votos, misma que corresponde* al 9.11% del total de los votos

sufragados.

e )

Aunado al hecho que el hoy actor, no acredita la \

existencia de una duda fundaca respecto a la certeza de los

resultades de la eleccién resp"ctlva pues si bien es cierto, el

“de Datos, y que dichos
resultados, iN\sonN preliminares, tienen un
caracter inform ?;deflnlt!VOS por lo tanto, no tienen

efectos jur

aue obra en autos, copia certificada del Acta
Circunstanciada respecto a ‘jCémputo Municipal Electoral de la
eleccion extraordinaria de ﬁéinticinco de noviembre del dos mil
dieciocho, del Consejo MuniCIpal de Montecrisio de Guerrero,
Chiapas, en las oficinas d;el Consejo Municipal Electoral del
municipio antes citado, docqmental a la que se le concede valor
probatorio pleno, de Conforrﬁidad con los articulos 328, numeral
1, fraccién {, 331, numeral 1 y 338, numeral 1, fraccién [, del
Cddigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de
Chiapas, donde se advierte: que el desarrollo del mismo y su

A
i ~J>



Declaracion de Validez, se sujeto a los numerales 238 al 240,
dei Codigo de Elecciones y Participacion Ciudadana, sin que
‘existiera incohformidad aiguna por parte de los Representantes
de los Partidos Politicos, o solicitud de recuento realizada por

parte del Representante del Partido Politico hoy promovente.

En ese sentido, la peticion de nuevo escrutmio ¥ computo
de la totalidad de las casilias. mstaiadas en el I\/iumcrpio de
Montecristo de Guerrero, Chlapas no. tiene sustento juridico
gue amerite que se recuente Ia totahdad de los paquetes
__electorales a efecio de dotar. de certeza el procedlmlento
electwo en v1rtud de que, tal recuento total solo procede en os

supuestos espemﬁcos deterrnmados en el Codlgo de !a matena

Por ello lo. procedente conforme a dereoho es declarar
mfundada la pretenSIon de reahzar nuevo escrutlmo y computo

en la totalidad de las casulias que sohclta el promovente
b) Recuento Parcial

Respecto a la SOIICItud de Ia declaracnon del recuento
parcial de las casﬂlas hoy lmpugnadas Ia misma resu!ta

amprocedente por Ias sagmentes conSIderacloneS

Esto es asf, pues para Ia proc:edencra dei recuento
parcial es necesario que. se actuahcen los Supuestos
establec&dos en eI artlcuio 392 numeral'l fracmonl |n0|sos del

a) al d) y en el presente caso no se. actuahzan en atenclon a

las siguientes conSIderamones
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Lo anterior, en virtud de como fue explicado en el inciso

anterior, el hoy promovente no demostrd la actualizacion de los

supuesto normativos establécid?os en el artfculo 392, numeral 1,
fraccion |, incisos del a) al dj.
En esa conside@cgén se reitera que resulta

improcedente ordenar el recuento de votos de manera total

parcial de casillas, toda ve?f?z,;"tIue el actor no logra ag

se cumplan los requisitos zira tal efecto.

Apartade “CUESTION PR WA
£l dia de Ia sieccién 25/+€2078

L Y axtes e cerrar fa votacién y clausurar las
casillas, antes de Jas 14:q0 Roras!

ela comunidad puerto rico se suscitaron
e el partido MORENA, arribaron al fugar donde
Qiy-a grear disturbios, porque los demas partidos
A\ estaban metiendo papeles en blanco en la umna
v al término de Ja volacion, alrededor de las 18:00
oS demés partidos que el partido MORENA habia
habjgan marcado a su favor, en la casilla 86 Basica y 86

hechos de violencia gorp

¥

CASILLA 86 CONTIGUA |
Se impidié en tiempo y:jszorma el acceso a los represeniantes del Fartidc
Politico PMCH ante Ja mésa directiva de casilla, para presenciar ef compiro y
escrutinio de la misma, foda vez que al darse cuenta en el PREP existen
firmas de los representantes, y asi como en ef apartado de tivo de casilia,
ambas .actas fueron afteradas en su totalidad, ya que no sabian cémo
Hlenarlas ambas le pusieﬁg'bn Contigua 1.

Se observé a una mismé persona mifitante de un partido politico que estuvo
flevando a varias personas a volar de forma constante, el cual se emitio un

escrifo de incidente anteia mesa directiva de casilla que se negd a recibirlo.

Los funcionarios de casilia por instrucciones del CAE del INE no quisieron
recibir escritos de profesta al termino del escrutinio y computo, se observd
que a varios ciudadanps le enfregaron doble boleta de ia eleccién de
ayuntamiento. :

Los resultados sefialados en PREP, a todas iuces estan alferados, pues al
corroborar Jja a!teracfé;% de los resultados que consagran las actas /q

-5



escaneadas v subidas al PREF la autoridad administrativa debi6 soficitar a los
partidos y tomas le copias al carbon de Jas actas de escrutinio y computo.

CASILLA 86 BASICA

Se impidi¢ en tiempo y forma el acceso a los representantes del Parfido

Palitico PMCH ante la mesa directiva de casilla, para presenciar el computo y

escrutinio de la misma, foda vez que al darse cuenta en el PREP existen .

firmas de los representantes, y asi como en el apartado de tipo de casilla,
ambas actas fueron afteradas en su totalidad, ya gque no sabian- como
Hlenarlas ambas le pusieron Contigua 1.

Se observé a una misma persona militante de un pariido politico MORENA
que estuvo lievando a:varias personas a votar de forma constante, asimismo,
se exirajeron acfas y ya las trafan marcadas en el emblema del partido

MORENA el-cuai se emiti6 un escrito de incidente ante la mesa directiva de .

casilla gue se negd a recibirlo.
Los funcionarics de casilla por instrucciones del CAE del INE no quisieron
recibir escritos de protesta al termine dei escrutinio-y cémputo, se observé

que a varios ciudadanos le entregaron ‘d'oble_ boleta de fa eleccion de

ayuntamiento.

Los resultados sefialados en PREP, a todas luces estén aiterados, pues al
corroborar la - alteracion - de: los resultados.. que. consagram las. actas
escaneadas y subidas:al PREF la ailforidad administrativa debié solicitar a los
partidos y tomas la copias al carb6n de fas actas de escrutinio y compulo.. |

CASILLA 83 BASICA

Se impidi6é en tiempo y forma ol ‘acceso a los representantes del Partido
Politico PMCH ante la mesa directiva de easilla, toda.vez que no eran.de los
parlidos autorizados para poder tener representantes; situacién: contraria a la
verdad porque su partido si postuld candidato.a ese municipio; Los suscritos
se acreditaren con sus res,béc‘ti\'?asf-ac'redftacion_esjqUe'effj!NE_ les proporciond.

No quisieron recibir escrilos de protesta al termino def escrutinio y computo,

se observé que a varios.ciudadanos o entregaron doble boleta de la efeccion
de ayuntamiento. ~ ) T LT

Apartado “HECHOS”. o | . L
|.- Al aperturar fas casillas y durante el desarrolio de ia Jornada Eléctoral, se
dieron los siguientes incidentes: e S
1.- Lentitud .en su instalacion, es decir. fuera ‘de tiempo, ~provecando
amotinamiento en las casillas y. por consiguiente no se ‘contaron las boletas.

2.- Negativa-de los presidentes. de las mesas directivas-de ‘casillas para e/
ingreso de_los representantes del “partido’ PMCH, -argumentando. que' no
estaban debidamente ‘registrados, aunque contaban con ‘sus nombramientos
respectivos. R e e T
'3 _ Falta de control en las casillas por parte de los CAES del INE, ya que
habian personas ajenas a ellas entorpeciendo el ingresc a electores..

4.- Habian pérsonas. gue se dedicaron a instriir a los votantes a sufragar por
fos partidos MORENA. .~ e TR B
5.- En repetidas ocasiones una misma persona apoyo a votantes ‘sin que
estos tuvieran discapacidad visible para votar.

6.- Acarreo de personas en favor de los 'parﬁdos_pd[fﬁcoé MORENA.

Il - Durante el cierre de las casillas se observé lo siguiente:
1.- Personas ajenas a las mesas directivas de casilla, provocando
descontrol e incertidumbre en.ef inicio del onteo. . . '

2 _ En el conteo se detectaron boletas clonadas de mas en las casillas.




Tribunal Eiectoral
del Fstada

L)
L.
<D
Jrons

35

Expediente TEECH/JNE-M-EX/003/2018
:

1
%
5 .“

3.- Los secretarios de las mesajs E}J’frectivas de casillas se negaron a
recibir los escritos de incidentes sy protestas.

g
- En el desarrolio de I§ Jomada Electoral, se suscitaron

irregularidades en Ia recepcion del volo, las cuales dieron venlaja y
permifieron obtener sf friunfo aé;'a planilla del partido MORENA.

i

AGRAVIOS

i
i

i
Primero: los resuftados se-hfalados en PREP, a lodas luces estan
alferados, pues al corroborar la alteracion de los resultados que
consagran las actas escaneadas y subidas al PREP la autoridad
administrativa debié soiicitarfa los partidos y tomas Ia copias al carbén
de fas actas de escrutinio yiicémputo, por fo que las actas validada
contienen dalos falsos, iqjii'jumpliendo los requisitos de legalidad
establecidos. Por io que seisolicita de nueva cuenta via intidental se
realice de nueva cuenta Ia gfésién de computo municipal de\ fas
que se encueniran sefialadas como legales por op
autonomo municipal,

Segundo: El consejo mun
Chiapas, viola los principici s de legalidaa
realizar un inadecuado seumplimiento & ok i
debido a que no coinciden fos resyifayo: pRIpercionados por el PREP
con los datos obtenidos en el Carfsait, Quesiando de un Segundo Lugar
oy diferentes irregularidades

como ef actuar mal de fodos y cada
; 8/ CME, por no apegarse a los
{ siado de la pagueteria electoral, y os
vofos sufragados{ile Tas ciidadania, ef cual en complicidad con ef
: YoNqIiRIiSiDal y consejeros llevaron a cabo la supuesta

fond-‘c’){

La parte actora r@fata diversos hechos y agravios, razén
por la cual este OrganoigJurisdi-ccionai procedera a estudiarlos,
tal y como fueron expres;édos en la demanda, siempre y cuando
constituyan argumento;s? tendentes a combatir los actos
impugnados o bien, el irijﬁtonforme sefnale con claridad la causa
de pedir; esto es, pre-é%ise la lesidn, agravio o concepto de
violacion que estos e ¢ausen, asf como los motivos que lo

originaron, pudiendo deducirse, tales agravios, de cualquier

L3
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parte, capfiulo o seccion del escrito de demanda, con
independencia de su formulacion o construccién logica, ya sea
como silogisme o mediante cualquier férmula deductiva ©
inductiva, para que este Tribunal, aplicando los principios
generales de derecho jura novit curia, que se traduce en el
aforismo “el juez conoce el derecho” que también se expresa en
el proverbio latino narra mihi factum, ‘dabo tibi :-iqs__f‘nérrame
los hechos, yo te daré el derecho” supla la deﬁ'diénc:ia en la
formulacion de los agravios, proceda a su estudio.y emita la

sentencia.

Este criterio- fue sustentado por Ia Sala- Supenor del
Tribunal E!ectoral del’ Poder Judicial de - Ia Federacnon en la
Junspruden(na consu!table en Ia pagma of c:al del Tnbunal
Electoral del Poder | Judlmal de la Federamon
http://www. tnfe gob mx cuyo rubro dice: "“AGRAVIOS PARA
TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES
SUFiCiENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR”

Asimismo, en-cumplimiento-al orincipio de :_'.exh_austividad
contenido en el parrafo tercero del articulo 412, déis.Céd.i-go de
Elecciones, que impone al juzgador an-alizar.- todos los
planteam;entos formulados por. las paries .en apoyo a sus
pretensiones, esle: Organo Coieglado de ]UFISdlCCIOﬁ electorai
procedera al andlisis de la argumentacaon Jurldica expuesta en
los agrawos y, .en su. caso, de las. . pruebas aportadas
examinéndolas en .su conjunto separandolas en dls’untos
grupos o.una por una, en. el orden propuesto por el promovente

o bien, en orden dwerso en apego alas Junsprudenmas 04/2000
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y 12/2001 emitidas por IafSafla Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de faf Federacion, publicadas en la
Compilacién de Jurisprud;éﬁcia y Tesis 1997- 2012, con los
ubros “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO
SE CUMPLE” y “AGRAVIO, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA.

no debe ser vicigao por Ig inttil’sy el €ual Yue adoptado en I
tesis de jurisp/vhdencia $3
Superior del /Tribunal (Bled

LSy emitida por la Sala
del Poder Judicial de Ia

ks

Federacién, I;‘; la  Compilacién  Oficial de

Jurisprudenc{j i Nefevanies 1 997-2005, paginas 231 a

Procedimientos E]ectorale% atendiendo a una inferpretacion sistematica y
funcionaf de o dispuesto en los articulos 41, base lercera, parrafo primero
y base cuarta, parrafo prfb?ero Y 99 de Ja Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos:;' 69, parrafo 2 dei Cédigo de Ia materia; 71,
parrafo 2 y 78, pamrafo 1 de la Ley Generaf del Sisterna de Medios de
Impugnacion en Materig Electoral: 184 % ? 85 de la Ley Orgénica del
Poder Judicial de Ia Federacion, el principio general de derecho de
conservacion de los actos validamente celebrados, recogido en ef aforismo
latino "lo dfil no debe ser viciado por lo Inatil”, tiene especiai relevancia en
el Derecho Electoral Mexicano, de manera similar a lo que ocutre en ofros
sistemas juridicos, caracterizandose por los siguientes aspecios funda-
mentales: a) La nuiidad de la votacién recibida en alguna casilfa y/o de
determinado cémputo Y, en. su caso, de cierta efeccion, sélo puede

/
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actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los extremos o
supuestos de alguna- causal prevista taxativamente en - la respectiva
legisiacion, siempre y cuando los errores, inconsistencias, vicios de
procedimiento 0 rrregulandades detectados sean determinantes para ef
rasulfado de ia votacion o eleccion; y b} La nulidad respectiva no debe
extender sus efectos mas alla de la votacion, computo ¢ eleccion en que
se actualice fa causal, a fin de, evitar que se dafien. ios derechos de
terceros, en esfe caso, ef e;erc:c;o del derecho de voto "activo de la
mayoria de los electores-que expresaron validamente su-volo, -ef.cual .no
debe ser viciado por las irregularidades e fmperfecc:onn..s menores que
sean cometidas por un organo. electoral no: espec;ahzado ai profes:onai
conformado por ciudadanos escogidos al azar y que, después ‘de ser
capacitados, son seleccionados como funcionarios a través de una nueva
insaculacién, a fin de mfegrar las mesas directivas de casifla; maxime
cuando. tales- irregularidades. 0 impeffeccicnes. menores, al .no ser
determinantes para el resultado de la votacion o eleccion, efectivamente
son insuficientes para‘acarrear-ia saficion anulatoria correspondrente En
efecto, prefender que cualquier infraccion de la nonnat:wdad Jjuridico-
electoral diera lugar-a la nulidad de la votacion o eleccion; haria’ ‘nugatorio
el ejercicio de’ la prermgat;va ciudadana de votar en las elecciones
populares y prop!c:ana la comision de‘todo. t:po de faltas a la ley dirigidas,
a impedir la: participacién efectiva . del pueblo en, Ia.vida democrética, ia
mfegrac:on de'la representacron nac;onal y el acceso de Tos c:udadanos al
ejercicio del poder pubhco '

El principio - coptejnid’d-- “en. la tesis- -«transcrit_a . debe
entenderse en el..-senltid'o,.d'e}.‘_q_ufeé,_},s.élo:--. debe decretarse la
nulidad de- votacion:recibida - en caSiIla -?-cuandovias' ‘causales
previstas . en 1a ley se- encuentren plenamente probadas v
siempre que los emrores,. . 1nconsus’ten01as wcuos ~de
procedimiento © lrregularldades sean determmantes para el
resultado de-la. Votamon Es decn' las 1mperfecc!ones menores
que puedan ocurrir antes durante la etapa de Ia Jornada
Electoral o mcluso despues de termmada esta no- deben viciar

el voto- emltldo porila mayorla de Ios electores de una casnla

Para tai efecto se debe tener presente que en toda
causa! de nuhdad de Votamon recnblda en casnla esta prewsto el

elemento determinante
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Asi, para que la votacr@n recibida en una casilla sea nula,
debera acreditarse fehac:ientemente la causal de nuildad Y que
ésta resulte determinante en ;I resultado de la votacion emitida.
Es decir, para declarar la nuhdad de la votacién recibida en
casilla, se deben acredltar los supuestos normativos que
integran la causal respectli}a pero ademés, sera necesario
valorar los errores, mconsrstenc:as ¢ irregularidades, con el

objeto de ponderar si son 0 no determinantes para el resultado

de Ia votacion. ;
De ahi que, en el casg) de que se acfedife xtrem\% o

de los supuestos que mteﬁgran las cavsales’de nulidad de

. votacion recibida en casn,lla a quess fiare) las fracciones del
articulo 388, del Codlgo 1‘
Ciudadana del Estad Q
irregularidad no seg?
gulari no s 5

votacién, cuandd ds 1% nstancuas de autos, se desprenda

gstones  y  Participacion
se estima que Ia

nante para el resultado de la

que con su-astializasion n@ se vulnerd el principio de certeza

espectiva hlﬁoteSIS normativa.

tuteiado po

Tal criterio ha sido is?ustentado por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Pod%r Judicial de la Federacién, en la
tesis jurisprudencial nﬂmergifé) 13/2000, publicada en las paginas
202 y 203 de Ia Compilacfén Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005, bajo el rubro: “NULIDAD DE
SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA
IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE
SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA
VOTACION, AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA,

Ny



TAL ELEMENTO NO SE M:ENCEONE EXPRESAMENTE
{LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES).’_’

La autoridad responsable, al rendir su informe
cwcuns’tanmado manifesto Que los argumentos de la parte
actora son frwoios y que atento al prmclp1o de conservac:lon de
los acios pubiicos vaiadamente celebrados solo debe
decretarse !a nuhdad de ia vo’tacaon recub!da en casma cuando
las causales pre\nstas en Ia ley se encuentren probadas y
siempre que la irregularidad sea determinante para el resul’tado

de la voiacion.

Por su parte el Tercero !nteresado expreso Que !os
argumentos de la parte actora no son CIertos .y no estan
debidamenie sustentados ni concatenados con prueba alguna v

pide se reconozca la vahdez de los resultados de fa elecclon

Una vez efectuadas Ias precislones antenores ei Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas conadera que la ilt!S en
el presente asunto, se constnne a determmar si se acredstan o
ho, las causales de nulndad alegadas por la parte actora y en
consecuencla dejar sm efecto el Computo Munimpal de la
eleccion de mlembros de Ayuntamlento Yy la respectwa

Cons’tancaa de I\/iayorla y Valldez de la jomada en cuestlon

EI estudlo del fondo del asunto se reahzara con base en

los siguientes apartados
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A)CAUSAL DE NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN .
CASILLA, ARTICULO 388 FRACCION V. ( \

r;':ausai de nulidad en las casilias

que se insertan en el cuadro Iguiente, manifestando en lo gue

e
g

interesa:

Lmesa directiva de cas:lla
i computo ¥ escrutinio de l

2(tori do para poder

f
. ; 1 83 B X ‘n rara a la verdad
J@ b gh,@‘pm, 6 3 \postuld randidate a ese
~ SW(itOs_“se_acfeditaron con sus
respect[vas acreditation que e INE les
pr 03301' C'Dﬂ/>
1dié ¢ $forma el acceso a los
o 86 B X re ntanigs g8 artldo Politico PMCH ante la

ciibegty

/ > S&Jmpidié en tiempo y forma el acceso a los
3 85 c1 Epr tantes del Partido Poiitico PMCH ante ia
esa directiva de casilla, para presenciar el
A\ tputo y escrutlnlo de la misma

\>;€=

Ah ' conformldad con lo previsto en el articulo

388, fra , del Cod:,igo de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado deffChiapas, la votacién recibida en
casilla sera nula, cuando seﬁjacrediten los supuestos normativos

siguientes:

a) Impedir el acceso o expulsar a los representantes de
los partidos politicos * y en su caso candidatos
mdepend_ientes formalmente acreditados ante Ia

misma.

b} Que dicho acto se haya realizado sin causa
justificada.

¢) Que sea determmante para el resultado de la
votacién.



Ademas de los supuestos anteriores, para el es_tudio de la
presente causal de nulidad de votacién recibida ,‘e'n_-_ casilla,
debera tomarse en cuenta lo expuesto en el considerando
tercero de esta sentencia, asi como el contenido de la tesis de
Jurisprudencia 13/2000, consultable en la Compilacién Oficial
do Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005 del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 202 y
203, bajo el rubro: |

“NULIDAD DE SUFRAGIOS “RECIBIDOS EN UNA  CASILLA. LA
IRREGULARIDAD "EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE. DEBE SER
DETERMINANTE: PARA "EL ‘RESULTADC DE LA "VOTACION, AUN -
CUANDQC EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE
MENCIONE | EXPRESAMENTE (Legislacion del Estado de México y
similares).—La- declaracion: de- nufidad: 'de .los sufragios recibidos en una

casila .se justifica’ solamente, si el .vicio -o: irregularidad a que se refiere la
causa invocada es” determinante’ para ‘el resuffado de fa votacion. Esta

circunstancia co_nstituye;' un, e[emgntqu.qgeij siempre. esta. presente en las
hipdtesis de nulidad, de-manera ‘expresa 0. implicita. En efecto, .de acuerdo

con la interpretacién sistematica . funcional de los articulos 41, fraccion I,
pérrafo primero, de la-Constitucior Politica de-[os Estados Unidos Mexicanos,
297 y 298 del Cédigo Electoral del Estado de.Mexico, la finalidad de! sisiema
de nulidades en materia electoral consiste en-eliminar las circunstancias que
afecter: a la certeza en el sjercicio personal,fibre y:secreto def voto, asf como
su resultado; -por consiguiente,  cuando; este valor no es .afectado
sustancialmente y, en consecuencia, ef vicio o irregularidad no altera el
resultado de fa votacién, deben preservarse -los: votos. vélidos, en
observangia al_principio- de ‘conservacion..de fos actos-publicos validamente
celebrados. Constituye una. cuestion diferente, el hecho de que en algunas
hipétesis de nulidad- se ‘mencione expresamente, que el vicio o irregularidad- -

sea ‘determinante para ‘el resultado de & votacién, en tanfo'que . en otras’

hipétesis no se haga sefialamiento explicito a tal elemento. Esta diferencia no
implica que, en-el Gitimo ‘caso; o se deba tomar.en cuenta ese elemento,
puesto que .su_referencia expresa _o__imph’cita'. repercute .{nicamente. -en la-
carga de la prueba. Asf, cuando el supuesto legal ‘cita -expresamente el
elemento en cuestion, quien invoque la causa de nulidad debe demostrar,

ademés del vicio o irregularidad previstos ‘én dicho supuesto, gue ese
vicio o irregularidad es determinante para el resultado de la votacién. En

cambio, cuando la ley omite mencionar el requisito, la omision significa, que

dada la magnitud.def vicio 0 frregufaridad, .0 la dificuftad de-su prueba,. existe
la prestncion iuris tantum de la determinancia en el ‘restiltaclo de-ia’ votacion.

Sin 'embargo, si enel.expediente. se encuentran ‘elementos:demostrativos:de
que el.vicio o irregularidad’ alegados. o sofn determinantes, para ei resuftado

de la votacion, no se justifica el acogimiento de fa pretehsion de nufidad.”
Lo anterior implica; 'que para-que se actualice 1a causal de
nulidad de votacién recibida en casilla, no. basta con que se

acrediten los supuestos normativos que la integran,-sino que
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ademas, debe verificarse si ello fue determinante para e
i

‘s P . ™
resultado de la votacién, lo que acontecera si al acreditarse que | '
se han actualizado los supuestos de Ia causal, con ello se
vulnera de manera grave alguno 0 algunos de los principios

futelados por esta causal.

P -
Precisado lo anterior, qura el analisis de la causai de

nulidad que nos ocupa, este Organo Colegiado toma en

. consideracion las documéntakes siguientes: a)

:;gg Jornada Electoral; b) actas de escrutini

Fild documentales que por terfer e[ rearéoter de fiblica

;;igz;;w prueba en contrario re‘specte de s dad o de Ia

veracidad de los heohos eren, tienen valor

probatorio pleno, de j’ confo ;
articulos 331, fracci Emsi 38, fraccion |, del Codigo de
la materia. f’

Asimisiho, (36> Yomardn en cuenta los escritos de

conviccion™~aue aporten las J:;?;partes, mismos que al tener &l
cardcter de documentales,pri};fadas, seran vaioradas conforme
a IaS'régIas de la légica, la 'l:isana critica y las maximas de la
experiencia, con la salvedadé de que éstas sélo haran prueba
plena cuando a juicio del érg‘éno competente para resolver, los
demas elementos que obren {ien el expediente, las afirmaciones
de las partes, la verdad conocida y ei recto raciocinio de Ia
relacion que guardan entre  si, generen conviccién sobre Ig
veracidad de los hechos aﬁmiados, en términos de los articulos

337y 338, fraccion I, del Cédigo de la materia,

‘ 5




Ahora bien, con el objeto de determinar si en el presente

asunto se actualiza o no la violacién alegada, se presenta el

siguiente cuadro comparativo:

1 83B Brenda sl 3
Daniela :
Altuzar Lopez

2 | 868 Anizeto Si : Si ' S
Reinaldo

Vazquez P. ] B o
3 86 C1 Osiel Pérez | 8l Sl
1 Diaz.

Respecto de las casillas 83 basica; 86 basica y 86 contigua

1. en la que la parte promovente aduce que "se impidio el acceso e
- SN
a la casilla a nuestro representante -.sin -que . existiera- causa 4%

justificada”, del andlisis delas-documentales que- obran:en el T

expediente, . ‘especificamente - ‘de las Actas.-de Escrutlmo y

Computo correspondiente a las casnl-as_ antes mengcionadas;
ievantadas con fecha 25 de noviembre del afic que transcurre, se

advierte, 1o siguiente:

Casilla 83 Basica.
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Casilla 86 Contigua 1
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De la mi&réa Maneta, en las Actas de la Jornada Electoral

correspondignts’s casil!a*% antes mencionadas, se advierte, lo

L% ESCRIAA LOS N MERES DELAS Y LOS REPRESENTANTES Di?_!ﬂ& FARTIDOS POLITICOS PRESENTES. MARGUE COM X~ SI _ts LA O B, PROPIETATIO P O WWTLamsd
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Casilla 86 Basica

@ ESCHBALOS amm.soausrmsaﬁmm&s QELGS?AWDSMOS PRESERYES MARGUECOR "X S1E3LA D EL?NBP@E’TAMSP‘@S“WG)
f ASEGORESE QUE FIRHER B SU TOTALIDAR £ L TIERAE DT LA VOTAQOM. SARCHE {W'X‘S%memﬂﬂk

% Woﬂmzm&ﬁwda mammwmausmnm mxz:\s&wd‘sngws ukmsmmcosmvu msm‘aw
A ITHIR DE .

Ml RS I

Casil!a 86 Contigua 1

Q ESCTIRA LOS MOMIRES DT LAS Y LOS REPATIEN TANTES DE LOSPARTIDGS POLITICOS PRESINTES, MARQUECOK X" 21
ESLA D ELPROMETARG i,
H ASEGURTSE GUE FIRREN £ WTQIASJBAD EHELCIERRE DT LAUOT-‘Q‘Q&MMQJEQON'K T?M& s "Rﬂ'mi. Biduitatiing

Por. Gltimo, de Ias constancias de clausura de casﬂia y

remision de las Actas de la Jornada Electoral correspondlente a

las casillas antes mencionadas, se advier‘te_,‘lo siguiente:

Casilla 83 Basica

T GEL PAGUETE EL‘ECTU.R.Q%“ %ﬂo MU RTCIE AL . e
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Casilla 86 Bdsica
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casillas 83 basica; 86 baSICaf y 86 contigua 1, si estuvieron
presentes los Representantes del Partido Politico Podemos
Mover a Chiapas, tan es asi que Brenda Daniela Altuzar Lépez,
Anizeto Reinaldo Vazquez P. ngs:el Perez Diaz, quienes firman
las Actas de Escrutinio y Computo, las Actas de la Jornada
Electoral y las constancias de &Iausura de casilla y remision de
las Actas de la Jornada Eiectoral;j-, levantadas el dia de la Jornada
Electoral, de lo que se deduce;1 contrario a lo afirmado por el
promovente, que a los Representantes de su Partido Politico no

se les expulsd de las éasillas anit.es descritas, puesto que obra

i ‘ #
D




constancia fehaciente de su presencia en las mismas, durante

todo el desarrollo de la Jornada Electoral.

En consecuencia, debe concluirse que en el caso, no se
actualiza el primer supuesto de Ia causal de nulidad de votacion
recibida en casilla prevista p_Qr el articulo 388, numeral 1, fraccion
V, del Cédigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del
Estado de Chiapas. o o | |

Por lo tanto, el agravio resulta INFUNDADO.

'B) CAUSAL DE NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN
CASILLA, ARTICULO 388, FRACCION VIi. -

la parte actora, ~sostiene en su demanda,

sustancialmente que:

“Ef dia de Ja eleccion, antes de cerrarla votacion y clausurar las
casillas, ‘se suscitaron hechos. de violencia por parte del partido
MORENA, arribaron . al lugar -donde -estaban...instaladas,
empezaron a crear disturbios,” porque los demas’ partidos se
dieron cuenta:que estaban. metiendo. papeles -en:blanco en ia
urna robandose las originales, -y al ‘término .de la’ votacion,

. alrededor de las 18:00 horas; se-percataron-los demés partidos
que. el partido MORENA habia clonado boletas y las habian

marcado a su favor, en'la casilla 86 bésica 'y 86 contigua 1. -

Se observé a una risma persona militante de un partido politico
que._estuvo  llevando: @ varias- personas. a. votar de forma
constante, el cual se emitio un escrito de incidente ante la mesa
directiva de casilla-que ‘se neg6 a recibirlo. A :

I'os funcionarios de casilla por instrucciones del CAE del INE no

quisieron recibir escritos de \protesta al término del escrutinio y

computo, se observé que a varios ciudadanos fe entregaron
“doble:boleta de la eleccion de ayuntamiento.. B

En la casilla 83 bésica no quisieron: recibir escritos'de protesta
al término del escrutinio y cémputo, se observé que a varios
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ciudadanos le eréi‘regaron doble boleta de la eleccién de
ayuntamiento. :

EXisti6 falta de co‘ritrol en las casillas por parte de jos CAES del
INE, ya que habian personas ajenas a ellas entorpeciendo el
ingreso a eleclores.

Habia personas q e’se dedicaron a Instruir a los votantes a
sufragar por los partidos MORENA.

En repetidas ocas';iqﬁes una misma persona apoyé a votantes
sin que estos tuvieran discapacidad para votar.

=

Hubo acarreo de
MORENA.

Personas gjensas -las mesas direcz‘{vas de
descontrol e incertidumbre en el inicio de

En el conteo se é,’étecz‘aron bolet
casillas. -

¥ &
%
ra Fa

Los secretarios de 57;38 mee
recibir los escyitos de jntidk

14

s de casillas se negaron a
y yofestas.”

Participacién Ciudadana del Estado de Chiapas,

Articulo 388.
1. La votacion recibida en una casilla sers nula tnicamente
cuando se acredite fehacientemente alguna de fas siguientes
causales y ello sea determinante para el resultado de /a
votacion:

VII. Que se ejerza violencia fisica o presion sobre los miembros
de fa mesa directiva de casilla o los electores por alguna
autoridad o particular, de tal manera que se afecte la libertad y
secreto del voto; '

%



Conforme al citado precepto legal, es causal de nulidad
ejercer violencia fisica o presién sobre los miembros de la mesa
directiva de casilla o sobre los electores, por alguna.autoridad o
particular, de ial manera que se afecte la libertad y secreto del
voto, y siempre que esos hechos sean determinantes para el

resultado de la votacion.

{ os valores o principios juridicos pro’iegi'dbs mediante
esta causal son el caracter libre'y auténtico de las _eiegciones; la
preservaciéh de las condiciones necesarias'pa%a "'que los
'e!_ectdres ﬁ{anifie's-teh__ su ,\\kloidntad_f_" d:e.f'__-méh_érai libre vy
espontanea, asi co_m'o la: secrecia y autenti_crida;d‘ del sufragio, y
de esa manera se prete'nde proteger la cérteza y legalidad

como principios rectores de la funcion electoral. .

Es criterio orientador, 1o __su_‘Stentédo por la: Sala Superior
del Tribunal EI.'ec’toralqel* Poder Judicial de la Federacion, en ia

jurisprudencia J 24/2000, cuyo rubro y texto establecen:

“YIOLENCIA FiSICA O'PRESION SOBRE LOS MIEMBROS.DE LA
MESA DJRECTIVA DE CASILLA O LOS ELECTORES COMO
CAUSAL DE NULIDAD. CONCEPTO DE (Legislacién del Estado de
Guerrero y simifares).—EIl articulo 79, fraccion. IX de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado
de Guerrero, establece que la votacion recibida en"una casilla sera
nula cuando se acredite que se ejercié violencia fisica o presion
conira los ‘miembros de la*mesa ‘directiva de ‘casilia o de los
electores, siempre que €sos hechos sean:determinantes para el
resultado de la votacion, debiéndose entender por.violencia fisica,
la materializacion de aquellos actos que ‘afectan-{a integridad fisica
de las personas y por presion, el gjercicio de apremio 0 coaccion
moral sobre los votantes, de tal manera que se afecle la libertad o el
secreto del voto, siendo la finalidad en ambos casos, provocar
determinada conducta que se refleje en el resuffado de la
votacién de manera decisiva.”’ e
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La parte actora sostiene qué aen las casillas 83 basica, 8
basica y 86 contigua 1, existié vwlenc:la acarreo de votantes y
se incitd e indujo el voto a favor*:del Partido Politico MORENA,
que existieron boletas clonadas y*que los funcionarios de casilla
no quisieron recibir los escrltqs: de protesta al término del

escrutinio y compuito.

Sin embargo dichas maﬁifestamones se hacen en forma

. ,.m-—;-..‘ ﬁa

. L um.w?és

cinco  escrit
Podemo
y 86 b3 ctas de escrutlmo y computo y actas de la

Jornada Electoral.

No obstante, en dlchas documentales publicas no se
advierten fas supuestas |rreguiar[dades alegadas por la parte
actora, pues en ellas no se gaxpone gue en ias citadas casillas
se hayan realizado actos de?facarreo, induccién o coaccidn del
voto a favor del Partido Politico MORENA; ni que se ejercié

violencia fisica o amenazas sobre los votantes, ni las
/é



circunstancias de modo, lugar y tiempc en gue se hubieran

dado tales irregularidades.

Lo que se corrobora con el conténido de las copias
certificadas de fas actas de escrutmuo y computo de casilla de la
eleccion para el ayuntamiento exhibidas por. ia autondad
responsable, documentales publicas a las que se les concede
pleno valor probatono en termlnos dei articulo 328, numeraE 1,
fraccién |, 331, numera 1, fraccaon iii en relamon al 338
numeral 1 fracc;ion B dei Cod;go de Eieccuones y Partlcipamon
Cludadana dei Estado mlsmas que fueron deb:damente
anahzadas y de |as que se conoc;lo que sn bien en CIertas

asu!as acontecieron algunos :nc1dentes estos no se reﬂeren al
supuesto de violencia 0 presmn tlpuflcado en !a causal prevnsta

en el articulo 388, numeral 1 fraccnon V!I del Codlgo ComlCIaE

Empero, la demandante unlcamente aduce en “forma
generalizada, que existieron actos de acarreo e mduccuon del
voto ‘en la casillas” 01tadas en su demanda sm menclonar
circunstancias de modo, tiempo 'y’ lugar’ que---:p_erm;t;;n-. inferlr ia
comisién de esos hechos, 'y no exhibi6 los rﬁ"e'd'i'{;é?’dfé‘ prueba
con los que pudlera acreditar de forma par’ucular SUSs
aseveraciones; incumphendo asf, con 1a carga proba’tona que le
imponen los articulos 330 y 333 “del Codxgo de Eieccnones y
Participacion Cludadana del Estado de Chlapas B

Aunado a-ello; del anahsus de'las documentales exhibadas

por la autoridad electoral no se desprenden hechos que

pudieran constituir actos de proselitismo, acarreo, induccion y
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compra de votos, por lo que, ei"fst.é Crgano Jurisdiccional arriba a

la conclusidn de que no se ‘actualizan los elementos quel
integran la causal de nulidad de votacion en estudio, ya que se.
constrifie a sefalar. umcameri’te causales de nulidad y hechos
vagoes, genéricos e wnprecnsoc; sin sustento probatorio.

Por lo tanto, al no eiibortar la actora elementos que
generen conviccidn de que"el dia de la Jornada Electoral
Extraordinaria, el Partido M@RENA realiz6 actos d&

del voto; este Organo Jurlschcmonai considera g
de aseveraciones genencas que no re
actos que pudieran conﬁgurar la caus

en estidio.

estuvieran“sufragando ini/oluntariament*e en favor de dicho
Partido Politico, y que cor‘s motive de esa irreguiaridad el
resultado de la votacién te hubiese favorecido en las casilias

impugnadas.

Se afirma lo antierior, porque con los medios de
conviccidn que obran en el expediente, no se acredita Ia
viclencia, acarreo, presiéh 0 induccién en el voto, y mucho
menos es posible determinar el numero de votantes sbbre los

que se ejercid presidn, pues no se asentd en la hoja deg

R



incidentes o en otro documento, algun dato indicativo del
namero de electores sujetos a los actos de proselitismo, como
tampoco se hace una referencia, que permitiera establecer el
tiempo durante el cual, ocurrieron los actos en ia casn!la cuya
votamon se impugna, e!ementos necesarios para tener por

actualizada esta causal de nuhdad.

Por lo que, en el caso, resuita pertmente atender al
principio de conservacion de !os ac:tos pubhcos vélidamente
celebrados, que recoge | e! aforismo "lo dtil no debe ser v1c;ad0
por lo inatil” toda vez que al no haber quedado debidamente
acredltado el supuesto de nuludad lnvocado, _debe pnwleglarse

la recepcion de la votacién emitida en ias casilias lmpugnadas

Por todo lo antes narrado es claro que la parte

promovente no demostro sus aﬁrmamones con elementos de

prueba idoneos, mcumphendo asn con ia carga procesal que le'

impone al artlcuio 330 del Cod!go de Ia materia

Resultando mfundada la af rma01on respecto a que ios
secretanos de !as mesas dlrectwas de casﬂias se negaron a
recnbrr los escritos de mmdentes y protestas toda Vez que. ia
autoridad admmlstratwa al rendlr su mforme remltlo los
escritos de incidentes y protestas exhibidos por el Partldo actor
los cuales se insisten, nmguna relacion guardan con ei agravro
objeto de estudlo pues en ellos no se asnentan que en Ias

casillas cuestlonadas se hubleran presentado actos de
violencia, acarreo coacuon o} mduccmn al voto sobre el

electorado 2 favor del Partldo Pohtlco MORENA

A L;:'iﬂ;:i"'i} T
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En tal virtud, este Tribun;él:, considera que no se
actualizan los supuestos previstos;en la causal de nulidad en
estudio, por lo que se declara inf;{indado el agravio esgrimido

por el Partido promovente.

C) CAUSAL DE NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN

CASILLA, ARTICULO 388, FRACCION XL.

TR

La parte actora hace valer la causal de milidad provist

=

Afy

en el articulo 388, fraccién X} del Codigt _de ciones\y \

Participacion Ciudadana del Estado decCt , pespecto de la

S, bajo el siguiente

argumento:

ultadds sefalados en PREP, a todas luces estan
rados pu]_{as al corroborar la alteracién de los rgsuitados
cohsagran las actas escaneadas y subidas al PREP, ya
£ no sabian cémo llenarlas ambas e pusieron Contigua 1;
> )Ea autoridad -adminisirativa debi6é solicitar a los partidos vy
fomas la copias al carbon de las actas de escrutinio y
(a\/\ Jcoémpute.  #
2 86 <_,)/C1 /|Los resultados sefialados en PREP, a todas luces estan

; | s
/ |alterados, pues al corroborar la alteracién de los resultados

que consagran las actas escaneadas y subidas al PREP, ya
que no sabian cémo lenarlas ambas le pusieron Contigua 1;
ia auforidad “adminjstrativa dehié solicitar a ios partidos vy
tomas la copias al carbén de las actas de escrutinic y
cémputo. ‘

El articulo 388, numerél 1, fraccion Xl, del Cédigo de
Elecciones y Participacién Ciudadana del Estado de Chiapas,

dispone:



Articulo 388.

1 La volacién recibida en una casilla sera nula Unicamente cuando
se acredite fehacientemente alguna de las siguientes causales y ello
sea determinante para el resultado de la votacion:

X1. Cuando existar irregularidades graves plenamente acreditadas y
no reparables durante la Jornada Electoral o en las actas de
escrutinio y céomputo que en forma evidente pongan .en duda la
certeza de la votacion. o

Conforme a la citada - disposicion. legal, es- causal de
nulidad existir irregularidades graves, plenamente acreditadas v
no reparables durante la Jornada Electoral o en las actas de
éscrUtinio‘y' computo que, en forma evidente, pongan en duda
la certeza de la votacion y sean determinantes para el resultado

de la misma.

Es de suma impo’rtahbia precisar, que la causal genérica
se integra por elementos.d_isﬁhtos y &mbitos materiales de
validez diversos a'los que co mponen las causales especificas,
porque estab'lec’e't;irCu'_n:Stan'bi'g's'.__"difé_rghtes,-.- en e_se’nc'ia, que se
presenten "irregu_larida?dés,-: _; g_-*fair_és’i o _q"ué - automaticamente:
descarta la posibilidad de que dicha causal se identifique con
los su'p'uestOS'fd_e-_ét_n"os'ihbi'SOs d_el;m'ilsrhdarticulo,' Por lo que, si
una conducta -en?t]adta'-.“éh 'un.a'i"t:é;qls;_é{"-e'speciﬁca, entonces no

puede analizarse bajo la causal gendérica”.

Por tanto, la votacion recibida en una casilla sera nula,

cuando se acrediten los cuatro elementos siguientes:

5 £¢ criterio orientador, lo sustentado por la Sala Superior del Tribunal Electoral’ del Poder
Judicial de la Federacion, en la jurisprudencia 40/2002, con el rubro “NULIDAD DE VOTACION
RECIBIDA EN CASILLA. DIFERENCIA ENTRE LAS CAUSALES ESPECIFICAS Y LA
GENERICA™.
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o Que existan
acreditadas:

° Que no sean reparables durante |a Jornada Electoral o en
las actas de escrutinio y corhputo;

¢ Que en forma evidente pongan en duda la certeza de la
votacion; y

° Que sean determinantes para el resultado de la votacién
en la casilla.

=

irregularidﬁédes graves  plenamente

Al respecto, este Org%no Colegiado califica como

actor, por las

infundados los argumentos aducidos por el

siguientes consideraciones. 7

Del analisis realizado a las docum

expediente del Juicio que nos ocups
Actas de Escrutinio y CémputojeGrfes

basica y 86 contigua 1: a

se advierten los

T PARTIDOS POLITICOS

CASILLAS PAN NUEVA ﬁ;’lORENA MOVER A NO NULODS
ALIANZA | CHIAPAS | REGISTRADOS

86 B PREP 9 7 261 124 ) 11
ACTA | 9 7 267 124 0 11
DEE. Y
c.

86C1 PREP | 121 3 218 143
ACTA | 124 3 218 143
DE E. Y |
c.

6 Visibles desde el folio 00079 a folio 00141 del expediente en analisis.



Del cuadro antes inserto, claramente se desprende que,
- contrario a lo aducido por la parte actora, no existe: alteracion
alguna en la informacion correspondiente a los votos sufragados
a favor de los Partidos Politicos que COn_tendiéron,por el
Ayuntamiento de Montecnsto de Guerrero Chlapas puesto que
las cantidades reflejadas tanto en ias Actas de Escrutlnlo y
Computo, asi como el cuaderno para resultados preliminares de
la eleccion para el ayuntamiento en el municipio en comento,

son los mismos.

Sin que resuite obsce a lo anterior, lo manifestado por la
actora en el sentido de-afirmar que la alterac:ion consiste en que
no sabian llenar las’ actas de escrutinio y cémputo, llenando en
ambas actas como Contlgua 1) por lo que no existe’ certeza de
que datc’ corresponde ala casilla 86 basica o la’ casﬂla 86

contigua 1.

Lo anterior, en virtud de que la parte actora pasa ‘por alio
que los documentos en anal15|s cuentan con mayores datos que
permsten dlstmgmr que acta corresponde a Ia casrlla 86 basnca 0 |
a la casilla 86 contlgua 1 entre ellos que el Representante del
Partldo Politico Podemos Mover a Chiapas flrma correctamente-

los documentos que corresponden a cada casilla.

En efecto, tal y como: fue expuesto en el andlisis de ié
causal de la fraccién V, del articulo 388, del Codigo de
Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas,

el ciudadanc Anizeto ‘Reinaldo Vazquez P., en su caracter de

Representante del Partido-Politico Podemos Mover a Chsapas
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firmo el Acta de Escrutinio ¢ §y Computo el Acta de la Jornada
Electoral, asi como la Cohstancua de Clausura de Casilla %
Remisién del Paquete : Electoral al Consejo Municipal |

correspondiente a la casnla: 86 IaSICa

""a i S W

Ahora, en lo corresp dlente a ld casilia 86 contigua 1,
quien firma el Acta de Egcrutlnio y Coémputo, el Acta de |la
Jornada Electoral, asi cor%o la Constancia de Clausura de

Casilla y Remisién del Paq ete Electoral al Consejs

De ahi pues, que exusten el&

TORAL distinguir claramente c:UaI es la

: on estadistica que
§ Lelihpng

correspond:a a cada ;ﬁna di ‘ ssilas’ sefialadas, de ahf Io

elecciones;~através de la Captura v pubhcacnon de los datos
plasmados por los func:onanos de casilla en las Actas de
Escrutinio v Cémputo, de ias mismas que se reciben en los
Centros de Acopio y TransmISIOn de Datos, ese programa
permite dar a conocer, en tlempo real a través de Internet, los

resultados preliminares de lajs elecciones la misma noche de ia
Jornada Electoral, ademas de que es uno de los mecanismos de
informacion  electoraj contel;npiados en la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Eleciorales, ademas, debe decirse

que los resultados preséntados por dicho programa,

i - ~

R



son preliminares, tienen un caracter informativoy nc  son

_definitivos, por lo tanto no tienen efectos juridicos.

En el caso que nos ocupa, en el acuerdo !NE{CGSO_1/201_8,‘
emitido por el Instituto Nacional Electoral, el treinta de mér'zo de
dos mil dieciocho, ei cual merece pleno Vaior proba’tono en
términos del articulo 328, numeral fraccnon l, en relac:lon con el
diverso 331, numerai 1, fracclon i, de! Cod|go de EEeccaones al
tratarse de una documental pubhca establece en su
conSIderando identifi cado con el cardmal 93, que “El Acta de-
escru’tmlo ¥ compu‘to de casilla es un documento que se I!ena en
- la casilla con los resu!tados de la votac;on Contiene
| pnnmpalmente eI namero, de Votos emitldos a favor de cada
pamdo pohtlco cand|dato mdependlente o] coahcuon e! numero
de boletas sobrantes lnutlhzadas el numero de votos nulos ei
namero de represen’tantes de partldos pohtucos 0 candldatos
mdependlentes que Vo’taron sm estar en ia lista nominal una
relacion de Ios ncrdentes que en su caso se hubieren suscutado
y la re!acnon de escntos de protesta presentados por !os

represen‘tantes al termlno dei escru’umo Y computo

Aunado a io: antenor ia Ley General de !ns’ntucsones y
Procedimientos Eiectorales dlspone en,su ar’tlculo 293 respecto

a las actas de escru’unlo y computo lo 31gu19nte

“Arﬁculo 293 _ o

1. Se: levanfara un’ acta de escrutinio y. cémpulo para. cada-ﬁeleccién. Cada -
acta contendra por lo menos:
“a} El ndmero de volos emmdos afavordecada pan‘fdo politico o. candfdato
b) Ef nimero total de fas bofetas sobrantes que fueron mutmzadas,

c) El namero 'de votos nulos: -+

d) El ntimero de represenfantes de partidos que votaron en !a cas:Ha sm
estar en el listado nominal de electores;
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e) Una relacion de Ios rhcider%fefs suscitados, si los hubiere, y
f) La reiacion de escritos de profesta presentados por los representantes de

¥

los partidos politicos y de Candidatos Independientes al término de

I3

escrufinio y cémputo. £l
2. En todo caso se asentarénijos datos anteriores en Jas formas aprobadas
por el Consejo General. L

3. En ningin caso se sumaréﬁ a los votos nulos fas boletas Sobrantes que
fueron inutilizadas. 0

4. Los funcionarios de las mesas directivas de casilla, con ef auxilio de los
representanies de los partidcgﬁ"s politicos y de Candidatos Independientes,
verificarén la exactitud de losidatos que consignen en el acta de escrutinio
Y cémputo.” -

Como se observa del dispositivo legal transcrito los

eilementos que debe contener el acta de escrutinio /NSO

-.'5' %: .
para dotar de certeza los reésultados consigna;

siguientes: 1
a) El nimero de votos emitidos 0 da partido politico o
candidato., :

b} El nimero tota[-:‘:'- boletas sobrantes que fueron

inutilizadas.

i .
e) Una relacion de los incidentes suscitados, si los hubiere.
f) La relacién de escrito% de protesta presentados por los
representantes de los Qiértidos politicos y de Candidatos

Independientes al término del escrutinio y cémputo.

No obstante lo anterior, el propio numeral del ordenamiento
legal antes invocado estab!ébe, que en su caso, se asentaran los
datos anteriores, en las formas aprobadas por el Consejo

General, es decir, que aunque el Consejo General del Instituto

5



Nacional Elec_torai, es*tabiiezca un formate particular de las _actas
de escrutinio vy cémpu’éo éste debera contar con - los - datos
enlistados en los incisos que preceden los cuales le- otorgan
validez al documento y certeza a la Jornada Electoral en que

tendran utilidad.

Ahora bien, respecto a io que sostiene el 'Piar‘f_i;i_.t'ifdﬁbeli’tico
actor, en relacion a que los resultados sefialados en el PREP
estan alterados, por la alteracién de ‘las actas que fueron
escaneadas por la autorldad ‘fal’ ‘argumento es- infundado,
: '.porque ningun medio de prueba exhibe’ para acreditar su dicho,
limitandose a sostener gue la autoridad admmlstratwa debid
solicitar a los Part:dos las copias al carbon de las actas de
escrufinio” y computo SIendo que ‘como partiCIpante de la
contienda electoral estaba en’ condlclones de desvu‘tuar en esta
instancia ‘si los datos: asentados en las actas’ subidas al PREP

no correspondian a los res.ultados-obtemdos_en las casniias..

Ello es asi, pues- ios artlouios 296, de !a Ley General de
Instituciones y Procedlmlentos Electorales y 231 numeral 2 del
Codigo de Elecciones A Partlclpamon Cludadana del Estado de
Chiapas, disponen que de las actas de” escrutlmo y computo
levantadas en la- “casilla, “se entregara ‘copia ~a los
Representantes de 10s Partidos: lo que supone que desde ese
momento los Partidos Politicos cuentan con un respaldo-
documental del resultado de la votagion: emitida:en la caSiIIa y
dota de certeza y- segur:dad alos: Partldos Pohticos sobre: el

resultado obtenido en'ias casillas.
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Por tanto, el Partido Politico ffaétor no debid solo limitarse
a sostener que las actas fueron alteradas sino demostrar

ademas, la veracidad de su aﬂrmac:on con sustento probatorio.

i

él

Sin embargo, la parte actora en su demanda, no
demuestra que la votacién orlglrfgalmente emitida en las casiilas,
haya sido alterada, de ahi qu@ el principio de certeza no se

considere violentado.

N R e Tl

P
!

resguardo y traslado de la fp@queteri --

taciones genéricas, vagas

no establece circunstancias de

.!g

Por [+ tq’! al no acredf%arse los supuestos normativos de
la causal de nulidad de votamon prevista en el articulo 388,
numeral 1, fraccion X, del Cod!go de Elecciones y Participacién
Ciudadana del Estado de thapas, resulta INFUNDADO el

, , , | ,
agravio aducido respecto de las casillas en estudio.

Finalmente, no pasa désapercibido que en el apartado de
hechos de su demanda, g hoy actor, hizo valer las siguientes

manifestaciones:

Vi

ﬁ "

‘ A



e Al aperturar las casillas y durante el desarroilo de la
Jormnada Electoral, se dieron " los agutentes
incidentes: :

Lentitud en su instalacién, es decir fuera de tiempo,
provocandc amotinamiento en las casillas y por
consiguiente no se contaron las boletas

Falta de control en las casillas por parte de los
CAES del INE (SIC), ya que habian personas
ajenas a eilas entorpeciendo el ingreso a electores.,

e En el desarrollo de la Jomada Electorai se
suscitaron irregularidades en la recepcion del voto,
las cuales dieron-ventaja y- permitieron obtener el
triunfoala plaml!a del partido | MORENA

A consideracion de este Tribunal, los argumentos

esgr:mldos por el actor son’ moperantes pues no. son sino

los requisitos mlmmos para es’umar procedente su anaIISIS "

‘Cobra aphcacuon 'de manera exacta Io que dispone la
jurisprudencia que enseguida se cita, la cual denvo de la Tesis:
|.40.A. J/48, emiiida por el Cuarto. Tr1bunal Co!eglado en
Materia Admimstratwa del aner Circuito; publlcado en el
Semanario Judicial de la Federacnon y su Gaceta Noveﬂa
Epoca XXV, Enero de 2007, Paguna 2121 Reglstro No.

173593 la cuai lleva por rubro y: texto 1o sugwente

“CONCEPTOS DE VIOLACION o AGRAVIOS SON INOPERANTES
CUANDOC LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL
RECURRENTE . SON ‘AMBIGUOS Y. SUPERFJC!ALES Los . actos de
autoridad 'y las. seniencias estarn: mvest;dos de una presuncion de: ‘validez que
debe ser destruida. Por . tanto,.ciando o ‘expuesto por.la parte quejosa-o el
recurrente’es ambfguo y superflcra! en'tanto que no sefiala-ni-concreta: “algun’
razonamiento capaz de ser analizado, tal pretension de mvahdez es
inatendible, en cuanto no-: logra construir y proponer la causa-de pedxr, en
Iz medida que elude referirse al fundamento, razones decisorias 0
argumentos y al porqué de su reclamacion. Asi, tal deficiencia revela-una
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faifa de pertinencia entre lo pretendidé y las razones aportadas que, por
ende, no son idéneas ni Jjustificadas ‘para colegir ¥ concluir lo pedido.
Por consiguiente, fos arqumentos o ca%?sagfde pedir que se expresen en lo
conceptos de violacién de la demandajde; amparo o en los agravios de Ia
revision deben, invariablemernite, estar dirigidos a descalificar Y evidenciar Ia
Hegalidad de las consideraciones en que se sustenta el acto reclamado,
porque de no ser asi, las manifesta_cgjfonfes que se viertan no podran ser
analizadas por el Organc Colegiado y debierén calificarse de inoperantes, ya
que se estd ante argumentos non seqlitiir para obtener una declaratoria de
invalidez. g7 '

g oz
=

i

Resuita igualmente aplicable Iaﬁ;{ésis de Jurisprudencia {.60.C.

#

ATy

Ny

J/21, emitida por publicada es! el Semanario Judicial de Ia

et

b

Federacién v su Gaceta. EpLoiia: Novena Epoca o Xill,

agosto del 2000, cuyo texto y .

Ioro son del ten Nerits

"CONCEPTOS DE VIOLACION : INOPERANTES.( 1O SI N
CONTIENEN DE MANERA i@H;ISPENSA L, \ LQS) ARGUMENTG

NECESARIOS QUE JUSTIFIQUEI\I;' LAS TRAN j J
RECLAMADO. Si en los congeplos dé
razonamientos Iégicos y Jjuridicog qée eXpiig
la quejosa ef pronunciamiento de 1a gententy
inoperantes, toda vez que todo) moi /
formalismo, sino por exigencia
necesarios, tendientes a juétific
manera que si carecen de gt
por e tribunal federgisa

Aunad§ 4“1.

S

yiformidad, no por rigorismo o
v"debe contener los argumentos
Wsgresiones que se aleguen, de tal
9 QS; WO resultan idéneos para ser analizados
ogpoQdiente, en el juicio de amparo.”

i

e,

ique las manifestaciones antes

LT

A

adminiciillados con elementos de prueba
que permif /al accionanée sefialar concretamente lo que
pretende acreditar, identiﬁcangio a personas, lugares, asi como
las circunstancias de modo yﬁétiempo que reproduce la prueba,
esio es, realizar una descripc:iéﬁn detallada de lo que se aprecia
en la reproduccion de Ia prtfleba técnica, a fin de que este
Tribunal Resolutor esté en cohdiciones de vincular las pruebas
aportadas con los hechoes pfc_)r acreditar en el juicio, con la

finalidad de fijar el valor convictivo que corresponda.



Este criteric ha sido sostenido por |a Saia Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la
jurisprudencia 36/2014, misma que versa de la siguiente

manera.

“PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE
PRETENDEN DEMOSTRAR.- El artieulo 31, pérrafo segundo de la Ley
Pracesal Electoral” para @l Distrito . Federal  define - como " pruebas : técnicas,
cualguier medio de reproduccion de imagenes y, en general todos aqueilos
elementos cientificos, .y establece fa. carga: para el aportante desefialar
concretamente fo que pretende acreditar, identificande a personas,
lugares, asi como. las circunstancias de modo. y tiempo. que reproduce &
prueba, esio es, reafizar una descripcion detallada de o que se aprecia en la
reproduccién de fa prueba técnica, -a fin de.que el tribunal resoiutor esté-en-
condiciones de vincular ia citada prueba con los hechos por. acreditaren ef
juicio, con la finalidad de fijar ¢ ¢l valor, convictivo que: corresponda De esta
forma, tas: pruebas técnicas en- Ias que se reproducen iméageres,, como “sucede
-con las grabacrones de wdeo la. descnpcron que: presente el oferente debe

" guardar relacion con los hechos por acreditar, por o-que‘el. grado’de precision
-en la descripcién debe ser proporc;ona! alas’ circunstancias ‘que-se pretenden
probar: _Consecuentemenite; si’ lo-que ‘se " reguiers demostrar ‘son” actos
especificos: imputados 'a una persona,- se describird la: conducta -asurnida
contenida en-las. Imagenes “en“cambio, cuando los ‘hechos “a acreditar se
atribuyan a un numerg mdetermmado de personas,’ se deberd ponderar
‘racionalmente a. exrgenc:a ‘de‘la’ :dent:ﬁcac:on individual atendiendo ar numero
‘de mvolucrados en relac:on al hecho que se pretende acred:tar ' '

En consecuenma i0. procedente es con fundamento en el
articulo 266 numera! 1, del Codlgo de Eleccmnes es
CONF!RMAR el computo !a Dec!aramon de Vahdez y ia
Constancna de Mayoria y Vahdez de !a EEeccnon de m!embros de
Ayuntamlento del MunICIplo de I\/Iontecnsto de Guerrero
hlapas otorgada a la piamlla encabezada por Edelmn'a
Nolasco Martmez postulada por el Par’ndo Polmco MORENA |

Por lo anterior-men:’;ce,_rexpuesto_ y fundado, este Tﬂbunal

Electoral del _Es{adq en PIQHQ, |




Expedlenté TEECHIJNE-M EX/003/2018

Tribunal Electoral
del Estade

T v ey

Resuelve

Primero. Es procedente el UUICIO de Nulidad Electoral
promovido por Rober Williams Hemandez Cruz, en su cahdad\\.
de Representante Propietario del Partido Politico Podemos
Mover a Chiapas, acreditado an’fe el Consejo General del
Instituto de Elecciones y Pamclpfacmn Caudadana del Estado de

Chiapas; en contra de los resuﬁades consignados en el Acta de

Coémputo  Municipal de g/ ¢ elec;mon de Ayunt
Declaracién de Validez y la Exp@dlcmn de laCo

4
l Mayoria y Validez, del fAyuntamtento

Guerrero, Chiapas, otorgada por el Corsg|

Yenio de Aia respectlva Constanma de
Mayoria y Vat ,o': aeleccion éde miembros de Ayuntamiento,

eficabezada por gEdefmira Nolasco Martinez,
3
postulada por el Partido Poh’tico;MORENA.

Notifiquese Ia present;é sentencia personalmente al

la planillal

actor y al Tercero Interesado, gen los domicilios sefialados en
autos del presente expedientef por oficio, acompafiando copia
cerfificada de la presente séntencia, al Consejo Municipal
Electoral de Montecristo de G,Euerrero, Chiapas, por conducto
del Consejo General del Institu'fto de Elecciones y Participacién

Ciudadana, y por estrados pafa su publicidad. Lo anterior de



conformidad con Io dispuesto en el articulo 311, del Codigo de

Elecciones.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como

total y definitivamente concluido. Cumplase.

Asi lo resolvieron - por - unanimidad de: votos . los
Magistrados Guillermo Asseburg Archila, :-Ange-iica Karina
Ballinas Alfaro y Mauricio Gordillo - Hernandez, . - siendo
Presidente el primero de los: mencionados, ¥ Ponente ei tercero

- de los cstados qunenes mtegran el Pleno del Tnbunal Electorai

del Estado de Chlapas ante la: cmd gana C ha Sofa de Jesls.

\sggburg: Archlla
Presudente .

Mauricio Gordillo Hemandez
Nlagustrado

" /Secretaria/General’ -

s et
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Elecciones y Participacién Ciudadana del Estado de
Xll, del Reglamento Interior de este Organo Jurisdice CERTIFICA: Que

fojas Utiles, sin contar la certificacién, son fiel § §xacta reproduccion de su
original que doy fe de tener a la vista, mismas que corresponden a la
- resolucidn de trece de diciembre de dos mil dho, dictada por el Pleno de
este Cuerpo Colegiado, en el expediente TEECH/JNE-M-EX/003/2018,
relativo al Juicio de Nulidad Ele %omovido por Rober Williams

Hernandez Cruz, en contra del Congejo Wunicipal Electoral de Montecristo de

“Guerrero, Chiapas; las cuales rybuico, seHo y firmo, para los efectos legales a
Gue haya lugar.- Tuxtla Gutiérez;Chiapas, a trece de dicigmbre Qe dos mil
dieciocho.-Conste. TS o >

CSJROMmigs 4 ; \\\ / ‘_‘F &
I~ &

fia de Jesds Ruiz Qvera
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