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CEDULA DE NOTIFICACION

Tribunal Electoral del

Estado de Chiapas POR ESTRADOS FISICOS Y ELECTRONICOS

TUXTLA GUTIERREZ, CHIAPAS; A
VEINTISIETE DE AGOSTO DEL ANO DOS
MIL VEINTICUATRO.

RECURSO DE APELACION:
TEECH/RAP/114/2024; Y SU ACUMULADO
JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO: TEECH/JDC/204/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO POLITICO
MORENA; Y DATOS PROTEGI

AGTORIA P@B : SEJO

S INSTITUTO  DE

T@ ECEIONES Y PARTICIPACION
CIUDADANA DEL ESTADO DE CHIAPAS.

TERCEROS INTERESADOS, PARTIDOS
POLITICOS, Y PUBLICO EN GENERAL.

En la Ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, siendo las 15:00 quince horas, del
dia 27 veintisiete de agosto de dos mil veinticuatro, el Suscrito Actuario del
Tribunal Electoral del Estado, Ernesto Sumuano Zamora, en cumplimiento a lo
ordenado en la Sentencia de fecha 27 veintisiete de agosto de dos mil
veinticuatro, dictada por los Magistradoé que Integran el Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas; en el Recurso de Apelaciéon:
TEECH/RAP/114/2024, y su Acumulado, Juicio para la Protecciéon de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano: TEECH/JDC/204/2024;
procedo a notificar el mismo a las partes mediante Cédula que se fija en

los Estrados Fisicos y Electrénicos de este Organo Colegiado, anexando

Av. Sabino No. 350 Fraccionamiento Ef Bosque, C. P. 29048, Tels. Y Fax (361) 65 684 08, 65 684 09 y 65 685 10,
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.
http:/iwww.teechiapas.gob.mx



Copia Autorizada de la presente Sentencia, de fecha 27 veintisiete de
agosto de dos mil veinticuatro, constante de 21 veintiGn fojas utiles
impresas en ambos lados; lo anterior, con fundamento en los articulos 18, 19,
20, 21, 25, 30 y 31 de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral; y los diversos 37 y 38 del Reglamento Interior, ambos del Estado
de Chiapas; firmando al calce el suscrito Actuario para constancia. Conste.

Doy Fe.

Ernesto Sumfhano Zamora

Actuario del;;'l'ribunal Electoral del Estado de Chiapas
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Recurso de Apelacion y Juicio para
para la Proteccion de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano,
reencauzado a Recurso de Apelacion.

Expediente: TEECH/RAP/114/2024 y
su acumulado TEECH/JDC/204/2024.

Parte Actora: Partido Politico Morena y
otro.”

Autoridad - Responsable: Consejo
General del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana.

Magistrada Ponente: Magali Anabel
Arellano Cérdova.

Secretario de Estudio y Cuenta: Juan
Gerardo Vega Santiago.

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas. Pleno. Tuxtla Gutierrez,

Chiapas; veintisiete de agosto de dos mil veinticuatrg

SENTENCIA que resuelve el Re 0 Apelacion
TEECH/RAP/114/2024 y su
TEECH/JDC/204/2024, promovido po

Ciudadano
Politico MORENA,

el Consejo General del

udadana, y I

respectiva
Procedi
el Con néral del Instituto de Elecciones y Participacion

Ciudadana® por “culpa in vigilando” y la presunta colocacion de

1 E] accionante del Juicio Ciudadano no autorizé la publicacion de sus datos personales en los
medios electronicos con que cuenta este Tribunal, por lo que de conformidad con los articulos 6 y
16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, fraccion 1X, 31 y 47, de la ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 4, fraccion Viil, 45
y 64, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Chiapas, en la versidn publica se testara como: DATO PERSONAL PROTEGIDO.

2 E£n adelante, Consejo General. Y cuando se haga referencia el Organismo Publico Local Electoral,

@( | el IEPC. | .




propaganda en lugares expresamente prohibidos por la legislacion
electoral vigente.
ANTECEDENTES.

De lo narrado por los accionantes en su demanda, asi como de las
constancias del expediente y de los hechos notorios? aplicables al
caso, se obtiene los siguientes hechos y actos que resultan

pertinentes para analizar el medio de impugnacién, como sigue:

|. Contexto

1. Escrito de denuncia. El sieté de mayo*, la Direccién Ejecutiva
Juridica y de lo Contencioso del IEPC, tuvo por recibido escrito de
queja signado por Erasto Rodriguez Cruz, quien se ostenté como
representante propietario del Partido Chiapas Unido ante el Consejo
Municipal Electoral de Totolapa, Chiapas, quien presenté queja en

contra de || GGG Y (< Partido Politico

MORENA, por “culpa in vigilando”.

2. Inicio de Investigacion Preliminar y medidas cautelares. El
treinta y uno de mayo, la Comision Permanente de Quejas vy
Denuncias del IEPC, dicté acuerdo por el que determind el inicio del
procedimiento especial sancionador, registrado con el ndmero
IEPC/PE/035/2024, en contra de las personas aludidas en el numeral
anterior, por la posible comisién de actos de colocacion de
propaganda electoral en lugares prohibidos por la ley de la materia, y
por “culpa in vigilando”, respectivamente. Asimismo, determiné la

adopcion de medidas cautelares.

3 De conformidad con Articulo 39, de Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado
de Chiapas.

4 Los hechos y actos que se mencionan a continuacién acontecieron en el afio dos mil veinticuatro,
salvo mencién en contrario ‘
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TEECH/RAPI114/2024
y su acumulado TEECH/JDC/204/2024

3. Contestacion a la Queja. El veinticuatro de junio, se tuvo por
presentado al partido politico MORENA, dando contestacion a las

imputaciones que obraban en su contra.

4. Audiencia de Pruebas y Alegatos. El veinticinco de junio, tuvo
verificativo la audiencia en comento, sin que comparecieran las
partes; asimismo, se tuvieron por recibidos los escritos de alegatos
presentados por los hoy accionantes, los cuales fueron glosados al

expediente, a fin de ser valorados en el momento procesal oportuno.

Permanente de Quejas y Denuncias del IEPC

cerrada la instruccién dentro del Procedimient

prohibidos, y a MORENA, por “culpa in vigilando™.

ll. Tramite trativo

1. Presentacion de medios de impugnacién. El dos y cuatro de
agosto, el Partido Politco MORENA, a través de su Representante

suplente ante el Consejo General del Instituto de Elecciones y

Participacion Ciudadana, | INEEEEEE

- promovieron Recurso de Apelacion y Juicio Ciudadano,

respectivamente, en contra de la resolucion sefalada en el numeral

gue antecede.

La autoridad responsable, tramitd los medios impugnativos de

conformidad con los articulos 50, 51 y 52, de la Ley de Medios;

3




haciendo constar para los efectos legales conducentes, que dentro
del término concedido a los terceros interesados para que
comparecieran a manifestar lo que a su derecho conviniere con
relacion a los medios de impugnacion en comento no recibié escrito

de tercero interesado®.

Ill. Tramite jurisdiccional.

1. Recepcion de informes y documentacioén, y turno. El ocho y

nueve de agosto, el Magistrado Presidente, acordoé:

A. Tener por recibido los Informes Circunstanciados suscritos por
el Secretario Ejecutivo del IEPC, asi como la diversa

documentacién anexa;

B. Formar los  expedientes @ TEECH/RAP/114/2024 vy
TEECH/JDC/204/2024.

C. Decretar la acumulacion del expediente TEECH/JDC/204/2024
al similar TEECH/RAP/114/2024, por ser éste el mas antiguo.

D. Remitir los expedientes en cita a la Ponencia de la Magistrada
por Ministerio de Ley Magali Anabel Arellano Cérdova, ya que
en razén de turno y acumulacion le correspondié la instruccion
y ponencia de los asuntos, esto para que procediera en
términos de lo dispuesto en los articulos 55, numeral 1, fraccion
l; 110; y 112, de la Ley de Medios, lo cual se cumplimento
mediante oficios TEECH/SG/687/2024 y TEECH/SG/695/2024,

suscritos por la Secretaria General de este Tribunal Electoral.

2. Radicacién. El nueve de agosto, la Magistrada Instructora, entre

otros:

A. Radico en la Ponencia los expedientes TEECH/RAP/114/2024
y TEECH/JDC/204/2024.

5 Consultable a foja 033 de! expediente TEECH/RAP/114/2024: y foja 043, del expediente
TEECH/JDC/204/2024.



TEECH/RAP/114/2024
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B. Se dio por enterada de la acumulacion decretada por la
Presidencia de este Tribunal.

C. Reconoci6 la personeria de las partes, asi como los correos

electronicos para oir y recibir notificaciones; y personas
autorizadas para los mismos efectos.

D. Ordend la proteccion de los datos personales del promovente
del Juicio Ciudadano TEECH/JDC/204/2024.

COPIA AUTORIZADA

3. Admisién. El catorce de agosto, la Magistrada Instructora, entre
otros: '

B. Al no existir diligencia alguna pendiente de desahogar, se
declaré cerrada la instruccion en el presente juicio, con lo cual
el expediente quedo en estado de dictar resolucion

CONSIDERACIONES.

Primera. Jurisdiccion y competencia

Con fundamento en los articulos 1, 116 y 133 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos®; 35; 99, primer parrafo;

8 En adelante, Constitucion Federal.




101, parrafos primero, segundo y sexto de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Chiapas’; 1; 2; 10, numeral 1, fraccién
IV; 62, numeral 1, fraccién |; 63, numeral 1, 69, numeral 1, fraccion |;
70; 71y 72 de la Ley de Medios, y 1; 4; y 6, fraccion |l, inciso a), del
Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional, el Tribunal
Electoral ejerce jurisdiccion en materia electoral en el Estado y es
competente para conocer y resolver los medios de impugnacién

planteados por los accionantes.

Esto, por tratarse de un medio de impugnacién promovido en contra
de una resolucién emitida por el Consejo General del IEPC, por la
colocacion de propaganda electoral en lugares prohibidos, y por

“culpa in vigilando”.
Segunda. Acumulacién.

El Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral, mediante
acuerdo de nueve de agosto, decretd acumular el expediente
TEECH/JDC/204/2024 al diverso TEECH/RAP/114/2024, por ser
este el mas antiguo; lo anterior, al advertir la conexidad, en razén de
que impugnan el mismo acto y sefialan a la misma autoridad
responsable; esto, en aras de privilegiar la imparticién de justicia
pronta y expedita, asi como, para evitar en su caso, tramites

inoficiosos y sentencias contradictorias.

Asimismo determiné que, en razén de la acumulacién de los
expedientes, se tramitaran y resolvieran en una sola pieza de autos,
y con fundamento en los articulos 113 y 114, de Ia Ley de Medios, se
continuara con la sustanciacién del asunto y hasta su resolucién en

el expediente mas antiguo.

La acumulacién que fue decretada resulta conveniente para el

estudio, en su momento, de forma conjunta de la pretension y causa

" En lo subsecuente Constitucién Local.
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procesal y evita el dictado de sentencias contradictorias.

Por tanto, se ordena a la Secretaria General de este Tribunal
Electoral, glosar copia certificada de esta sentencia, al expediente

TEECH/JDC/204/2024.

Tercera. Reencauzamiento del medio impugnativo.

COPIA AUTORIZADA

dicho medio de defensa tiene com

constitucionalidad, legalidad o validg

del IEPC, dent ocedimiento Especial Sancionador

IEPC/PE/035/
Rodrigue

otivo de la queja presentada por Erasto

Por tanto, lo procedente es ordenar a la Secretaria General de este
Tribunal, que proceda a dar de baja definitiva el Juicio Ciudadano
TEECH/JDC/204/2024, a fin de que lo integre y registre como

Recurso de Apelacién, pues con esa calidad se resuelve a través de

la presente sentencia.

Cuarta. Integracion del Pleno.

El dos de octubre de dos mil veintiuno, concluy6 el nombramiento
como Magistrada Electoral de la ciudadana Angelica Karina Ballinas
Alfaro, por tanto, a partir del tres de octubre del citado afio, el Pleno

del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, quedo integrado |

Unicamente por la Magistrada Celia Sofia de JesUs Ruiz Olvera y el

X | | 7



Magistrado Gilberto de G. Batiz Garcia, quienes fueron designados
Magistrados Electorales a partir del veintitrés de octubre de dos mil

diecinueve.

Atento a lo anterior, mediante Acuerdo General 03/2024, de veintiuno
de mayo de dos mil veinticuatro, los magistrados integrantes del
Pleno de este Organo Colegiado, con fundamento en los articulos
106, numeral 3, fraccion XIV, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas, y 30, fraccion
XLVII, del Reglamento Interior de este Organo Colegiado, acordaron
habilitar a partir del uno de junio de la presente anualidad, la Ponencia
de la Magistratura por Ministerio de Ley, para la debida resolucion de
los medios de impugnacién que le sean turnados, y demas facultades

y atribuciones inherentes al cargo que por ley corresponde.

En consecuencia, el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, queda integrado para la tramitacion, sustanciacion y
resolucion del presente asunto, por el Magistrado Gilberto de Guzman
Batiz Garcia, la Magistrada Celia Sofia de Jests Ruiz Olvera, y la
Magistrada por Ministerio de Ley, Magali Anabel Arellano Cordova,
siendo Presidente el primero de los nombrados, a partir del cinco de
enero de dos mil veintidos; y Ponente la Ultima de las citadas. Lo
anterior, hasta en tanto, el Senado de la Republica designe a quien

debera asumir la Magistratura Electoral vacante.
Quinta. Sesiones no presenciales o a puerta cerrada.

- Es un hecho publico y notorio el reconocimiento por parte del Consejo
de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la epidemia
ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) en México, a partir
del cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir el
desplazamiento y concentracion de personas, situacion que ha

impactado en las labores juridicas que realiza este Tribunal Electoral.
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e e cninse’ - En ese sentido, este Tribunal en Pleno, emitid los Lineamientos de

Sesiones Jurisdiccionales no presenciales, sustanciacion de
expedientes y notificacién de sentencias, adoptados para atender la
contingencia relativa a la pandemia provocada por el virus Covid19,
en el que se fijaron las directrices para la discusion y resolucién no
presencial de los asuntos, a través de herramientas de tecnologia de
la informacién y comunicacion; autorizando de esa manera la

resolucion no presencial de los medios de impugnacién, por tanto, el

COPIA AUTORIZADA

presente juicio ciudadano es susceptible de ser resuelto a traves de
la normativa antes referida.

Sexta. Tercero interesado. @; ;

En los presentes medios de impuggati 9 Mmparecié alguna

persona con esa calidad, tal co ~ ; de las certificaciones
de cinco y siete de agosto gu toridad responsable, en la
gue se hace constar 3 Ecibieron escritos de terceros
interesados®.

Séptima. mprocedencia.

Previo al estudio de fondo, es necesario analizar las causales de
improcedencia que en la especie pudieran actualizarse, por ser su
examen preferente y de orden publico, toda vez que de configurarse
alguna de ellas, constituiria un obstaculo para emitir un

pronunciamiento de fondo sobre la controversia planteada.

En el caso, la autoridad responsable no hizo pronunciamiento alguno
en relacion a causal de improcedencia que se pudiera actualizar;
tampoco este Tribunal Electoral advierte que se actualice alguna de

ellas, por lo que es procedente el estudio del cumplimiento de los

8 Consultable a foja 033 del expediente TEECH/RAP/114/2024; y foja 043, del expediente
TEECH/JDC/204/2024
9
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requisitos legales para la procedencia del recurso.

Octava. Procedencia del juicio.

Los medios de impugnacién que nos ocupa, retne los requisitos de
procedencia previstos en la Ley de Medios, como se demuestra a

continuacion.

a) Requisitos formales. Las demandas se presentaron por escrito;
en ella constan el nombre y firma de quienes las presentan, se
identifica la omisién o conducta reclamada asi como la autoridad
responsable, se mencionan los hechos materia de la impugnacion y

se expresan conceptos de agravios.

b) Oportunidad. Este Tribunal Electoral estima que los medios de
impugnacion fueron promovidos de forma oportuna, dentro del plazo
de cuatro dias computados a partir del momento en que se hubiese
notificado la resoluciéon impugnada, o se tenga conocimiento del acto

impugnado.

En el caso concreto, los accionantes impugnan la resoluciéon del
Procedimiento Especial Sancionador IEPC/PE/035/2024, emitida el
treinta y uno de julio del presente afio, la cual les fué notificada a los
accionantes el dos de agosto del presente afio. En tanto que los
medios de impugnacion fueron interpuestos ante la autoridad

sefialada como responsable, de la siguiente manera:

Afio 2024
JULIO
DOM LUN MAR MIER JUEV - VIER SAB
28 29 30 31
Emisién del
Acuerdo
impugnado
AGOSTO
DOM LUN MAR MIER JUEV VIER SAB
01 02 . 03
Notificacién Dia 1
del Acuerdo para
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impugnado impugnar
é Presentacion
del medio de
ﬁ impugnacion
E (MORENA)
O
S 04 05 06 07 08 09 10
= Dia 2 Dia3 Dia 4
para para para impugnar
:<_'§ impugnar | impugnar
6.
O Presenta
O cion del
medio
de
impugna

cion
(Candida »
to) <
ey

Conforme con lo anterior, es evident reséntacion de los

por el Par’tidoII itico MORENA, cuestion que fue reconocida por la

autoridad responsable en su respectivo informe circunstanciado.

d) Posibilidad y factibilidad de reparacion. El acto impugnado no
se ha consumado de modo irreparable; por tanto, es susceptible de

modificarse o revocarse con la resolucion del presente asunto.

e) Definitividad. Se satisface el requisito, toda vez que la normativa
aplicable no prevé algun medio de impugnacion que deba agotarse
previamente a la presentacion de los Recursos de Apelacion, cuyo

conocxmlento y ‘resolucion corresponde a este Tribunal Electoral

8( ¢ De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 17, numeral 1, de la Ley de Medios.
11




-Local, y en consecuencia, es procedente avocarse al conocimiento

de los medios de impugnacién que nos ocupan.

Novena. Precisién del problema juridico

Es criterio de este Organo Jurisdiccional que el escrito inicial de
cualquier medio de impugnacién en materia electoral debe
considerarse como un todo y debe ser analizado en su integridad, con
la finalidad de que pueda determinarse cual es la verdadera

pretension del promovente.

Esto, en atenciéon a lo sostenido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion'® en la Jurisprudencia
4/99" de rubro “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL.EL RESOLUTORDEBEINTERPRETAR EL OCURSO
QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR".

Con base en lo anterior, este Organo Jurisdiccional estima pertinente
destacar los elementos a analizar en el presente asunto, como son el
problema concreto y el marco juridico aplicable, en los términos que

se establecen a continuacion.
1. Precision del problema juridico.

De la lectura integral realizada a los escritos de demanda se advierte
que, en esencia, la parte actora se inconforma contra la resolucion
emitida por el Consejo General del IEPC, dentro del Procedimiento
Especial Sancionador IEPC/PE/035/2024.

0 En adelante Sala Superior.

" Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 3, Afio 2000, p. 17. Disponible en:
https./iwww.te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx ?idtesis=4/99&tpoBusqueda=S&sWord=Jurisprudenci
a,4/99
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Tribunal Electoral del Gonforme a lo anterior, este Tribunal Electoral advierte que la parte

actora al promover los medios de impugnacion tienen como
pretension que este Organo Colegiado emita una resolucion
apegada a derecho, en la que revoque la resolucién emitida el treinta
y uno de julio del presente afio, emitida por el Consejo General del
IEPC, con la que da fin al procedimiento especial sancionador numero
IEPC/PE/035/2024, en la que se les determind administrativamente
responsables a _ por la colocacion de
propaganda electoral en lugares prohibidos, y al partido MORENA,

por “culpa in vigilando”.

 COPIA AUTORIZADA

interpretacion de lo dispuesto en los ar
"1, fraccion IX, de la LIPEECH y

Estados Unidos Mexicanos.

ftucion Politica de los

De tal forma, que roversia radica en determinar, si

efectivamente ¢ > hleya la parte actora, el acto impugnado fue
emitido e 5n a la normatividad aplicable o si por el
contrario, Ia ad responsable actud conforme a derecho.

Décima. Estudio de Fondo

1. Resumen de Agravios

'AI no actualizarse alguna causal de improcedencia y cumplirse los
requisitos de procedencia del medio de impugnacion, el Pleno de este
Tribunal Electoral del Estado, determina que existen las condiciones
necesarias para estudiar los motivos de disenso expresados por la
parte actora en los medios de impugnacion, los cuales sustancialmente

versan de la siguiente manera:

13




1.1 Agravios plasmados en la demanda del expediente
TEECH/RAP/114/2024

a) Que el representante propietario de MORENA ante el Consejo
Municipal Electoral de Totolapa, Chiapas, exhibié los permisos de
autorizacion para la colocacién de lonas en propiedad privada, y que
aunque hubiesen sido exhibidos de manera extemporanea, debieron
ser analizados.

b) Que la colocacion de las dos lonas sucedié en el marco de las
campanas electorales, del 30 de abril al 29 de mayo, y que estas se
fijaron bajo la autorizacién de los propietarios, por lo que no se
transgrede el articulo 172, de la LIPEECH.

¢) Que ante las medidas cautelares, jamas existié obstaculizacién por
parte del candidato para cumplirlas, pues hizo el retiro de las lonas.

d) Que si las lonas las fij6 el candidato, esto no incumple la
normatividad, pues la propaganda estaba permitida, al encontrarse en
el periodo de campanias, entonces los actos realizados fueron en apego
a la normativa electoral y en consecuencia, no se actualiza la culpa in
vigilando.

1.2 Agravios plasmados en la demanda del expediente
TEECH/JDC/204/2024

e) La responsable establece de forma errdnea atribuir responsabilidad
al candidato, cuando a la luz de las pruebas admitidas, se aprecia
que se presentaron los permisos correspondientes.

f) Que el analisis de la responsable denota falta de exhaustividad y
congruencia, como indebida valoracién de pruebas, pues en ningin
momento se demuestra alguna responsabilidad por parte del
candidato, pues no acredité que la publicidad se colocé sin el permiso
de los propietarios. '

g) Que las lonas expuestas cumplen los parametros regulatorios de la
normativa electoral y con permisos debidamente solicitados e
informados a la autoridad administrativa en el informe de gastos de
campana.

h) Que el Representante del partdo MORENA ante el Consejo
Municipal Electoral de Totolapa, mediante oficio de 25 de mayo de
2024, remitié copias de los permisos de las lonas, por lo que no hay
dudas sobre la autorizacién de ubicarlas en esa area.

i) Que auny cuando la autoridad responsable sefiale que los permisos
carecen de firma autégrafa, estos si fueron otorgados de manera
correcta, pues se presentaron copias de las credenciales para votar -
de los propietarios.
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j) Que la responsable determiné calificar la supuesta conducta como
leve, imponiendo una sancién econdémica excesiva Y
desproporcional, pues el candidato no cuenta con antecedentes en
alguna falta anterior de esta naturaleza.

k) Que la responsable pretende hacer creer que las lonas estuvieron
expuestas 18 dias, pues a su consideracion, la conducta se realizo
desde el 7 de mayo de 2024 y el permiso se logrd presentar hasta el
25 de mayo, pero no precisa sobre que elementos se baso ni por qué
no tomo en consideracion los demas elementos probatorios de autos.

) Que la responsable vulneré mi presuncién de inocencia, ya que los
hechos que le atafien son ajenos a su persona, pues tal y como
manifestd en la contestacién de medidas cautelares y en la
contestacion de la queja, los hechos denunciados no demuestran
que el candidato haya actuado con dolo de trasgredir Janqumatividad,
dejandolo en estado de indefension.

Lo anterior, de conformidad con el principio de focesal, no

constituye obligacion legal la inclusion de s en el texto del

Obice para lo anteri lice sintesis de los mismos, en
términos del artj éral 1, fraccion V, de la Ley de Medios.
Al respect avéomo criterio orientador, la Tesis Aislada'?, de
rubro: “AGR S. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS
MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACION DE
GARANTIAS”, asi como, la Jurisprudencia 2a./J. 58/2010", de
rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”.

12 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo Xii, noviembre de
1993, p. 288, Tribunales Colegiados de Circuito, Civil. Disponible en:
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/214290
13 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de 2010, p.
830. Disponible en: https:/sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/ 164618
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2. Metodologia de estudio

En cumplimiento al Principio de Exhaustividad contenido en el articulo
126, de la Ley de Medios, que impone al juzgador analizar todos los
planteamientos formulados por las partes en apoyo a sus
pretensiones, este Organo Colegiado procedera al analisis de la
argumentacion juridica expuesta en los agravios y, en su caso, de las
pruebas aportadas, examinandolas en su conjunto, separandolas en
distintos grupos o una por una, en el orden propuesto por el
promovente o bien, en orden diverso en apego a las Jurisprudencias
04/2000"* y 12/2001"®, emitidas por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion con los rubros
“AGRAVIO. SU EXAMEN EN CONJUNTO O POR SEPARADO, NO
CAUSA LESION” y “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES.
COMO SE CUMPLE.” respectivamente.

En este orden de ideas, en el presente asunto, por cuestiéon de
método, en primer lugar, se analizara el agravio relativo a violacion
procesal, resumido en el inciso f); én segundo lugar, los agravios
relativos a la obtencidon del permiso para colocar las lonas motivo
de sancion, resumidos en los incisos a) b), d), e), g), h) y i); y por
ultimo, los agravios relativos a la determinacién y cuantificacién de

la sancion, descrito en los incisos ¢), j) v k).

Sin que lo anterior cause perjuicio a la parte actora, ya que lo
importante en el dictado de una sentencia es atender la integridad de
los planteamientos formulados, y no es la forma como los agravios se

analizan lo que puede generar una lesién, sino lo trascendental es

4 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 4, Afio 2001, pp. 5 y 6. Disponible en;
https://iwww.te.gob.mx/lUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S&sWord=Juris
prudencia,4/2000

¥ Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplementoc 5, Afo 2002, pp. 16 vy 17. Disponible  en:
https:/iwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2001&tpoBusqueda=S&sWord=Jur
isprudencia,12/2001
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que todos sean estudiados para cumplir con el principio d

exhaustividad tutelado por el articulo 17, de la Constitucion Federal.

Previamente, se revisara el marco normativo aplicable,
posteriormente, se analizaran y calificaran los agravios hechos valer

por las actoras en su escrito de demanda.

3. Marco Normativo
3.1 Principio de legalidad y exhaustividad. El articulo 16, de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos ,stablece el

generé molestia a una persona, como es elc ulfa que se

- le impone al recurrente, debe estar ape y por tanto

debidamente fundado y motivado.

razones particy
considera
que exista cion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las

hipétesis normativas.

En este contexto, tenemos que la fundamentacién y motivacion,
puede revestir dos formas distintas, a saber, la derivada de su falta y

la correspondiente a su incorreccion.

Se produce la primera, es decir, la falta de fundamentacion y
motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al
asunto y las razones que se hayan considerado para estimar que el

caso puede subsumirse en la hipotesis prevista en la norma.
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En cambio, hay una indebida fundamentaciéon cuando en el acto de
autoridad si se invoca el precepto legal; sin embargo, resulta
inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste, que
impiden su adecuacion o encuadre en la hipdtesis normativa; y una
incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se indican las razones
que la autoridad tiene en consideraciéon para emitir el acto, pero
aquéllas estan en disonancia con el contenido de la norma legal que

se aplica.

De manera que la falta de fundamentaciéon y motivacion significa la
carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida o
incorrecta fundamentaciéon y motivacion entrafia la presencia de
ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre la
aplicacién de normas y los razonamientos formulados por la autoridad

con el caso concreto.

Orienta lo anterior, la jurisprudencia 1.60.C. J/52'8, en Materia Comun,
con registro electrénico digital 173565, de los Tribunales Colegiados
de Circuito, de rubro: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SU
DISTINCION ENTRE SU FALTA Y CUANDO ES INDEBIDA”,

Asi, la garantia de seguridad juridica prevista en el referido articulo
16, de la Constitucion Federal, implica que el acto juridico contenga
los elementos minimos para que las y los gobernados puedan hacer
valer sus derechos y para que, sobre este aspecto, la autoridad no

incurra en arbitrariedades.

Sirve de sustento a lo afirmado la jurisprudencia 2a./J. 144/2006,
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, de rubro siguiente: GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA.
SUS ALCANCES.

18 Consultable en la pagina oficial de la Suprema Corte de Justicia de la Federacion, versién en linea
del Semanario Judicial de la Federacion, en el link: https:/sif2.scin.gob.mx/busqueda-principal-tesis.
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T o' Por su parte, el articulo 17, de la Constitucion establece que tod
decision de los 6rganos encargados de impartir justicia debe ser
pronta, completa e imparcial, en los plazos y términos que fijen las

leyes, lo cual comprende, entre otras cuestiones, la exhaustividad."

Acorde con ello, el concepto de justicia completa radica en que
quienes juzgan deben de emitir un pronunciamiento integral respecto

a todos y cada uno de los planteamientos que son materia de

COPIA AUTORIZADA

controversia, con el objeto de emitir una resolucién. en la que se
determine si asiste la razon o no a la persona justiciable, garantizando

la tutela judicial que fue solicitada.

jurisdiccionat? %

El realizar un estudio completo de los planteamientos en una
controversia tiene por objeto garantizar que la decisiéon o respuesta
que emane del organo jurisdiccional se encuentre revestida de
certeza, por ello el principio de exhaustividad impone el deber de
estudiar y agotar la totalidad de argumentos que integren Ia

controversia a dilucidar, con la finalidad de externar un

17 Al respecto, véanse las jurisprudencias de la Sala Superior de este Tribunal 12/2001 y 43/2002 de
rubros: "EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.” y “PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN". Consultables en el micrositio Jurisprudencia, apartado 1US
Electoral, en la pagina oficial de internet del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
en el link https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

18 Acorde con la Jurisprudencia 12/2001, de rubro y datos de localizacién senalados en la nota

anterior.
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pronunciamiento con relacion a todas y cada una de las
consideraciones sobre los hechos constitutivos de la causa; asi como
analizar las pruebas presentadas y las recabadas durante el proceso.
Ello, tal como se establece en la Jurisprudencia 43/2002"°, emitida
por la Sala Superior, de rubro: “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD.
LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN
LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN.”

Por otra parte, la congruencia es un concepto que se entiende como
la relacién coherente entre una serie de ideas que formen parte de un
mismo pronunciamiento; al respecto, este Tribunal Electoral ha
establecido que este requisito es impuesto por la légica, toda vez que
un acto o resolucién no puede contener ideas contrarias que generen

falta de certeza en la decision.

Conforme a ello, este principio se presenta en un doble aspecto:

¢ Congruencia externa, consiste en la plena coincidencia que
debe existir entre lo resuelto, con la litis planteada por las

partes, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la controversia.

¢ Congruencia interna, exige que el acto o resolucion no
contenga consideraciones contrarias entre si o con los puntos

conclusivos.

Criterio contenido en la Jurisprudencia 28/20092° de rubro:
“CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN
TODA SENTENCIA”, emitida por el Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacién.

Por tanto, si el érgano jurisdiccional, al resolver un juicio o recurso

electoral, introduce elementos ajenos a la controversia o resuelve

'® Consultable en el micrositio Jurisprudencia, apartado IUS Electoral, en la pagina oficial de internet
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en el link https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
20 lgual que la nota anterior.
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T ol mas alla, o deja de resolver sobre lo planteado o decide algo distint
incurre en el vicio de incongruencia de la sentencia, que la torna

contraria a Derecho.

3.2 Colocacion de propaganda en lugares expresamente

prohibidos.

En primer término, respecto al concepto y lineamientos respecto a la

COPIA AUTORIZADA

propaganda electoral, tenemos que en nuestra legislacion se

encuentra contemplada de la siguiente manera.

vLey de Instituciones y~ Procedimientos EI fstado de

Chiapas

“Articulo 3.
1. Para efectos de esfa Ley se e

(--)
p) Propaganda Elegt

durante la ca

“Articulo
(..)

2. Se entendera por propaganda electoral el conjunfo de escritos,
publicaciones, imdgenes, grabaciones, promocionales, proyecciones
e impresos que durante la campafia electoral producen, fijan y
difunden los Partidos Politicos, los candidatos registrados y sus
simpatizantes, con el fin de presentar ante la ciudadania las
candidaturas registradas y su plataforma electoral, en cualquier medio
fisico o en internet.

()

“Articulo 172.

1. Los Partidos Politicos, coaliciones, candidatos y candidaturas
independientes, durante sus campafias politico-electorales, realizaran
actos de camparia y propaganda electoral conforme a las siguientes
bases:

(---)

V. La propaganda impresa, asi como la que se difunda por medios
gréficos por los Partidos Politicos, coaliciones, candidatos y
candidaturas independientes, no tendra mas limite, que los
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establecidos en el articulo séptimo de la Constituciéon Federal,
debiendo observar lo previsto en esta Ley.

VI. La propaganda impresa que los candidatos utilicen durante la
campafia electoral debera contener, en todo caso, una identificacion
precisa del Partido o Partidos Politicos que lo postulen, salvo en el
caso de candidaturas independientes.

VII. La propaganda y mensajes que en el curso de una campafa
difundan los Partidos Politicos o coaliciones, se ajustara a lo dispuesto
por el articulo sexto de la Constitucién Federal. En fodo caso, los
Partidos  Politicos, coaliciones, candidatos y candidaturas
independientes deberan evitar en ella cualquier ofensa, difamacién o
calumnia que denigre a los candidatos, Partidos Politicos,
instituciones y terceros, discriminen o constituyan actos de violencia
politica contra las mujeres en razén de género en términos de esta
Ley; el Instituto de Elecciones podré suspender de manera expedita
la difusién de espacios publicitarios en medios de comunicacion
distintos a radio y televisién, que presenten tales contenidos,
conforme lo sefialado en este ordenamiento legal. Asimismo, podra
solicitar la participacién de coadyuvantes de la labor fiscalizadora de
las actividades de los Partidos Politicos, coaliciones y candidatos
durante las campafias electorales.

Vill. La propaganda electoral no podra colgarse o pegarse en
elementos del equipamiento urbano, bastidores y mamparas.
Para efecto de este inciso se considera equipamiento urbano
todas aquellas estructuras fisicas, tales como postes,
sefialamientos viales, seméforos, puentes vehiculares y
peatonales, redes de agua potable, de drenaje y eléctricas, que
proveen de servicios béasicos a los asentamientos humanos en la
localidad para su funcionamiento e incremento de la calidad de
vida de sus habitantes.

IX. Para colocar, adherir o pegar propaganda electoral en
inmuebles de propiedad privada, el partido politico, la coalicion
o los candidatos deberan obtener el permiso por escrito del
propietario y debera entregar una copia del mismo en un plazo
de veinticuatro horas ante el Consejo General, Distrital o
Municipal correspondiente.

X. No podréa adherirse, pintarse o pegarse propaganda electoral en
elementos carreteros o ferroviarios, ni en accidentes geograficos,
reservas naturales, humedales o terrenos baldios cualquiera que sea
su régimen juridico.

Xl. No podré colgarse, fijarse, pintarse o pegarse propaganda
electoral en monumentos histéricos, arqueoldgicos, artisticos,
construcciones de valor cultural, en arboles o arbustos, ni en el
exterior de edificios ptblicos o privados que tengan una instalacion
dedicada al servicio publico.

Xll. No podra colocarse, fijarse, ni pintarse propaganda en
paradas de automéviles, ni en tapiales, bardas, pantallas
electrénicas o espectaculares, cualquiera que sea su régimen
juridico. :

()

XVIl. La propaganda que los Partidos Politicos, coaliciones y los
candidatos realicen en la via publica a través de grabaciones y, en
general, por cualquier otro medio, se sujetara a las disposiciones
legales y administrativas expedidas en materia de proteccion del
medio ambiente y de prevencion de la contaminacion por ruido.
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fiiaterialial XVIII. En su propaganda impresa y deméas elementos promocionales,

deberan utilizar materiales que no dafien el medio ambiente,
* reciclables y de facil degradacién natural. Sélo podré usarse material
plastico reciclable en la propaganda electoral impresa.
XIX. En las oficinas, edificios y locales ocupados por la administracion
y los Poderes Puablicos no podra fijarse ni distribuirse propaganda
electoral de ningun tipo, salvo en aquellos casos en los que las
autoridades concedan gratuitamente a los Partidos Politicos,
coaliciones o candidaturas independientes, el uso de locales cerrados
de propiedad piiblica para la celebracion de sus eventos, para lo cual,
se estara a lo siguiente:
a) Las autoridades federales, estatales y municipales deberan dar un
trato equitativo en el uso de los locales publicos a todos los Partidos
Politicos, coaliciones y candidatos que participan en la eleccion.
b) Los Partidos Politicos, coaliciones y candidatos deberan solicitar el
uso de los locales con suficiente antelacién, sefialang naturaleza

COPIA AUTORIZADA

-
=
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concurtrir, las horas necesarias para la preparaciQ
evento, los requerimientos en materia de il 3 sonido, y el

sus instalaciones dando aviso
independientemente de los s€§ el Reglamento de
Fiscalizacién respectivo.

2. Los Partidos Politice i g”y candidatos, asi como las
candidaturas qife infrinjan las disposiciones
confenidas en | bodran ser denunciados ante las
autoridades elg

perentorio para que el partido politico, coalicién o candidato de que se
trate la borre o retire en breve término, segun sea el caso, con las
salvedades previstas en la hipétesis prevista en la fraccion VIl del
numeral 1, de éste articulo, de no hacerlo, se pedira a la autoridad
municipal que lo haga pero el costo que ello implique se duplicara y le
seréd deducido del financiamiento publico que le corresponda,
entregandose el monto correspondiente al Ayuntamiento que sufrago
el gasto.

“Articulo 303.

1. Son infracciones de los Partidos Politicos, las siguientes:

(--)

IX. Colocar propaganda en lugares expresamente prohibidos por la
legislacion electoral y otras disposiciones administrativas y de
proteccion al medio ambiente.

X. No usar el material previsto en las normas electorales para la
elaboracion de propaganda electoral.

(-
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XIl. Difundir propaganda que contenga expresiones que denigren a
las instituciones y a los propios Partidos, o que calumnien a las
personas.

XIll. Promover la imagen o posicionar a un candidato de otro Partido
Politico o Candidato Independiente en su propaganda electoral o
eventos politicos, distintos a los registrados ante el Instituto de
Elecciones y sin que medie coalicién o candidatura comun, para
obtener un beneficio electoral.

(..)

“Articulo 305.

1. Son infracciones de las y los aspirantes a candidaturas
independientes, de las y los precandidatos, candidatos de Partidos
Politicos, coalicién, candidatura comun y de las y los candidatos
independientes, las siguientes:

()

VI. Colocar propaganda en lugares expresamente prohibidos por la
legislacion electoral y ofras disposiciones administrativas y de
proteccion al medio ambiente.

VIl. No usar el material previsto en la normatividad electoral para la
elaboracion de propaganda electoral. -

VIII. Difundir propaganda que contenga expresiones que denigren a
las instituciones y a los propios Partidos Poljticos, o que calumnien a
las personas.

(..)”

La Sala Superior, al momento de emitir la resolucién del Recurso de
Apelacion SUP-RAP-013/20042", determind que por propaganda
electoral debe entenderse el conjunto de escritos, publicaciones,
imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que durante la
campana electoral producen y difunden los partidos politicos, los
candidatos registrados y sus simpatizantes, con el propésito de

presentar ante la ciudadania las candidaturas registradas..

La Sala Superior sefiala que, para considerar algo como propaganda

electoral, debe cumplirse lo siguiente:

a) Se trate de algun escrito, publicacién, imagen, grabacion,
proyeccion o expresion;

b) Se produzca y difunda durante la camparia electoral;

c¢) Esa produccion y difusion la realicen los partidos politicos, los

candidatos registrados o sus simpatizantes, y

2 Consultable en la siguiente ruta electronica:
hitps://www.te.gob.mx/sentenciasHTML/convertir/expediente/SUP-RAP-013-2004-
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T oo de cianas d) El prop6sito sea presentar ante la ciudadania las candidaturds

registradas.

Adicionalmente, es importante tener en cuenta el significado
gramatical de “propaganda”. El Diccionario de la Lengua Espariola de
la Real Academia (Vigésima Segunda Edicién, Espafa, 2001),
“propaganda” significa: (Del Lat. propaganda, que ha de ser

propaganda). f. Accion o efecto de dar a conocer algo con el fin de

COPIA AUTORIZADA

atraer adeptos o compradores. 2. textos, trabajos y medios

empleados para este fin. 3. Congregacién de cardenales nominada

textosym

medios de cacion disponibles para llegar a la audiencia mas

amplia, o audiencias especiales y provocar los efectos calculados.

De lo anterior, se desprende que su proposito es ejercer influencia
sobre los pensamientos, emociones o actos de un grupo de personas
para que actien de determinada manera, adopten ciertas ideologias
o valores, cambien, mantengan o refuercen sus opiniones sobre

temas especificos.

En ese sentido, la propaganda se caracteriza por el uso de mensajes
emotivos mas que objetivos y porque trata de estimular la accion; se

dice qué pensar, no ensefia a pensar, esto es, la propaganda fuerza

25
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a las personas a pensar y hacer cosas del modo que no lo harian si

se les hubiera dejado decidir por sus propios medios.

Conforme con lo anterior, aplicado a la materia electoral, puede
concluirse que la propaganda electoral tiene por objeto el atraer
adeptos a los partidos politicos y, en consecuencia, conseguir el

mayor nimero de votos posible para sus candidatos.

Asi mismo, que los actos de campafa, asi como la propaganda
electoral, deben propiciar la exposicion, desarrollo y discusién ante el
electorado, de los programas y acciones fijados por los partidos
politicos en sus documentos basicos vy, particularmente, en la
plataforma electoral que para la eleccidon hubieren registrado, de
donde cabe concluir, que para que un acto pueda considerarse como
de camparia electoral es indispensable que tenga como fin la difusion
de las plataformas electorales de los partidos politicos participantes

en una eleccion y la consecuente obtencion del voto.

3.3 Culpa in vigilando

En el ambito del derecho sancionador electoral, las personas y los
partidos pueden ser responsables por la comisiéon de una infraccion
de manera directa o indirecta, conforme a lo previsto por el articulo
25, apartado 1, inciso a) de la Ley General de Partido Politicos, en el

caso de los Ultimos.

Por un lado, las personas y los partidos son responsables directos de
la comisién de una falta cuando participan de alguna manera en
su ejecucién, por su intervencion previa, directa o posterior, como
ocurre cuando un ciudadano o partido, a través de sus dirigentes o
de algun sujeto que lo represente, realizan proselitismo politico en

forma anticipada al periodo establecido legalmente??.

22 Véase, como fundamento de la responsabilidad partidista directa especialmente en la parte
destacada, lo dispuesto por el articulo 25 de la L.ey General de Partido Politicos: 1. Son obligaciones
de los partidos politicos:
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Por otro, los partidos politicos pueden ser responsables
indirectos?® de la comisién de una infraccidn, aun cuando no
participen en su ejecucion, bajo la modalidad de culpa in vigilando, en
virtud de los actos realizados por sus militantes o terceros, siempre
que concurran determinadas condiciones, segun lo ha sostenido este
Tribunal en la tesis de rubro: PARTIDOS POLITICOS. SON
IMPUTABLES POR LA CONDUCTA DE SUS MIEMBROS Y
PERSONAS RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES?.

La responsabilidad de los partidos en la mod

algin acto ilic
automatic

en la modah de culpa in vigilando, sino que, para que
juridicamente tenga lugar ese tipo de responsabilidad, ademas, es

necesario que se cumplan determinadas condiciones.

En especifico, cuando las faltas son cometidas por algun militante o
simpatizante, debe existir objetividad en el deber de garante del

partido respecto de estos, y ser posible para el partido prever o

a) Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta y la de sus
militantes a los principios del Estado democratico, respetando la libre participacion politica de los
demas partidos politicos y los derechos de los ciudadanos;

23 Confrontese, especialmente en la parte destacada, fo dispuesto por el articulo 25 de la Ley General
de Partido Politicos: 1. Son obligaciones de los partidos politicos:

a) Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta y fa de sus
militantes a los principios del Estado democratico, respetando la fibre participacion politica de
jos demas partidos politicos y los derechos de los ciudadanos;

24 pyblicada en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, péaginas 754 a 756. Consultable en la pagina
web: hitps:/fwww.te.gob.mx/ius2021/4#/
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conocer de la comision de la conducta ilicita, o bien, en caso de las
faltas cometidas por terceros (no vinculados directamente al partido),
que la infraccion genere al menos algun beneficio para el partido en
la consecucion propia de sus fines o simplemente provoque una
desmejora en perjuicio de terceros, que existe conocimiento de ello,
y siempre que sea razonablemente exigible derivado de esa
posibilidad de conocimiento, que exista algtn tipo de deslinde por

parte del partido.

En ese sentido, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién?® ha considerado que la responsabilidad de
los partidos politicos en la modalidad de cuAIpa in vigilando no se
sigue, ordinariamente, para los supuestos en los que la infraccion la
comete un militante o tercero en el desempefio o ejercicio de su

encargo como funcionario electo popularmente?s.

Lo anterior, porque si bien, como se ha expuesto, se ha considerado
que la responsabilidad indirecta de los partidos politicos, en la
modalidad de culpa in vigilando, puede derivarse de los actos ilicitos
que realizan sus militantes, simpatizantes o terceros, esta no se sigue
ordinariamente cuando éstos realizan la infraccion en el ejercicio de
las funciones publicas en un cargo de eleccién popular, porque en
ese ambito los infractores, en términos generales, estan mas alla bajo
el deber de cuidado del partido politico, de manera gue resultaria

excesivo responsabilizar al partido de la conducta de tales sujetos.

En efecto, la Sala Superior, al resolver SUP-RAP-122/2014, ha
considerado literalmente que los funcionarios publicos, en ejercicio de
sus funciones, no puede estar bajo el cuidado de los partidos politicos
y tampoco los partidos politicos pueden ser responsables del actuar

de los funcionarios publicos, independientemente de que estos

25 En adelante, la Sala Superior.
% Véase recientemente el recurso de apelacion SUP-RAP-122/2014, y previamente el SUP-RAP-
545/2011 y acumulado.
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T el también tengan la calidad de militantes o simpatizantes de algun

instituto politico.

Lo anterior, segun ha sostenido, ya que la funcién publica que
desempefian es en funcién de un mandato constitucional, que al
protestar guardar y hacer guardar la Constitucion y las leyes, quedan
sujetos al sistema de responsabilidades previsto en el Titulo Cuarto
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pero no

a la tutela de los partidos politicos, independientemente de que el

COPIA AUTORIZADA

funcionario publico ostente un cargo de eleccién popula

Por tanto, si bien un partido politico puede seT™

modalidad de culpa in vigilando, por la

actualiza |

funcionario o electo popularmente.

Una vez efectuadas las precisiones anteriores, se procede al
estudio de fondo.

4. Analisis del caso y decisién de este Tribunal Electoral

41 Indebida valoracion de los autos del expediente
administrativo.

De conformidad con lo sintetizado en el inciso f), del apartado
denominado “resumen de agravios”, los accionantes aducen en sus
escritos de demanda que la autoridad responsable denota falta de

exhaustividad y congruencia, como indebida valoracion de pruebas,
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pues, realizé manifestaciones en la contestacién de medidas
cautelares y en la contestacién de la queja, en relaciéon a que la
responsable no acreditd que la publicidad se hubiese colocado sin

permiso de los propietarios, las cuales no fueron valoradas.

Por su parte, la autoridad responsable, al momento de rendir los
informes circunstanciados, manifiesta que cumplié con el principio de
exhaustividad, ya que para llegar a la determinacién impugnada, agoto
cuidadosamente el estudio de todos los planteamientos de las
partes, los hechos denunciados y el ciimulo probatorio, asegurando
la certeza juridica que debe existir en toda resolucion emitida por una

autoridad.

Este Tribunal Electoral considera que el concepto de agravio
sintetizado en el inciso f) del apartado “resumen de agravios” resulta
fundado, y suficiente para revocar la resoluciéon impugnada, lo anterior
de conformidad a las siguientes consideraciones de hecho y de

derecho:

En efecto, del analisis realizado a los autos del expediente que nos
ocupa, se advierte que la autoridad no realizé6 una investigacion
exhaustiva al integrar el expediente origen de la resolucién impugnada,
toda vez que existen elementos para afirmar que, contrario a lo

sefialado por la responsable, | NS o

contestacion a la queja presentada en su contra en tiempo y forma.

Se dice asi, toda vez que del analisis realizado a la copia certificada del
expediente administrativo del Procedimiento Especial Sancionador
IEPC/PE/035/2024, a la que se le otorga valor probatorio pleno en
términos de lo dispuesto por el articulo 47, numeral 1,‘ fraccién |, en
relacién al 40, numeral 1, fraccién |, ambos de la Ley de Medios, del
cual se desprende el acuerdo de la Comisién Permanente de Quejas
y Denuncias del IEPC, donde determina el inicio del Procedimiento

Especial Sancionador, instaurado en contra del Partido Politico



TEECH/RAP/114/2024
y su acumulado TEECH/JDC/204/2024

T tane ds ol MORENA, a través de su Representante suplente ante el Consejo

General del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, y

I oor el Partido Politico

MORENAZ’. En el citado acuerdo, les conceden un plazo de tres dias
contados a partir de la notificacion del mismo, para que
comparecieran ante el OPLE a dar contestacion de la queja

instaurada en su contra; acuerdo que fue hecho del conocimiento de

COPIA AUTORIZADA

las accionantes el dieciocho y diecinueve de junio del presente afio,

respectivamente:

Secretaria Técnica de la Com

representante ante ejoGeneral. De la misma forma, sefiala lo

siguiente:
“Por a hace constar que el ciudadano denunciado Mario
Argelio ca Lopez, fue nofificado del Procedimiento iniciado en

su contra, con fecha 19 diecinueve de junio de 2024 dos mil
veinticuatro, transcurriendo el término de 03 tres dias, oforgado al
ciudadano, del 20 veinte al 22 veintidés de junio del presente ario;
mismo que ha fenecido, y una vez que se ha realizado una busqueda
minuciosa en los archivos de esta Direccién Ejecutiva Juridica y de lo
Contencioso, y en Oficialia de Partes de este Instituto, no_se
encontro escrito de contestacion signado por el referido ciudadano;
en consecuencia, ha precluido su derecho para dar contestacion
al Procedimiento Especial Sancionador en el que se actia.

- Ahora bien, se tiene que con fecha 22 veintidés de junio de 2024
dos mil veinticuatro, el ciudadano denunciado | EGTGzTzNEE

dio contestacion a las Medidas Cautelares
IEPC/PE/CAUTELAR/N33/2024, en el cual sefialé como domicilio el
ubicado en Boulevard Belisario Dominguez 2116, int 34, Tuxtla
Gutiérrez, Chiapas, designando como persona auforizada al
ciudadano Fabian Christy Espinosa; en consecuencia, y aras de

27 Acuerdo visible de la foja 133 a la 143, del Anexo I, del expediente TEECH/RAP/114/2024
28 Consultable a foja 175, del Anexo |, del expediente TEECH/RAP/114/2024
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garantizar su derecho de audiencia, se tiene como domicilio y persona
autorizada, los designados por el citado ciudadano.”

De lo antes transcrito, se advierte que la autoridad responsable, tuvo
por no presentado escrito alguno para dar contestacién a la queja
instaurada en contra de | NN @ ror
contestado el escrito del citado ciudadano, por el cual manifiesta haber
atendido las medidas cautelares. Es necesario precisar que la
mencionada razon de cuenta, no sefiala ante quien | N

B orescnto el escrito de cumplimiento a medidas
cautelares.

De la misma manera obra en autos el acta relativa a la audiencia de
pruebas y alegatos?®, celebrada el veinticinco de junio del presente ano,
donde si bien se hace constar que la misma se desarrolla sin la
presencia de los actores, también lo es que se hace constar la
recepcion de los escritos de alegatos presentados por las personas
objeto de queja, hoy actores, mismo que sefiald serian valorados en

el momento procesal oportuno.

De los citados escritos de alegatos, especialmente el presentado por

I <! ciudadano en cuestion sefiald lo

siguiente:

“Ahora bien, causa extrafieza que, en el acuerdo de notificacion de la
audiencia de alegatos, este sefiale mi termino para dar contestacion a
la queja interpuesta fenecié, y con ello precluyd mi derecho para
contestar. Asimismo, el referido acuerdo hace referencia a que las
medidas cautelares impuestas dentro del acuerdo
IEPC/PE/CAUTELAR/033/2024 se contestaron con fecha 22 (veintidds)
de junio de 2024, recayendo asi en el supuesto de extemporaneo, sin
embargo, cabe resaltar que, dicha afirmaciones por parte de ese
Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana es falsa pues,
existe acuses de recibo del Consejo Municipal Electoral del IEPC,
en Totolapa, Chiapas, con nombre y fecha de recibidos en tiempo,
imégenes que se insertan a continuacion:”

29 \fisible a fojas 194 y 195, del Anexo |, del expediente TEECH/RAP/1 14/2024
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De la transcripcion realizada, se advierte que el ciudadano hoy actor,
manifiesta haber contestado en tiempo y forma la queja motivo de la
resolucion hoy impugnada, sefialando ademas que la misma fue

recibida por el Consejo Municipal Electoral de Totolapa, Chiapas,

anexando la siguiente imagen:

De laima advierte que el hoy accionante, al momento
de rendir s tos, insertd en los mismos la caratula del escrito
de cumplimiento de medidas cautelares, recibido por Faviola Ruiz
Molina, el veinte de junio de dos mil veinticuatro. Es necesario
precisar que, de conformidad a la razén de cuenta de veinticuatro de
junio del afio que transcurre, la autoridad responsable tuvo esta

documental como recibida.

Asimismo, | NN inserio la imagen que 2

continuacion se indica:
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De dicha imagen, se advierte que el hoy accionante, al momento de

rendir sus alegatos, inserté a su vez, la caratula del escrito de
contestacion a la queja, también recibido por Faviola Ruiz Molina,
solo que dos dias después, es decir, el veintidos de junio de dos mil
veinticuatro. Es necesario precisar que en la razén de cuenta de
veinticuatro de junio del afio que transcurre, la autoridad responsable
tuvo como no recibida la contestacién a la queja presentada en su

contra.

En este sentido, de la verificacion al contenido del Anexo Unico, del
acuerdo [EPC/CG-A/087/2024, publicado por el Consejo General del

IEPC, el cual se invoca como un hecho notorios para este Organo

86 Consultable en el siguiente link: https://sesiones.iepc-
chiapas.org.mx/docs/1249/ANEXO%20DICTAMEN%20INTEGRACION%20CDYME.pdf

31 Con fundamento en el articulo 39, de la Ley de Medios de Impugnacion del Estado de Chiapas y
fas jurisprudencias de rubro: “HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO Ty
“HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS
ELECTRONICAS OFICIALES QUE L.LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A
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Colegiado, se advierte que Faviola Ruiz Molina, fungia como
Secretaria Técnica del Consejo Municipal Electoral 098, Totolapa,

Chiapas, tal y como se desprende de la imagen siguiente:

98. TOTOLAPA

_lNTEGRACION - . S
Folic - Cargo - © - Nombré : - Patemdg fatemo Género ~ Calificacion
1331 PRESIDENCIA TEODORO EUSTOLIC HERNANDEZ LOPEZ H 76,67
1274 SECRETARIA TECNICA FAVIOLA RUIZ MOLINA [ 7333
1072 CONSEJERIA PROPIETARIA MARIA EDALL ZEA RODRIGUEZ M 7287
1326 CONSEJERIA PROPIETARIA MARIELA DE LA CRUZ VAZQUEZ M 7267
841 CONSEJER[A PROPIETARIA YOLETH GUADALUPE GARCIA LOPEZ M 7133
2356 CONSEJERIA PROPIETARIA MARLA GUADALUPE GARCIA MENDEZ 1] 60
3728 CONSEJERIA SUPLENTE SIHOMARA DEL CARMEN LOPEZ GARCIA M 60
2108 CONSEJERIA SUPLENTE DARINEL RAMIREZ JIMENEZ H 5533
1690 CONSEJERIA SUPLENTE ANA DEYS! JIMENEZ DE LACRUZ M 5267
RESERVA o N : )

. Follo - Status
2801 RESERVA

1346 RESERVA
2552 RESERVA
2627 RESERVA
1061 RESERVA
CON AFILIAGION PARTIDISTA .
Folio Status

2122 AFILIACION PARTIDISTA

NG ASISTIO
Fofio.. Status
315 NO ASISTIO
4114 NO ASISTIO
1594 _NO ASISTIO

V habia presentado ante Faviola Ruiz Molina,
Secretaria Técnica del Consejo Municipal Electoral 098, Totolapa,
Chiapas, su escrito de contestacién de queja, con el que
controvierte los hechos imputados en su contra, tal y como de manera
indiciaria se advierte de su escrito de presentacion de alegatos, pues
lo plasmado y ofrecido con el mencionado escrito de contestacion,

debe ser considerado al momento de emitir el proyecto de resolucion

DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS,
EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y,
POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN
PARTICULAR™; asi como la tesis de rubro: "PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO
ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL"; con ndmeros de registro digital 174899, 168124 y 2004949. Consultables en la pagina
oficial de la Suprema Corte de Justicia de la Federacion, version en linea del Semanario Judicial de
la Federacion, en el link: hitps://sjf2.scin.gob.mx/busqueda-principal-tesis

31 En adelante: LIPEECH o Ley de Instituciones.
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de la Comision de Quejas y Denuncias, y en su caso, en la resolucion

a emitir por el Consejo General.

Resulta aplicable al caso que nos ocupa, la Jurisprudencia 16/2004,

misma que es del tenor siguiente:

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL. LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL IFE TIENE
FACULTADES INVESTIGADORAS Y DEBE EJERCERLAS
CUANDO EXISTAN INDICIOS DE POSIBLES FALTAS. Conforme a
los articulos 40 y 82, péarrafo 1, inciso t), del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, asi como el articulo 12 de
los Lineamientos generales para el conocimienfo de las faltas
administrativas y de las sanciones, previstas en el Titulo Quinto del
Libro Quinto del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, la Junta General Ejecutiva del Instituto Federal Electoral,
por conducto de su secretario, tiene facultades para investigar la
verdad de los hechos, por los medios legales a su alcance,
potestad que no se ve limitada por la inactividad de las partes o
por los medios que éstas ofrezcan o pidan. En efecto, el
establecimiento de esta facultad tiene por objeto, evidentemente,
que la referida autoridad conozca de manera plena la verdad
sobre los hechos sometidos a su potestad, con el fin de lograr la
tutela efectiva del régimen juridico electoral, el cual esta integrado por
normas de orden publico y observancia general (articulo 1o. del
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, entre
ofros), por lo que no puede verse limitada por las circunstancias
apuntadas, y por tanto puede ejercerla de oficio. De lo anterior se
advierte, que en las normas que regulan la potestad probatoria
conferida al secretario ejecutivo, y en los principios que rigen la
materia de la prueba en el procedimiento en comento, existe una
mayor separacion del principio dispositivo y un mayor acercamiento al
principio inquisitivo, lo cual es explicable porque se esta en el terreno
donde se desenvuelven actividades de orden publico, como es la
funcién electoral. Por estas razones, si en el procedimiento
administrativo sancionador electoral iniciado con motivo de una queja
existen elementos o indicios que evidencien la posible existencia
de una falta o infraccion legal, ya sea porque el denunciante haya
aportado algun medio de conviccién con ese alcance, o que de oficio
se haya allegado alguna prueba que ponga de relieve esa situacioén y,
no obstante tal circunstancia, el secretario ejecutivo no hace uso
de las facultades investigadoras y probatorias que le confiere la ley,
con la finalidad de esclarecer plenamente la verdad de las cuestiones
facticas sometidas a su pofestad, implica una infraccién a las
normas que prevén dichas facultades, asi como a los principios de
certeza y legalidad que rigen en la materia, en términos de lo previsto
en el articulo 41, fraccién lll, constitucional; pues no es sino hasta
que el secretario mencionado determina que con los medios de
prueba allegados al expediente es factible conocer con certeza
los términos, condiciones y particularidades de las cuestiones
que se hicieron de su conocimiento, cuando debe formular el
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proyecto de dictamen correspondiente, porque de no ser asi, el
expediente no se encuentra debidamente integrado

Consecuentemente, cuando el Consejo General del Instituto Federal
Electoral conoce del dictamen elaborado por la Junta General
Ejecutiva, para su decisién, y advierfe que no estan debidamente
esclarecidos los puntos de hecho correspondientes, debe ordenar a
dicha junta, acorde a lo dispuesto por el articulo 82, apartado 1, inciso
t), del codigo en cita, la investigacion de los puntos especificos que no
estan aclarados, para lograr la finalidad perseguida con el
oforgamienfo de la pofestad investigadora, ademas de que la
normatividad en cita no restringe ni limita en forma alguna el ejercicio
de esos poderes a una etapa o fase determinada del procedimiento,
pues no se le sujeta a un momento determinado, sin que sea
obstaculo para lo anterior, que el articulo 10, inciso e), de los
lineamientos citados, establezca como regla general que el dictamen
se debe presentar en un plazo no mayor de treinta gfas_naturales,

establece que no sera asi cuando las pruebg o las
investigaciones que se realicen justifiquen FIpas

efecto la atribucion del Consejo Gener:
de puntos no aclarados.”

e vista que la garantia

A mayor abundamiento, no se

de audiencia establecida pgr constitucional, consiste en

autoridades a proceso cumplan las formalidades

esenciale

Entre estas reglas, necesarias para garantizar la defensa adecuada
de los gobernados, de manera genérica se han reconocido por la
Jurisprudencia: 1) La notificacion del inicio del proceso y sus
consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las
pruebas en que se sustente la defensa; 3) La oportunidad de
alegar, y, 4) El dictado de una resolucion que resuelva la litis en su

integridad.

En congruencia con lo anterior, la Sala Superior considera que los
procedimientos administrativos sancionadores se deben someter a
las sefialadas reglas del debido proceso, tuteladas entre otros por el

articulo 17 de la Constitucion Federal, conforme a las que el
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denunciado por probables conductas infractoras debe ser escuchado
de manera integral, esto es, que se le debe informar sobre el motivo
del procedimiento y sus consecuencias; otorgandosele la
oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas para sustentar la
defensa, asi como la de alegar; conforme a lo que también tiene
derecho a que se dicte resolucion que resuelva la controversia

planteada en su integridad.

Por lo relatado, este Tribunal Electoral del Estado de Chiapas
determina que el agravio relativo a la violacién al principio de
exhaustividad, en el sentido de que la autoridad responsable no
valoré la totalidad del caudal probatorio que obraba en los autos del
procedimiento especial sancionador, origen de la resolucion
impugnada, resulta fundado, al tratarse de una infraccién de caracter
adjetivo cometida durante la sustanciacion del Procedimiento
Especial Sancionador, que afecta la defensa del infraccionado, y en
consecuencia se debe nulificar todo lo actuado y reponer el
procedimiento hasta la etapa procesal correspondiente. En virtud de
que lo sefalado o probado por [ INGTGTNGNGGEGEGEGEGEGGE - <dc
tener impacto en lo determinado al Partido Politico MORENA en la
resolucién impugnada, la reposicién del procedimiento también aplicara

para el citado organismo politico.

Lo anterior, toda vez que del andlisis realizado a la resolucion
impugnada, especificamente en el considerando cuarto,
“Pronunciamiento de fondo”, en el apartado “Culpa in vigilando del

partido politico MORENA”, la autoridad responsable sefiala que el
partido politico en cuestién tuvo conocimiento de que _

I i propaganda sin haber obtenido los permisos

correspondiente de los propietarios, incumpliendo cumplir con las
formalidades que exige la normativa electoral, situacion que no vigild
estando obligado a ello®. Por lo que existe la posibilidad de que | N

32 visible a foja 235, del Anexo |, del expediente TEECH/RAP/114/2024



TEECH/RAP/114/2024
y su acumulado TEECH/JDC/204/2024

oo (W)
T atnas e e _ hubiese aportado en su escrito de contestacion

de queja, las probanzas necesarias para acreditar que no vulnera la

normativa electoral, esto impactaria directamente respecto a la culpa in

vigilando atribuida al partido politico en comento.

En ese sentido, se deja de estudiar los agravios relativos a la
obtencién del permiso para colocar las lonas motivo de sancion; y
por ultimo, los agravios relativos a la determinacidn y cuantificacion

de la sancién, hechos valer tanto por ||| G

por el Partido Politico Morena, ya que el sentido de~la presente

COPIA AUTORIZADA

resolucién es revocar la resolucion impugnada y or

del procedimiento, en virtud de que la viplacit
trasoendente al resultado de la resolucion j

ya fue colmada.

Colegiados de Ci

238610y 2124 0s: “PROCEDIMIENTO, REPOSICION DEL.
SOLO CU CION TRASCIENDA AL RESULTADO DE LA
SENTENCI ITIVA ES PROCEDENTE.”, “REPOSICION DEL

PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO, FALTA DE
EMPLAZAMIENTO. EFECTOS DE LA SENTENCIA QUE LA DECRETA.”
y “VIOLACIONES AL PROCEDIMIENTO DEL JUICIO DE AMPARO.
REQUISITOS PARA QUE, EN LA REVISION, SE ORDENE LA
REPOSICION.” |

Decima primera. Efectos de la Resolucidn.

Al haber resultado fundado el agravio relativo a las violaciones

procesales, lo procedente es revocar la resolucion de treinta y uno

33 Consultables en la pagina oficial de la Suprema Corte de Justicia de la Federacion, version en
O( linea del Semanario Judicial de la Federacion, en el link: hitps://sjf2.scin.gob.mx/busqueda-principal-

tesis.
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de julio del presente afio, dictada por el Consejo General del Instituto
de Elecciones y Participacion Ciudadana, en el Procedimiento
Especial Sancionador |IEPC/PE/035/2024, para los efectos

siguientes:

1. Se ordena al Consejo General del Instituto de Elecciones vy
Participacion Ciudadana, revocar la resolucion de treinta'y uno de
julio del afio en curso, emitido en el Procedimiento Especial
Sancionador IEPC/PE/035/2024, y reponer el procedimiento a
partir de la razén de cuenta de veinticuatro de junio de la
presente anualidad, realice las diligencias pertinentes a fin de
determinar lo relativo a la recepcién oportuna del escrito de
contestaciéon de queja realizado por || G
I ¢ continte con el tramite y sustanciacion

correspondiente.

2. Hecho lo anterior, que la Comisiéon Permanente de Quejas y
Denuncias emita un nuevo Proyecto de Resolucion, en donde se
pronuncie y valore lo sefialado por el citado actor en el citado
escrito, sin que deba agotar los plazos y términos establecidos en el
Reglamento de Procedimientos Sancionadores. Debiendo en su
oportuﬁidad, remitir copias certificadas a este Tribunal Electoral, de

la resolucion final que al efecto se pronuncie.

Por lo antes expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 127,
numeral 1, fracciones | y I1X, de la Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral del Estado de Chiapas, el Pleno de este Tribunal

Electoral del Estado,
RESUELVE
Primero. Es procedente la acumulacién de los expedientes

TEECH/RAP/114/2024 y TECCH/JDC/204/2024, en los términos

precisado en la Consideracién Segunda de este fallo.



TEECH/RAP/114/2024
y su acumulado TEECH/JDC/204/2024

Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas

Segundo. Se reencauza el Juicio Ciudadano TEECH/JDC/204/2024,
a Recurso de Apelacién, por las consideraciones vertidas en la

Consideracion Tercera de esta sentencia.

Tercero. Se revoca la resolucion emitida por el Consejo General del
Instituto de Elecciones y participacion Ciudadana, dentro del

procedimiento especial sancionador niimero IEPC/PE/035/2024, por

COPIA AUTORIZADA

los argumentos y para los efectos establecidos en la Consideracion

Décima primera, de la presente resolucion.

Notifiquese a los actores con copia autorizad solucion a

los correos electronicos autorizados parae efectos; por oficio,

con copia certificada de esta sentencia~aJa.av d responsable

como ro etal 17, de los Lineamientos de Sesiones
Jurisdiccio presenciales, sustanciacién de expedientes y
notificacion dé sentencias del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas; adoptados para atender la continvgencia relativa a la

pandemia ocasionada por el COVID-19.

En su oportunidad archivese el presente expediente como asunto

totalmente concluido, Cimplase.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman el Magistrado
Gilberto de Guzman Batiz Garcia, Magistrada Celia Sofia de Jesus
Ruiz Olvera, y Magali Anabel Arellano Cordova, Magistrada por
Ministerio de Ley, en términos de los articulos 30, fracciones XLVII y

XLVII y 44, del Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional,

4]




siendo Presidente el primero de los nombrados y Ponente la segunda
citada, quienes integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, ante la licenciada Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno,
Secretaria General por Ministerio de Ley, en términos de los articulos
30, fracciones Il y X, en relacion con los diversos 35, fracciones |, |1,
I, y XVI, y 44, del Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional,

con quien actian y da fe.

(W4

Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno
Secretaria General por Ministerio de Ley

Certificacién. La suscrita Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno, Secretaria General por Ministerio de Ley del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento en los articulos 106, numeral 3, fracciones Xl y XV, de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas, y 30, fraccién X, en relacion con los
diversos 35, fraccion IV y 44, del Reglamento Interior de este Organo Colegiado. HACE CONSTAR: que la presente
foja forma parte de la sentencia pronunciada el dia de hoy por el Pleno de este Organo Jurisdiccional en los
expediente TEECH/RAP/114/2024 y su acumulado TEECHIJDC\:@QA}@Q%.L}\, y que las firmas que lo calzan
corresponden a las Magistraturas que lo integran. Tuxtla Gutiégge ' Ghiapas, g veintisiete de agosto de dos mil
veinticuatro. L gh by
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