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Suscrito Actuario del Tribunal Electoral del Estado, Ernesto Sumuano Zamora,
en cumplimiento a lo ordenado en la Sentencia de fecha 28 veintiocho de
febrero de dos mil veinticinco, dictada por los Magistrados que Integran el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas; en el Recurso de
Apelacion: - TEECH/RAP/001/2025; y sus acumulados:
TEECH/RAP/002/2025; y TEECH/RAP/003/2025; procedo a notificar el
mismo a las partes mediante Cédula que se fija en los Estrados Fisicos y
Electronicos de este Organo Colegiado, anexando Copia Autorizada de la
presente Sentencia, de fecha 28 veintiocho de febrero de dos mil
veinticinco, constante de 37 treinta y siete fojas utiles imprésas en ambos
lados; lo anterior, con fundamento en los articulos 18, 19, 20, 21, 25, 30 y 31
de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y los diversos 37

e Chiapas; firmando al

i

Ernesto Sumuano Zamora

Actuario d%l Tribunal Electoral del Estado de Chiapas
/
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Recursos de Apelacion.

Expediente: TEECH/RAP/001/2025 y

sus acumulados
TEECH/RAP/002/2025 y
TEECH/RAP/003/2025.

Parte Actora: Partidos Politicos
Morena, Accion Nacional y
Revolucionario Institucional.

Autoridad Responsable: Consejo
General del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana.

Magistrada Ponente: Magali Anabel
Arellano Coérdova. |

Secretario de Estudio y Cuenta:
Juan Gerardo Vega Santiago.

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas. Pleno. Tuxtla

Gutiérrez, Chiapas; veintiocho de febrero de dos mil veinticinco.

SENTENCIA que resuelve los Recurso de Apelacion
y sus acumulados

TEECH/RAP/001/2025

TEECH/RAP/002/2025 y TEECH/RAP/003/2025, promovidos
por los Partidos Politicos MORENA, Accion Nacional

Revolucionario Institucional, a través de su Representante

y

suplente y Representantes Propietarios, respectivamente, ante
el Consejo General del Instituto de Elecciones y Participacion

Ciudadana, todos en contra de la resolucion del Procedimiento

Especial Sancionador IEPC/PE/DEOFICIO/048/2024,

emitida

por el Consejo General del Instituto de Elecciones y Participacion

Ciudadana’, por el incumplimiento de las disposiciones en la

1 En adelante, Consejo General. Cuando se haga referencia al Organismo Publico Local

Electoral, el [EPC.

1
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legislacién electoral derivado de la omision de captura de
informacion en el “Sistema Candidatas vy Candidatos,
Condceles”.

ANTECEDENTES.

De lo narrado por los accionantes en su demanda, asi como de
las constancias del expediente y de los hechos notorios?
aplicables al caso, se obtiene los siguientes hechos y actos que
resultan pertinentes para analizar el medio de impugnacion,

como sigue:
[. Contexto

1. Aprobacién dé lineamientos para el uso del sistema
denominado “CANDIDATAS Y CANDIDATOS,
CONOCELES™3, El treinta y uno de enero de dos mil veintidés?,
el Consejo General del Instituto Nacional Electoral®, mediante
Acuerdo INE/CG46/2022, aprobd los Lineamientos para el uso
del Sistema CONOCELES, para los Procesos Electorales
Localés 2021-2022, asi como su anexo Unico que corresponde
al cuestionario de identidad, mismo que formé parte integral de

estos.

2.  Aprobacién del Acuerdo INE/CG616/2022. En sesidn
extraordinaria de siete de septiembre, el Consejo General del
INE, aprobd el Acuerdo INE/CG616/2022, por el que el que se-
aprueban las modificaciones a su reglamento de elecciones,

para incorporar la obligatoriedad de la publicacion de

2 De conformidad con Articulo 39, de Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Chiapas.

3 En lo subsecuente, CONOCELES

4| os hechos y actos que se mencionan a continuacion acontecieron en el afio dos mil
veintidés, salvo mencion en contrario

5 En adelante, INE
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TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados

informacion curricular y de identidad de las candidaturas en las
elecciones federales y locales, asi como la aprobacion de los

lineamientos para el uso del Sistema CONOCELES.

3. Rotacién de la Presidencia de la Comisién Permanente
de Asociaciones Politicas. El nueve de junio del dos mil
veintitrés®, el Consejo General, mediante Acuerdo IEPC/CG-
AJ029/2023, aprobd la rotacion de la presidencia de la Comision

Permanente de Asociaciones Politicas, designando como

4. Designacion de | a instancia interna del
Sistema. El
IEPC.P.065.20 0 al Encargado de Despacho de la

Unidad Techi < culacion con los Organismos Publicos

julio, mediante oficio

Locales d a-‘designacion de la Directora de Asociaciones
Politicas, Andréa del Rosario Méndez Zamora, como Titular de
la instancia interna de las actividades relativas del sistema

CONOCELES.

5. Implementaciéon local del sistema CONOCELES. El
veinticinco de agosto, mediante Acuerdo IEPC/CG-A/040/2023,
el Consejo General, designé a la Direccién Ejecutiva de
Asociaciones Politicas, como instancia interna responsable de
coordinar la implementacion y operacién del sistema

CONOCELES para la eleccién de la Gubernatura, Diputaciones

6 | os hechos y actos que se mencionan a continuacion acontecieron en el afio dos mil
veintitrés, salvo mencién en contrario

3




locales y Presidencias Municipales en el Proceso Electoral Local
Ordinario” 2024 y extraordinarios que deriven; y a la Comision
Permanente de Asociaciones Politicas como responsable de

supervisar el desarrollo e implementacion de ese sistema.

6. Declaratoria del inicio del PELO 2024. El siete de enero
del 20248, el Consejo General del IEPC realizé la declaratoria
del inicio del PELO 2024, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo
153, numerales 1 y 2, fraccién |, de la Ley de Instituciones y

Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas®.

7. Remisién de las cuentas de acceso al sistema. El
veintisiete de marzo, en cumplimiento a lo sefialado en el articulo
14, inciso c¢), 16, inciso f), de los Lineamientos para el uso del
Sistema CONOCELES para los procesos electorales locales, se -
hizo entrega del enlace, usuario y contrasefia a quienes serian
los responsables de la captura de informacién de las personas
candidatas al cargo a la Gubernatura del Estado postuladas por
las coaliciones “Sigamos Haciendo Historia en Chiapas” vy
“Fuerza y Corazoén por Chiapas”, y el Partido Politico Podemos

Mover a Chiapas.

8. Entrega de cuentas a las representaciones de los
partidos. El quince de abril, a través del correo electrénico
Institucional de la Direccion de Asociaciones Politicas, mediante
Circular No.[EPC.SE.DEAP.067.2024, se enviaron a las
representaciones de los Partidos Politicos, usuaﬁo y contrasefa
para el registro de informacion de las candidaturas a los cargos

a Diputaciones Locales y Presidencias Municipales.

7 En lo subsecuente, PELO

8 [os hechos y actos que se mencionan a continuacidn acontecieron en el afio dos mil
veinticuatro, salvo mencion en contrario

® En adelante, Ley de Instituciones o LIPEECH
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TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados

9. Recordatorio de la captura de la informacién. El
dieciocho de abril, mediante circular IEPC.SE.DEAP.070.2024, /
se remitié a los correos de las Representacionés de los Partidos /
Politicos, el objetivo del Sistema CONOCELES.

10. Plazo para la captura de la informacién. El diecisiete de
abril, inici6 la captura de la informacién a los cargos a
Diputaciones Locales y Presidencias Municipales, finalizando el

uno de mayo del mismo ano.

11. Solicitud de baja de registro. iant> Oficios
morena.Chiapas.129/PO-24 'y moreng

Municipal de
Oficios reci

abril.

12. Nuevo recordatorio. El siete de mayo, la Direccion
Ejecutiva de Asociaciones Politicas, remiti6 la circular \

IEPC.SE.DEAP.081.2024, en donde se hizo un recordatorio a 3 ‘
las representaciones partidistas para que previeran lo necesario ‘*\
a fin de cumplir con lo establecido en los Lineamientos para el \

uso del Sistema.

13. Informe vy solicitud de orientacién. Mediante Oficio
morena.Chiapas.144/P0-24, dirigido a la Directora Ejecutiva de
Asociaciones Politicas del IEPC, el representante suplente del

Partido Politico MORENA, informé que las planillas de sus

5



candidaturas a ocupar las alcaldias de La Grandeza, Pantelhd
y Bella Vista, Chiapas, no registraron sus datos al sistema
CONOCELOS, por las condiciones de riesgo en los citados
lugares, y solicité le informaran la rhetodologia a seguir para
poder dar cumplimiento al lineamiento de registro. Oficio que fue

recibido en la oficialia de partes del IEPC, el once de mayo.

14. Ampliacion de plazo para la captura de la informacion.
Derivado de que diversos Partidos Politicos manifestaron su
interés en el cumplimiento de la obligacién respecto a ingresar
la informacién de los cuestionarios curricular y de identidad en el
Sistema CONOCELES de las pérsonas candidatas a los cargos
de Diputaciones Locales y Presidencia Municipales, se otorgd
una ampliacién del plazo de captura de la informacidn, atentos

al tipo de candidatura, el cual fenecio el veintinueve de mayo.

15. Jornada Electoral. El dos de junio, se celebré la Jornada
Electoral para llevar a cabo la eleccion de la Gubernatura,
Diputaciones Locales y Miembros de Ayuntamientos del Estado
de Chiapas, en el PELO 2024.

16. Aprobacién de informe y vista. Mediante Acuerdo
IEPC/CG-A/232/2024, de veintiocho de junio, el Consejo
General aprobé el informe respecto al cumplimiento u omision
de los partidos politicos de capturar informacion en el sistema
CONOCELES, y ordené dar vista a la Direccién Ejecutiva
Juridica y de lo Contencioso del IEPC, para que, en el ambito de
su competencia, iniciara el procedimiento sancionador que

correspondiera, y determinara lo que en derecho procediera.

17. Envio y recepcion de la vista. El dos de julio, el
Secretario Ejecutivo del IEPC, via correo electronico, dio vista a

la Direccién Ejecutiva y de lo Contencioso, del punto Tercero del



TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados

Tribunal Electoral 4l Acuerdo IEPC/CG-A/232/2024, en donde se ordend el inicio del

Procedimiento Sancionador que corresponda, en contra de

diversos Partidos Politicos, entre ellos, los hoy accionantes, por /
el posible incumplimiento a los Lineamientos del sistema
CONOCELES.

18. Inicio de Investigacién preliminar. El cuatro de julio, la
Comisién Permanente de Quejas y Denuncias del IEPC, acordd
dar inicio a la etapa de investigacion preliminar, integrando el
Cuaderno de Antecedentes IEPC/CA/325/2024.

COPIA AUTORIZADA

19. Fin de la investigacion prelimi

agosto, la Comisidon Permanente de Que enuncias del

gidn preliminar.

21. Contestaciones de Queja. El nueve de septiembre, la
Comisién Permanente de Quejas y Denuncias del IEPC, tuvo \
por recibidos los escritos de contestaciones de queja de diversos N
partidos politicos, entre ellos, los de los partidos politicos \

accionantes. |

22. Audiencia de Pruebas y Alegatos. Celebrada el
diecinueve de septiembre, con la presencia de los

representantes de los partidos politicos hoy accionantes.

23.Cierre de instruccién. El veintinueve de noviembre, la

Comision Permanente de Quejas y Denuncias del IEPC, aprobd

¥ ' 7



declarar cerrada la instruccién dentro del Procedimiento
Especial Sancionador IEPC/PE/DEOFICIO/048/2024, hoy

impugnado.

24. Resolucion del Procedimiento Especial. El seis de
diciembre, del Consejo General del I[EPC, resolvio el
Procedimiento Especial Sancionador
IEPC/PE/DEOFICIO/048/2024, en el cual determind tener por
acreditada la omision de capturar informacién en el sistema
CONOCELES, a diversos partidos politicos, entre ellos, el de los
accionantes, estableciendo diversas sanciones pecuniarias,
resoluciéon que fue notificada a las accionantes el once de

diciembre°,

Il. Tramite administrativo

1. Presentacién de los medios de impugnacion. El trece y
dieciséis de diciembre, los Partidos Politicos MORENA, Accion
Nacional y Revolucionario Institucional, a través de su
Representante suplente y Representante Propietarios ante el
Consejo General del IEPC, respectivamente, promovieron
Recurso de Apelaciéon y Juicio Ciudadano, respectivamente, en

contra de la resolucion sefialada en el numeral que antecede.

La autoridad responsable, tramité los medios impugnativos de
conformidad con loé articulos 50, 51 y 52, de la Ley de Medios;
haciendo constar para los efectos legales conducentes, que
dentro del término concedido a los terceros interesados para que

comparecieran a manifestar lo que a su derecho conviniere con

0 Tal y como se desprende de las Actas de Diligencia de Notificacion, visibles a fojas 719,
721y 722, del Tomo II, del Anexo |, del expediente TEECH/RAP/001/2025
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TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados —

relacion a los medios de impugnacion en comento no recibio

escrito de tercero interesado’’. ‘ ' a

lll. Tramite jurisdiccional.

1. Recepcion de informes y documentacion, y turno. El trece

de enero de dos mil veinticinco', la Magistrada Presidenta,

acordo:

A. Tener por recibido los Informes Circunstanciados suscritos
por el Secretario Ejecutivo del IEPC, asi co diversa

documentacion anexa;

B. Formar los expedientes AP/001/2025,
TEECH/RAP/002/2025 y TE 03/2025.

de los expedientes
TEECH/RAP/003/2025, al

001/2025, por ser éste el mas

C. Decretar la
TEECH/RAP/002

similar T

antig

D. Rem expedientes en cita a su Ponéncia, ya que en
razén de turno y acumulacién le correspondid la _\\\
instruccion y ponencia de los asuntos, esto para que \
procediera en términos de lo dispuesto en los articulos 55, ,\
numeral 1, fraccion |; 110; y 112, de la Ley de Medios, lo X
cual se cumplimentd mediante oficios \
TEECH/SG/067/2025, = TEECH/SG/068/2025 y |
TEECH/SG/069/2025, suscritos por la otrora Secretaria

General de este Tribunal Electoral.

"1 Consultable a foja 045 del expediente TEECH/RAP/001/2025; foja 038, del expediente
TEECH/RAP/002/2025; y foja 078, del expediente TEECH/RAP/003/2025.
12 | os hechos y actos que se mencionan a continuacion acontecieron en el afic dos mil

veinticinco, salvo mencién en contrario
9



2. Radicacion. El quince de enero, la Magistrada Instructora,

entre otros:

A. Radicé en la Ponencia los expedientes
TEECH/RAP/001/2025, TEECH/RAP/002/2025 y
TEECH/RAP/003/2025.

B. Dio a conocer a las partes la acumulaciéon decretada por la

Presidencia de este Tribunal.

C. Reconoci6 la personeria de las partes, asi como los
correos electronicos para oir y recibir notificaciones; y

personas autorizadas para los mismos efectos.

3. Admisioén. El veinte de enero, la Magistrada Instructora, entre

otros:

A. Admitié a tramite las demandas de mérito y ordend la

sustanciacién de los medios de impugnacion.

4. Admision, desahogo de pruebas y cierre de instruccion.
Mediante acuerdo de veintiocho de febrero, la Magistrada

Instructora, entre otras cosas:

A. Al no actualizarse de manera manifiesta una causa de
improcedencia; se admitieron y se desahogaron las
pruebas aportadas por las partes, mismas que obran en el
sumario del expediente.

B. Al no existir diligencia alguna pendiente de desahogar, se
declaré cerrada la instruccién en el presente juicio, con lo

cual el expediente quedo en estado de dictar resolucion.
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TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados

CONSIDERACIONES.

Primera. Jurisdiccidén y competencia

Con fundamento en los articulos 1, 116 y 133 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos'; 35; 99, primer
parrafo; 101, parrafos primero, segundo y sexto de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Chiapas™;
1: 2: 10, numeral 1, fraccion IV; 62, numeral 1, fraccion |; 63,

numeral 1, de la Ley de Medios, y 1; 4; y 6, fraccion ll, inciso a),

Tribunal Electoral ejerce jurisdicciéon en m

Estado y es competente para conocer y r¢sQlver\os’medios de

gnacion promovidos en

a por el Consejo General del

Segunda. Acumulacién.

|.a Magistrada Presidenta de este Tribunal Electoral, mediante
acuerdo de trece de enero, decreté acumular los expedientes
TEECH/RAP/002/2025 y TEECH/RAP/003/2025, al similar
TEECH/RAP/001/2025, por ser este el mas antiguo; lo anterior,
al advertir la conexidad, en razén de que impugnan el mismo
acto y sefialan a la misma autoridad responsable; esto, en aras

de privilegiar la imparticion de justicia pronta y expedita, asi

13 En adelante, Constitucion Federal.
14 En lo subsecuente Constitucion Local.




como, para evitar en su caso, tramites inoficiosos y sentencias

contradictorias.

Asimismo determin6é que, en razon de la acumulacién de los
expedientes, se tramitaran y resolvieran en una sola pieza de
autos, y con fundamento en los articulos 113 y 114, de la Ley de
Medios, se continuara con la sustanciacion del asunto y hasta su

resolucion en el expediente mas antiguo.

La acumulacion que fue decretada resulta conveniente para el
estudio, en su momento, de forma conjunta de la pretension y
causa de pedir de los juicios, lo que garantiza el principio de
economia procesal y evita el dictado de sentencias

contradictorias.

Por tanto, se ordena a la Secretaria General de este Tribunal
Electoral, glosar copia certificada de esta sentencia, a los
expedientes TEECH/RAP/002/2025 y TEECH/RAP/003/2025.
Lo anterior, atento a lo previsto en el articulo 122, numeral 2, de

la Ley de Medios.

Tercera. Integracion del Pleno.

En sesidn publica de cinco de diciembre de dos mil veinticuatro,
el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, eligi6 a la
Magistratura titular de la Presidencia de este Organo Colegiado,
derivado de la conclusién del cargo conferido al Magistrado

Gilberto de Guzman Batiz Garcia.

Por lo que, a partir del seis de enero del presente afio, el Pleno
queda integrado por las Magistradas Magali Anabel Arellano

Cérdova y Celia Sofia de Jesus Ruiz Olvera, asi como por el
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TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados

Magistrado Gilberto de Guzman Batiz Garcia, fungiendo como

Presidenta la primera mencionada.

Cuarta. Sesiones no presenciales o a puerta cerrada.

Es un hecho publico y notorio el reconocimiento por parte del
Consejo de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la
epidemia ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) en
México, a partir del cual diversas autoridades han adoptado
medidas para reducir el desplazamiento y concentracion de

personas, situacion que ha impactado en las labgy

que realiza este Tribunal Electoral. 2%

Lineamientos

En ese sentido, este Tribunal en Pl

de Sesiones Jurisdiccionales iates, sustanciacion de

expedientes y notificacid ncias, adoptados para

a la pandemia provocada por el

autorizando<de €sa manera la resolucion no presencial de los
medios de impugnacién, por tanto, el presente juicio ciudadano
es susceptible de ser resuelto a través de la normativa antes

referida.

Quinta. Tercero interesado.
En los presentes medios de impugnacién no comparecié alguna
persona con esa calidad, tal como se desprende de las

certificaciones de ocho de enero que realiza la autoridad




responsable, en la que se hace constar que no se recibieron

escritos de terceros interesados’®.

Sexta. Causales de improcedencia.

Previo al estudio de fondo, es necesario analizar las causales de
improcedencia que en la especie pudieran actualizarse, por ser
su examen preferente y de orden publico, toda vez que de
configurarse alguna de ellas, constituiria un obstaculo para emitir

un pronunciamiento de fondo sobre la controversia planteada.

En el caso, la autoridad responsable no hizo pronunciamiento
alguno en relacién a causal de improcedencia que se pudiera
actualizar; tampoco este Tribunal Electoral advierte que se
actualice alguna de ellas, por lo que es procedente el estudio del
cumplimiento de los requisitos legales para la procedencia del

recurso.

Séptima. Procedencia del juicio.
Los medios de impugnacién que nos ocupan, reunen los
requisitos de procedencia previstos en la Ley de Medios, como

se demuestra a continuacion.

a) Requisitos formales. Las demandas se presentaron por
escrito; en ella constan el nombre y firma de quienes las
presentan, se identifica la omisién o conducta reclamada asi
como la autoridad responsable, se mencionan los hechos

materia de la impugnacion y se expresan conceptos de agravios.

b) Oportunidad. Este Tribunal Electoral estima que los medios

de impugnacién fueron promovidos de forma oportuna, dentro

5 Consultable a foja 045 del expediente TEECH/RAP/001/2025; foja 038, del expediente
TEECH/RAP/002/2025; y foja 078, de! expediente TEECH/RAP/003/2025.
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Tribunal Electoral del

e o det  del plazo de cuatro dias computados a partir del momento en

que se hubiese notificado la resolucién impugnada, o se tenga

conocimiento del acto impugnado. "

En el caso concreto, los accionantes impugnan la resolucion del
Procedimiento Especial Sancionador
IEPC/PE/DEQFICIO/048/2024, emitida el seis de diciembre de

dos mil veinticuatro, la cual les fue notificada a los accionantes

COPIA AUTORIZADA

via correo electréonico el diez de diciembre de dos mil

veinticuatro. @
En tanto que los medios de impugna 'é@terpueﬁos
ante la autoridad sefialada como @ ~de la siguiente

manera:

LA Ao 2004 7
<\ DBICIEMBRE ‘
DOM LUN ARN N MER JUEV VIER SAB
01 02 03_ \> 04 05 06 07
9 Emision de la
Resolucién
O impugnada
08 09~ "\ 0 11 12 13 14
\/{ Notificacion Dia 1 Dia 2
del Acuerdo para para impugnar
impugnado | impugnar
Presentacion del
medio de
impugnacion |
(MORENA) \
15 16 17 18 19 20 21 ‘s
Dia3 Dia 4 &
para impugnar para |
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Conforme con lo anterior, es evidente que la presentacion de los
medios de impugnacidn que nos ocupan, se encuentran dentro

del plazo legal de cuatro dias establecido para ello’®.

c) Legitimacién. El presente juicio fue promovido por parte
legitima, en virtud a que se tratan del Representante suplente y
Representantes Propietarios de los Partidos Politicos MORENA,
Accion Nacional y Revolucionario Institucional, ante el Consejo
General del IEPC, cuestidén que fue reconocida por la autoridad

responsable-en su respectivo informe circunstanciado.

d) Posibilidad y factibilidad de reparacién. El acto impugnado
no se ha consumado de modo irreparable; por tanto, es
susceptible de modificarse o revocarse con la resolucion del

presente asunto.

e) Definitividad. Se satisface el requisito, toda vez que la
normativa aplicable no prevé algun medio de impugnacién que
deba agotarse previamente a la presentacion de los Recursos
de Apelacion, cuyo conocimiento y resoluciéon corresponde a
este Tribunal Electoral Local, y en consecuencia, es procedente
avocarse al conocimiento de los medios de impugnacién que hos

ocupan.

Octava. Precision del problema juridico

Es criterio de este Organo Jurisdiccional que el escrito inicial de
cualquier medio de impugnacion en materia electoral debe
considerarse como un todo y debe ser analizado en su
integridad, con la finalidad de que pueda determinarse cual es la

verdadera pretension del promovente.

8 De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 17, numeral 1, de la Ley de Medios.
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Esto, en atencién a lo sostenido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion' en la
Jurisprudencia 4/99'8, de rubro “MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA
DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR”.

Con base en lo anterior, este Organo Jurisdiccional estima

pertinente destacar los elementos a analizar en presente
asunto, como son el problema concreto g juridico

aplicable, en los términos que se establacgma acion.

1. Precision del problema juri

De la lectura integral realizada scritos de demanda se

advierte que, en esend e actora se inconforma contra la
resolucion emitiga\po onsejo General del [EPC, dentro del

Especial Sancionador
NOH48/2024.

Procedimiento
IEPC/PE/DED

Conforme a lo anterior, este Tribunal Electoral advierte que la
parte actora al promover los medios de impugnacion tienen
como pretensién que este Organo Colegiado emita una
resolucion apegada a derecho, en la que revoque la resolucion
de seis de diciembre de dos mil veinticuatro, por el Consejo
General del IEPC, con la que da fin al Procedimiento Especial
Sancionador IEPC/PE/DEOFICIO/048/2024, y al determinar
administrativamente responsables a diversos partidos politicos,

entre ellos los hoy accionantes, por el incumplimiento de las

7 En adelante Sala Superior.
18 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 3, Afio 2000, p. 17.
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disposiciones en la legislacion electoral derivado de la omisién
de captura de informacién en el “Sistema Candidatas y

Candidatos, Conoéceles”.

La causa de pedir se sustenta en el hecho de que, los
accionantes consideran que la misma se encuentra
indebidamente fundada y motivada; y que atenta contra los
principios de congruencia, objetividad y exhaustividad, respecto
a la falta de analisis del caudal probatorio integrante del

expediente administrativo origen del acto impugnado.

De tal forma, que la controversia radica en determinar, si
efectivamente como lo alega la parte actora, el acto impugnado
fue emitido en contravencién a la normatividad aplicable o si por

el contrario, la autoridad responsable actué conforme a derecho.

Novena. Estudio de Fondo

1. Resumen de Agravios

Al no actualizarse alguna causal de improcedencia y cumplirse
los requisitos de procedencia del medio de impugnacién, el
Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, determina que existen
las condiciones necesarias para estudiar los motivos de disenso
expresados por la parte actora en los medios de impugnacion, los

cuales sustancialmente versan de la siguiente manera:

a) Que el 30 de abril de 2024, mediante oficios informaron a la autoridad
responsable que los candidatos de los ayuntamientos de Altamirano y
Carranza renunciaron a su postulacion, por lo que era imposible
capturar su informacion, por lo que se le solicitdé a la responsable la
baja de los candidatos sustituidos, sin que hubiera respuesta de la
responsable, estando obligado a ello. (TEECH/RAP/001/2025).

b) Que los candidatos postulados en diversos municipios del estado,
dejaron de proporcionar su informacién personal, por cuestiones de
seguridad, debido a los brotes de violencia en las citadas localidades,
aduciendo la extrema vulnerabilidad en la que se encontraban,
solicitando a la responsable una via para cumplir sin que hubiese
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respuesta de la responsable, situacidn que no fue tomado en
consideraciéon por la responsable antes de emitir la resolucion, / |
violentando el debido proceso al no haber valorado las pruebas {'
aportadas. (TEECH/RAP/001/2025 y TEECH/RAP/003/2025). /

c) Que si los candidatos renunciaron, el Partido Politico estaba
imposibilitado para cumplir la obligacién; y que en aquellos casos en
los que no hubo renuncia, pero si negativa de proporcionar su
informacion personal, el Partido Politico no podia obligar a las
candidaturas a que proporcionaran sus datos personales para su
publicacién, pues es su derecho decidir si quieren o no dar su
informacion (TEECH/RAP/001/2025 y TEECH/RAP/003/2025).

d) Que obviar los escritos presentados, firmados por los candidatos,
violan el principio de congruencia y objetividad, luz de la
Jurisprudencia de la Sala Superior 12/2001 (TEECH/

ghes Il y XVI, estas
manadas del proceso
CH/RAP/001/2025).

3, por lo que la responsable es incompetente
ite, sustanciacion y resolucién del Procedimiento

sefialadd~"ademas, que al establecerse cargas en lineamientos

administrafivos emitidos por el INE, y que estos contravienen lo \
dispuesto en el articulo 41 Constitucional respecto a la autonomia |
partidaria para organizar sus procesos internos, la responsable debio \
inaplicarlo (TEECH/RAP/001/2025 y TEECH/RAP/003/2025). : \

g) Que la responsable sefiala que, de acuerdo al criterio emitido por el \\
Instituto Nacional de Acceso a la Informacion®®, la difusion de la N
informacion de las personas registradas como candidatos debe ser \\
pUblica, atentando en contra del principio de acceso a la informacion. Lo
(TEECH/RAP/002/2025).

h) Que la autoridad sefiala que la conducta infractora fue cometida con
dolo por parte de los Partidos Politicos denunciados, dando razones
meramente subjetivas. (TEECH/RAP/002/2025).

i) Que los articulos 16 y 17 de los Lineamientos del sistema
CONOCELES sefialan que se trata de una obligacion conjunta, pues
se requiere el consentimiento expreso del candidato; lo cual el Partido

19 En adelante, INAI
19



Politico no obtuvo del Candidato a Presidente Municipal de La
Libertad, y de los candidatos a Diputados por el Principio de
Representacién Proporcional, férmulas 3 y 9, lo que se le hizo del
conocimiento a la autoridad y esto no fue debidamente valorado, pues
niega que se hubiesen aportado pruebas. (TEECH/RAP/002/2025).

j) Que el Partido Politico, para poder cumplir la obligacion de capturar
los datos, requiere la voluntad del que posee los datos; y si no hay
sancion para el ciudadano por no dar la informacion, deja al partido en
estado de indefension. (TEECH/RAP/002/2025).

k) Que la resolucidon no se encuentra debidamente fundada y motivada,
y tampoco fue exhaustiva al examinar todo lo que se le solicité sea
resuelto, a la luz de la  Jurisprudencia 12/2001.
(TEECH/RAP/002/2025).

[) Que sibien los candidatos aspiraban a ser servidores publicos, aun no
lo eran, por lo que su privacidad y seguridad personal debian ser
respetados. (TEECH/RAP/003/2025).

m) Que el articulo 6 de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales, establece que es indispensable el consentimiento para el
tratamiento de datos personales. (TEECH/RAP/003/2025).

n) Que la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales?’;
Ley General de Partidos Paliticos y el Reglamento para el Registro de
Candidaturas, no contemplan expresamente la obligacion de los
Partidos Politicos de ingresar datos sensibles en una plataforma
nacional. (TEECH/RAP/003/2025).

0) Que la Sancién es desproporcionada, pues el articulo 456 de la LGIPE
establece cinco formas de sancionar a los Partidos Politicos de
acuerdo a una falta u omisién, y la responsable aplicé una sancion
econémica; pues si los Lineamientos no establecié la amonestacion
como sancion, debidé usar supletoriamente la LGSMIME, pero la
responsable sefialo que al ser una autoridad administrativa no puede
hacer uso de la supletoriedad. (TEECH/RAP/003/2025).

p) Que la Sala Superior, en la Jurisprudencia 24/2014, dijo que la fijacion
de la multa debe sujetarse a datos objetivos, pero la responsable no
sefiala el método para determinar los montos establecidos; solo se
limita a sefialar que el Partido Politico tiene solvencia.
(TEECH/RAP/003/2025).

Lo anterior, de conformidad con el principio de economia
procesal, no constituye obligacion legal la inclusion de los
agravios en el texto del presente fallo, por lo que, se estima

innecesario transcribir las alegaciones formuladas por los

20 En adelante, LGIPE.
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actores, maxime que se tienen a la vista en el expediente
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respectivo para su debido analisis, sin que sea 6bice para |
anterior que se realice sintesis de los mismos, en términos del

articulo 126, numeral 1, fraccién V, de la Ley de Medios.

Al respecto, se cita como criterio orientador, la Tesis Aislada?’,
de rubro: “AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE
LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE
VIOLACION DE GARANTIAS”, asi como, la Jurisprudencia

2a./J. 58/2010%2, de rubro: “CONCEPTOS DE VI ON O
DE

TENCIAS

apoyo a sus dnsiones, este Organo Colegiado procederd al
analisis de l&.argumentacion juridica expuesta en los agravios y,
en su caso, de las'pruebas aportadas, examinandolas en su
conjunto, separandolas en distintos grupos o una por una, en el \
orden propuesto por el promovente o bien, en orden diverso en
apego a las Jurisprudencias 04/2000% y 12/2001%, emitidas \
\

por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

21 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XII,
noviembre de 1993, p. 288, Tribunales Colegiados de Circuito, Civil. Disponible en:
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/214290
22 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de
2010, p. 830.
23 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afic 2001, pp. 5y 6.
24 Consultable en: Justicia Elecforal. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 5, Afio 2002, pp. 16 y 17. Disponible en:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2001&tpoBusqueda=S&sWord=
Jur isprudencia, 12/2001 '
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la Federacion con los rubros “AGRAVIO. SU EXAMEN EN
CONJUNTO O POR SEPARADO, NO CAUSA LESION” y
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE.” respectivamente;

En este orden de ideas, en el presente asunto, por cuestion de
método, en primer lugar, se analizara el agravio relativo a las
razones para iniciar un Procedimiento Administrativo
Sancionador, resumido en el inciso f); en segundo lugar, los
conceptos de impugnacién relacionados con la Obligacién
Partidaria de Registrar Candidatos, sintetizados en los incisos
a), b), ¢), d), i), j), I), m) y n); en seguida, se estudiaran los
pronunciamientos vertidos respecto a la fundamentacion,
motivacion y legalidad de la resolucién impugnada,
recapitulados en los incisos e) y k); en cuarto lugar, los agravios
relativos al criterio sostenido por el INAI de la proteccion de
datos personales de personas candidatas, resumidos en el
inciso g); en quinto lugar, los argumentos aducidos respecto a la
conducta dolosa de los hoy accionantes, cuya sinopsis fue
plasmada en el inciso h); por ultimo, se analizaran los agravios
vertidos en relacién a la cuantificacion de la multa impuesta,
cuyo extracto se aprecia en los incisos 0) y p), del resumen de

agravios.

Sin que lo anterior cause perjuicio a la parte actora, ya que lo
impdrtante en el dictado de una sentencia es atender la
integridad de los planteamientos formulados, y no es la forma
como los agravios se analizan lo que puede generar una lesion,
sino lo trascendental es que todos sean estudiados para cumplir
con el principio de exhaustividad tutelado por el articulo 17, de

la Constitucion Federal.
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Previamente, se revisard el marco normativo aplicable,
posteriormente, se analizaran y calificaran los agravios hechos

valer por las actoras en su escrito de demanda.
3. Marco Normativo

3.1 Fundamentacién, motivacion, legalidad y exhaustividad.
El articulo 16, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece el principio de legalidad referido a que
todo acto de autoridad que generé molestia a una p&

es el caso de la multa que se le impone al re

apegado a la ley, y por tanto debidamentelfund

aducidos y < ormas aplicables, es decir, que en el caso

concreto se configuren las hipdtesis normativas.

En este contexto, tenemos que la fundamentacion y motivacion,
puede revestir dos formas distintas, a saber, la derivada de su

falta y la correspondiente a su incorreccion.

Se produce la primera, es decir, la falta de fundamentacion y
motivacién, cuando se omite expresar el dispositivo legal
aplicable al asunto y las razones que se hayan considerado para
estimar que el caso puede subsumirse en la hipétesis prevista
en la norma.

23
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En cambio, hay una indebida fundamentacién cuando en el acto
de autoridad si se invoca el precepto legal; sin embargo, resulta
inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste,
que impiden su adecuacion o encuadre en la hipodtesis
normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en que si
se indican las razones que la autoridad tiene en consideracion
para emitir el acto, pero aquéllas estan en disonancia con el

contenido de la norma legal que se aplica.

De manera que la falta de fundamentacion y motivacion significa
la carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la
indebida o incorrecta fundamentacion y motivacién entrafa la
presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un
~desajuste entre la aplicacion de normas y los razonamientos

formulados por la autoridad con el caso concreto.

Orienta lo anterior, la jurisprudencia 1.60.C. J/522° en Materia
Comun, con registro electronico digital 173565, de los Tribunales
Colegiados de Circuito, de rubro: “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE SU FALTA Y
CUANDO ES INDEBIDA”.

Asi, la garantia de seguridad juridica prevista en el referido
articulo 16, de la Constitucién Federal, implica que el acto
juridico contenga los elementos minimos para que las y los
gobernados puedan hacer valer sus derechos y para que, sobre

este aspecto, la autoridad no incurra en arbitrariedades.

25 Consultable en la pagina oficial de la Suprema Corte de Justicia de la Federacion,
version en linea del Semanario Judicial de la Federacion, en el link:
https://sif2.scin.gob.mx/busgueda-principal-tesis.
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Sirve de sustento a lo afirmado la jurisprddencia 2a./J. 144/2006,
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de,
la Nacion, de rubro siguiente; GARANTIA DE SEGURIDAD
JURIDICA. SUS ALCANCES.

Por su parte, el articulo 17, de la Constitucion establece que toda
decisién de los 6rganos encargados de impartir justicia debe ser
pronta, completa e imparcial, en los plazos y términos que fijen

las leyes, lo cual comprende, entre otras cuestiones, la

exhaustividad.?® @
Acorde con ello, el concepto de justici I%ica en que

quienes juzgan deben de emitir iento integral

nteamientos que son
o’de emitir una resolucion

e la razén o no a la persona

tela judicial que fue solicitada.
De lo ant la existencia de dos principios formales o
requisitos d do que debe de contener todo acto o resolucion

dictado: el de exhaustividad y congruencia.

Por una parte, el principio de exhaustividad genera la obligacion
para que las vy los juzgadores resuelvan las controversias

sometidas a su arbitrio considerando todas las cuestiones que

2 Al respecto, véanse las jurisprudencias de la Sala Superior de este Tribunal 12/2001 y
43/2002 de rubros: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.”
y “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN”. Consultables en el micrositio
Jurisprudencia, apartado IUS Electoral, en la pagina oficial de internet del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el link https://iwww.te.gob.mx/ius2021/4#/

/




integren el debate, observando asi las condiciones

fundamentales del procedimiento jurisdiccional.’

El realizar un estudio completo de los planteamientos en una
controversia tiene por objeto garantizar que la decisiébn o
respuesta que emane del 6rgano jurisdiccional se encuentre
revestida de certeza, por ello el principio de exhaustividad
impone el deber de estudiar y agotar la totalidad de argumentos
gue integren la controversia a dilucidar, con la finalidad de
externar un pronunciamiento con relacion a todas y cada una de
las consideraciones sobre los hechos constitutivos de la causa;
asi como analizar las pruebas presentadas y las recabadas
durante el proceso. Ello, tal como se establece en la
Jurisprudencia 43/2002%8, emitida por la Sala Superior, de rubro:
“PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN.”

Por otra parte, la congruencia es un concepto que se entiende
como la relacién coherente entre una serie de ideas que formen
parte de un mismo pronunciamiento; al respecto, este Tribunal
Electoral ha establecido que este requisito es impuesto por la
l6gica, toda vez que un acto o resolucidon no puede contener

ideas contrarias que generen falta de certeza en la decision.

Conforme a ello, este principio se presenta en un doble aspecto:

27 Acorde con la Jurisprudencia 12/2001, de rubro y datos de localizacion sefialados en la
nota anterior.

28 Consultable en el micrositio Jurisprudencia, apartado {US Electoral, en la pagina oficial
de internet del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en el link
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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T Estado de Chiapas e Congruencia externa, consiste en la plena coincidencia /

gue debe existir entre lo resuelto, con la litis planteada por "
las partes, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la

controversia.

e Congruencia interna, exige que el acto o resolucion no
contenga consideraciones contrarias entre si o con los

puntos conclusivos.

COPIA AUTORIZADA

Criterio contenido en la Jurisprudencia 28/200¢
“CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DE %
SENTENCIA”, emitida por el Tribunal Elegtoral d

de la Federacion.

3.2 Procedimientos Administrativos Sancionadores

la potestad sancionadora, se trata de una atribucién propia de \

la administracién que se traduce en la poSibiIidad juridica de \

imponer sanciones a particulares, a los funcionarios que infrinjan \\
sus disposiciones, o a sus servidores que, en el ejercicio de sus N
funciones, transgredan sus mandatos o desconozcan sus \

prohibiciones®.

28 |gual que la nota anterior.
30 Ossa Arbelaez, Jaime, Derecho administrativo sancionador. Hacia una teoria general y
una aproximacién para su autonomia, Colombia, Legis, 2000, p. 126.
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En materia electoral, la autoridad administrativa competente
ejerce esta potestad, a través de la implementacién secuenciada
de actos, tramites y diligencias realizadas con el objeto de
conocer, sustanciar y resolver acerca de las irregularidades en
gue hubiesen incurrido los sujetos obligados en los términos de
la legislacion electoral aplicable. Esto apegado a una serie de
principios que rigen el Derecho Sancionador Electoral como los
son: el dispositivo e inquisitivo; el de prohibicién de excesos o
abusos de la autoridad en el ejercicio de las facultades
discrecionales, tipicidad, exhaustividad, legalidad,
concentracién, inmediatez y celeridad; asi como los principios
del Derecho Penal que le son aplicables como el de
irretroactividad de la ley, presuncién de inocencia y el non bis in
idem3"; estos Uultimos principios contenidos y desarrollados. por
el derecho penal, le son aplicables mutatis mutandis, al derecho
administrativo sancionador electoral, porque ambos son
manifestaciones del ius puniendi estatal. Estos principios deben
adecuarse en lo que sean Utiles y pertinentes a la imposicion de
sanciones administrativas y siempre que no se opongan a las

particularidades de éstas.

En nuestra normativa electoral chiapaneca, se contemplan dos
tipos de Procedimientos Sancionadores: El Procedimiento
Ordinario y el Especial; y seran la LIPEECH y el Reglamento
para los Procedimientos Administrativos Sancionadores del
Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana, las
legislaciones aplicables al caso y que regularan los requisitos de
procedencia, admisién, desechamiento, sustanciacion vy

resoluciéon de los mismos.

31 “Nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito, ya sea que en el juicio se le
absuelva o se le condene”.
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3.3 Conducta culposa o dolosa

Del articulo 8° del Cédigo Penal Federal, se desprende que los
delitos pueden ser dolosos o culposos. El dolo significa la
conciencia y voluntad de realizar el tipo objetivo de un delito. Por
ello, un delito tiene este caracter, cuando el sujeto activo lo
comete conociendo los elementos del tipo penal o previendo
como posible el resultado tipico y, aun asi, quiere o acepta la

realizacién del hecho descrito por la ley.

Se actualiza el dolo directo, cuando se
intencion, lo que el sujeto persigue diregta
las consecuencias que, aunque n
produciran con seguridad;

presenta cuando el suje

. sino que solo prevé que es

s0 para €l caso de su produccion lo

Por otra pa el parrafo segundo del articuio 9° del Cédigo
Penal Federal indica que obra culposamente quien produce el
resultado tipico que no previé siendo previsible o previd
confiando en que no se produciria, en virtud de la violacién de
un deber de cuidado que el sujeto activo debia y podia observar

segun las circunstancias y condiciones personales.

Se dice que una persona tiene culpa cuando actia de tal

manera que por su negligencia, su imprudencia, su falta de

32 | o anterior, de conformidad a la Tesis 1a. CV/2005, que lleva por rubro “DOLO
DIRECTO Y DOLO EVENTUAL. DIFERENCIAS”, de la Novena Epoca, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, consultable en la siguete liga:
https://bj.scjn.gob.mx/doc/tesis/4_hyMHYBN_4klb4HLpoa/%22Dolo%20directo%22
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atencion, de pericia, de precauciones o de cuidados necesarios,
se produce una situacidn de antijuricidad tipica no querida
directamente ni consentida por su voluntad, pero que el agente
previd o pudo prever y cuya realizacion era evitable por el

mismo33.

En términos generales, al delito imprudente se le asigna un
desvalor menor que al delito doloso, reflejado precisamente en
un parametro de punibilidad disminuido, pero le corresponde al
juzgador calificar, en cada caso concreto, la gravedad de la

culpa.34

Dicha gravedad no depende Unicamente del contenido
psicolégico de la imprudencia, sino también de su componente

normativo.

Desde un punto de vista psicoldgico, la conducta imprudente se
puede distinguir entre culpa consciente y culpa inconsciente. En
la primera, el sujeto activo reconoce el peligro de la situacion,
pero confia en que el resultado tipico no se producira. En la
segunda ni siquiera se prevé la posible produccion del resultado
tipico al no advertirse peligro alguno, lo cual podria implicar una

mayor desatencion del deber de cuidado.

Distinguir correctamente el componente psicoldgico sirve para
no confundir la culpa consciente con el dolo eventual, donde el
sujeto activo, ademas de prever como posible el resultado tipico

prohibido por la ley, lo asume o acepta en su voluntad.

33 | o anterior, de conformidad a la Tesis “CULPA EN EL DELITO. NATURALEZA.”, de
la Séptima Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
consultable en la siguete liga: hitps://bj.scjn.gob.mx/doc/tesis/ivZgMHYBN_4klb4H1Eo0-
/%22 Antijuricidad %22 :

34 Cfr. Stratenwerth, Giinter. Derecho penal, Parte General I, el hecho punible, 4? edicion,
editorial Hammurabi, Argentina, 2005, p. 500
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3.4 Cuantificacién de las multas.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, ha sostenido que cuando se acredite la existencia
de una infraccién, los sujetos infractores podran ser sancionados
con la pena minima establecida en la normativa y, en caso de
ser necesario, se podra aumentar la sancién dentro de los limites
de la legislaciéon si asi se estima necesario por la autoridad

sancionatoria. Respecto a esto Ultimo, para determinar si es

relativas al modo, tiempo y lugar
hechos, y sélo con la concurr
adversos al sujeto se puede

maximo monto de la sancjé

individualizacién de la sancién®.

Para la individualizacion de la sancién, la autoridad
administrativa sancionadora tiene plena autonomia para fijar el
monto que estime justo dentro de los minimos y maximos

sefialados en la ley; sin embargo, debe basarse en las reglas

% Lo anterior, de conformidad a la Tesis XXVIII/2003, de rubro “SANCION. CON LA
DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA MINIMA QUE CORRESPONDA Y
PUEDE AUMENTAR SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES”. i

38 Sirve de apoyo la tesis 1V/2018, de rubro: “INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION. SE
DEBEN ANALIZAR LOS ELEMENTOS RELATIVOS A LA INFRACCION, SIN QUE
EXISTA UN ORDEN DE PRELACION”, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 10,
Namero 21, 2018, paginas 46 y 47.
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Los elementos indj se listan como una secuencia de
pasos que te en de prelacion para su analisis, lo
importantg todos ellos sean considerados
adecuadamente¢ por la autoridad y sean la base de la



normativas de la individualizacion de la sancién, y cuando no
se fija la minima, el 6rgano jurisdiccional esta obligado a
sefialar y fundar las razones por las cuales aumento la
sancion, mediante el analisis de las circunstancias favorables y

desfavorables al infractor.

Sin embargo, la autoridad sancionadora no esta obligada a
imponer en todo momento las penas minimas porque ello
desapareceria la discrecionalidad judicial en la individualizacién

de la sancion para traducirse en un acto reglado u obligatorio®”.

La Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién ha establecido de manera reiterada®®
que, para la determinacién de una sancion, deben analizarse

como paso previo los siguientes elementos:

*La importancia de la norma transgredida, sefialando los
preceptos o valores que se trastocaron o se vieron
amenazados y la importancia de esa norma dentro del
sistema electoral.

« Efectos que produce la transgresion, los fines, bienes y
valores juridicos tutelados por la norma (puesta en peligro o
resultado).

« El tipo de infraccién y la comision intencional o culposa de
la falta, analisis que atafe verificar si el responsabile fijé su
voluntad para el fin o efecto producido, o bien, pudo prever
su resultado.

» Si existi6 singularidad o pluralidad de las faltas cometidas,

asi como si la conducta fue reiterada.

7 Esto de conformidad a lo sefialado en la Tesis aislada 11.20.152 P de Tribunales
Colegiados de Circuito de rubro: “PENA MINIMA NO OBLIGATORIA”, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacién, tomo Xill, marzo de 1994, pagina 420

38 Consultable en la resolucién SRE-PSC-85/2023
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TribunalBlectoral 4l Esto ha sido confirmado, de manera reiterada, por la Sala
Superior y es acorde con lo establecido en jurisprudencia de la
Suprema Corte, en el sentido de que para la individualizacion de
la sancién, la autoridad emisora deberd tomar en cuenta la
gravedad de la infraccion y el grado de culpabilidad, para lo cual
puede valerse de cualquier método que resulte idéneo para ello,
pues no existe norma alguna que lo constrifia a adoptar algun
procedimiento en especifico, entre los diversos que resulten

adecuados para desempefiar dicha labor®.

El articulo 313, de la LIPEECH establece qu % gfosS de la
calificacion de una infraccién, se deb @e cuenta las

siguientes circunstancias:

COPIA AUTORIZADA

|. La gravedad de
conveniencia de Iif

forma, las djgpos

infraccion.

[ll. Las condiciones socioeconémicas del infractor. g
IV. Las condiciones externas y los medios de ejecucion. \
V. La reincidencia genérica o especifica en el ™
incumplimiento de obligaciones.
V1. En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio ‘

derivado del incumplimiento de obligaciones.

3 Sirve de base a lo anterior, la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion 1a./J. 157/2005 de rubro: INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. DEBE
SER CONGRUENTE CON EL GRADO DE CULPABILIDAD ATRIBUIDO AL
INCULPADO, PUDIENDO EL JUZGADOR ACREDITAR DICHO EXTREMO A TRAVES
DE CUALQUIER METODO QUE RESULTE IDONEO PARA ELLO.



Una vez efectuadas las precisiones anteriores, se procede al

estudio de fondo.

4. Analisis del caso y decision de este Tribunal Electoral

4.1. Razones para iniciar un Procedimiento Administrativo
Sancionador.

Los partidos politicos actores, en sus escritos de demanda,
argumentan sustancialmente que, de acuerdo a lo sefialado en
el articulo 1, numeral 2, del Reglamento para los Procedimientos
Administrativos Sancionadores, la autoridad responsable no podia
iniciar, sustanciar y resolver un Procedimiento Especial
Sancionador® como el que les inici6, por motivos distintos a los
contemplados en la norma, es decir, no podia iniciar un
procedimiento Administrativo sancionador, por el incumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 15, inciso ¢), de los Lineamientos del
sistema CONOCELES, y bajo el principio de tipicidad, tampoco
puede actualizar una infraccion por tal motivo; también
argumentan que la responsable debid inaplicar lo ordenado en los
Lineamientos de referencia, pues establece cargas que

contravienen lo dispuesto en el articulo 41 Constitucional.

Por su parte, la autoridad responsable al rendir su informe
circunstanciado, manifiesta que el Consejo General en el punto
tercero, del Acuerdo IEPC/CG-A/232/2024, relativo al informe de
cumplimiento u omisién de los Partidos Politicos de capturar la
informacion en el sistema CONOCELES, ordené iniciar un PES
contra los Partidos Politicos que incumplieran los Lineamientos

del sistema.

40 En adelante, PES. Cuando se refieran al Procedimiento Ordinario Sancionador, se le
hara referencia como POS
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A Juicio de este Organo Colegiado, los argumentos aducidos p{;r

los accionantes resultan infundados, por las siguientes razones

de hecho y de derecho:

Por principio de cuentas, respecto al pronunciamiento emitido
por los accionantes de que la autoridad responsable debid
inaplicarles lo dispuesto en el articulo 15, inciso c), de los
| ineamientos del sistema CONOCELES, este resulta infundado,

en virtud a que pierden de vista que el IEPC debe sujetar sus

ma porcion normativa que se considere

de esta manera resolver sobre una

inaplicaciondedna norma o porcién de la misma.

Esto es asi, ya que si bien es cierto el articulo 1, de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
establece que todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, deben cumplir con una serie de obligaciones en
materia de derechos humanos, cierto lo es también, que el
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en

términos de la Tesis P. LXIX/2011 (9a.), de rubro “PASOS A

SEGUIR EN EL - CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN MATERIA DE DERECHOS
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HUMANOS.”#!,  ha determinado que las autoridades
administrativas no estan facultadas para realizar algun tipo de
control constitucional, sea concentrado o difuso; es decir, no
pueden declarar la invalidez de un determinado precepto e
inaplicarlo, ni siquiera bajo el argumento de una reparacién de
derechos humanos, ya que ello implicaria desatender los
requisitos de procedencia sefialados por las leyes para

interponer un medio de defensa.

Resulta aplicable al caso que nos ocupa, el criterio sostenido por
la Segunda Sala, en la Tesis en materia Constitucional 2a.

CIV/2014, sostenida por, misma que es del tenor siguiente:

“CONTROL CONSTITUCIONAL CONCENTRADO O DIFUSO. LAS
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS NO ESTAN FACULTADAS
PARA REALIZARLO. El articulo 10. de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos establece que todas las autoridades,
en el ambito de sus competencias, deben cumplir con una serie de
obligaciones en materia de derechos humanos. Sin embargo, en
términos de la tesis P. LXIX/2011 (9a.) (*), del Tribunal Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades
administrativas no estan facultadas para realizar algin tipo de
control constitucional, sea concentrado o difuso; es decir, no
pueden declarar la invalidez de un determinado precepto e
inaplicarlo, ni siquiera bajo el argumento de una reparacion de
derechos humanos, ya-que ello implicaria desatender los requisitos
de procedencia sefialados por las leyes para interponer un medio de
defensa, y que deben cumplirse de manera previa a un
pronunciamiento de fondo del asunto. En todo caso, han de interpretar
las disposiciones juridicas en el sentido mas favorable a las personas,
pero sin que ello llegue a descuidar las facultades y funciones que
deben desempefiar en atencion a sus ambitos competenciales.
Aceptar lo contrario, generaria incertidumbre juridica en franca
contravencion a otros derechos humanos como los de legalidad,
debido proceso y seguridad juridica, previstos en los articulos 14 y 16
constitucionales.”

En virtud de lo anterior, resulta claro que la autoridad

responsable no estaba facultada para inéplicar lo establecido en

41 Tesis Aislada de la Décima Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Libro lll, Diciembre de 2011, Tomo 1, pagina 552, consultable en la siguiente
liga electrénica: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/160525
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Tribunallectoraldel | articulo 15, inciso c¢), de los Lineamientos del sistema

CONOCELES, estando Unicamente obligada a interpretar las
disposiciones juridicas en el sentido mas favorable a las
personas, pero sin que ello llegue a descuidar las facultades y
funciones que deben desempefiar en atenciéon a sus ambitos
competenciales. De ahi que los argumentos aducidos por los

accionantes sean calificados de infundados.

También son infundados los argumentos de los accionantes, al

dispuesto en el articulo 15, inciso c), de las Lihes

sistema CONOCELES, toda vez g .

en el articulo 1, de la LIPE ; n la parte que nos
interesa, establece lo sig%ﬁ x

“Articulo 1.

COPIA AUTORIZADA

epongbjeto regular:

N acreditacion, organizacion, funcion, derechos,
obligaciones, responsabilidades y sanciones de los
Partidos Politicos de conformidad con la distribucién de
competencias aplicable en materia electoral y el régimen aplicable
a las agrupaciones politicas locales; asi como la forma de participar
en los procesos electorales locales.

(-.)

VII. El régimen administrativo sancionador electoral.

3. Cuando por disposicion legal o Acuerdo del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, le sean delegadas al Instituto de
Elecciones del Estado facultades o atribuciones, competencia del
Instituto Nacional Electoral, su ejercicio se realizara conforme a las
reglas, criterios y lineamientos que éste emita.”

De lo antes transcrito, se advierte que el poder legislativo
chiapaneco reconoce a la LIPEECH como la norma que, entre
otras cosas, regula el cumplimiento de las obligaciones,

responsabilidades y sanciones de los Partidos Politicos de
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conformidad con la distribucién de competencias aplicable
en materia electoral. Asimismo, sefala que el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, puede delegar al Instituto de
Elecciones del Estado, es decir al IEPC, facultades o
atribuciones que estaran regidas mediante lineamientos que se

emitan para tales efectos.

Atento a lo anterior, de autos se advierte que el Consejo General
ordend en el punto tercero, del Acuerdo IEPC/CG-A/232/20244,
iniciar un PES contra los Partidos Politicos que incumplieran lo
dispuesto en el articulo 15, inciso c), de'los Lineamiéntos del
sistema CONOCELES, por lo tanto, resulta necesario analizar lo
ordenado por el mencionado Consejo en dicho Acuerdo, para lo

cual, se transcribe lo siguiente:

“ANTECEDENTES
Vill. APROBACION DEL ACUERDO INE/CG616/2022. En sesion
extraordinaria 07 de septiembre del 2022, el Consejo General del INE,
aprob6 el Acuerdo INE/CG616/2022, por el que el que se aprueban
las modificaciones al reglamento de elecciones del Instituto Nacional
Electoral, para incorporar la obligatoriedad de la publicacion de
informacién curricular y de identidad de las candidaturas en las
elecciones federales y locales, asi como la aprobacion de los
lineamientos para el uso del Sistema Candidatas y Candidatos,
Condceles para los procesos electorales federales y locales”.
(o) ‘
XIV. IMPLEMENTACION LOCAL DEL SISTEMA CANDIDATAS Y
CANDIDATOS, CONOCELES”. El 25 de agosto del 2023, en
Acuerdo IEPC/CG-A/040/2023, el Consejo General del IEPC,
designé a la Direccién Ejecutiva de Asociaciones Politicas, como
instancia interna responsable de coordinar la implementaciéon y
operacién del sistema “Candidatas y Candidatos Conéceles” para
la eleccion de la Gubernatura, Diputaciones locales y Presidencias
Municipales en el proceso electoral local ordinario 2024 vy
extraordinarios que deriven; y a la Comision Permanente de
Asociaciones Politicas como responsable de supervisar el desarrollo
e implementacion de ese sistema. '

CONSIDERANDO
(.)

42 Visible de la foja 004 a foja 012, del Anexo !, Tomo |, del Expediente
TEECH/RAP/001/2025
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36. DE LA APROBACION DEL INFORME DEL CUMPLIMIENTO
OMISION DE LOS PARTIDOS POLITICOS DE CAPTURAR
INFORMACION RESPECTO A LOS FORMULARIOS CURRICULAR
Y DE IDENTIDAD DE LAS PERSONAS CANDIDATAS QUE
PARTICIPARAN EN EL PROCESO ELECTORAL LOCAL
ORDINARIO 2024, EN OBSERVANCIA AL ARTICULO 15, INCISO
A) DE LOS LINEAMIENTOS PARA EL USO DEL SISTEMA.
()
Precisando, ademas, que debera cumplirse lo sefialado en el articulo
15, inciso e) de los Lineamientos, relativo a que, al concluir las
campafias electorales, se dara vista al érgano superior de direccion
cuando los Partidos Politicos, sus candidaturas, las candidaturas
independientes incumplan con la obligacién de publicar en el Sistema
la informaciéon de los cuestionarios curricular y de identidad
correspondientes, para que en su caso se inicie procedimiento
sancionador correspondiente, para que determine que en
derecho proceda.
(---)

En ese sentido, este Consejo Genera

capturar informacion respecto a
identidad de las personas candidatgt pariciparan en el proceso

e) de los lineamientos
anexo unico de este Acy

(.))

Respecto a los An

el pr itnient

en detecho-pryceda.
(...)

Por lo anteriormente expuesto y, con fundamento en los articulos 41,
Base V, Apartado C, numerales 10y 11, y 116, fraccion IV, incisos b)
y ¢), numeral 1 de la Constitucién Federal; 4, numeral 1, 27, numeral
2,y 98, numerales 1y 2 de la LGIPE; 267, numeral 4 del Reglamento
de Elecciones del INE; 29, 31 y 100 de la Constituciéon Politica del
Estado Libre y Soberano de Chiapas; 42, numerales 1y 3, fracciones
: 43, numerales 1, fracciones | y Il y, 2; 84, numerales 1y 2; 67,
numeral 1; 71, numeral 1, fracciones 1 y ll, inciso d); 151, numerales 1
y 2; 152, numeral 1; 153, numerales 1 y 2, de la LIPEECH vy, 6,
numeral 1, fraccion IX, del Reglamento Interior; articulos 1, parrafos
primero y segundo, 2, 4 parrafos primero y tercero, numerales 1 al 6,
5,6,7,8,9, 10, 11 y 15 inciso e) de los Lineamientos aprobados
mediante Acuerdo INE/CG616/2022; 72, 73, asi como el Acuerdo
IEPC/CG-A/040/2023; el Consejo General de este organismo
electoral local, en el ambito de sus atribuciones emite el siguiente:

ncionador correspondiente y determine lo que

ACUERDO

()
TERCERO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva, notifique el
contenido del Presente Acuerdo a la Direccién Ejecutiva Juridica y de
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lo Contencioso, para que, en el ambito de su competencia, inicie el
procedimiento sancionador correspondiente y determine lo que en
derecho proceda. (El énfasis es nuestro)”

De lo antes transcrito, podemos advertir que el Consejo General
del IEPC, a partir del informe rendido por su Direccion Ejecutiva
de Asociaciones Politicas, considera que diversos partidos
politicos, entre ellos los hoy impetrantes, habian incumplido con
la captura de informacion respecto a los formularios curricular y
de identidad de las personas candidatas que participarian en el
PELO 2024, en observancia al articulo 15, inciso e) de los
lineamientos para el uso del sistema CONOCELES, por lo que
ordend dar vista a su Direccién Ejecutiva Juridica y de lo
Contencioso, con el objeto de iniciar el procedimiento
sancionador correspondiente. Esto, sustentado en Io
dispuesto en el Acuerdo INE/CG616/2022, en relacion a los
articulos 4, 267, del Reglamento de Elecciones del INE; y 15
inciso e), de los Lineamientos del sistema - CONOCELES; asi
como lo estipulado en el Acuerdo IEPC/CG-A/040/2023,

ordenamientos que disponen lo siguiente:

“Acuerdo INE/ICG616/2022

(--.)

c) Implementacion del Sistema “Candidatas y Candidatos,
Conbéceles” en los PEL 2021-2022.

(...

Aunado a lo anterior, resulté indispensable homogeneizar las
actividades de los OPL, para que la informacion generada
contara con los mismos parametros cientificos, que permitieran
generar bases de datos uniformes a nivel local, regional y nacional,
lo cual, brindaria certeza y objetividad a los analisis de dicha
informacion y a las actividades a cargo de los OPL.

(...)

Considerando dichas ventajas, es por lo que se considera
‘importante que sean los OPL los que, de conformidad con los
Lineamientos emitidos por este Instituto, desarrollen e
implementen un sistema informatico para la captura y difusién
de la informacion curricular y de identidad de las personas
candidatas en los PEL. El sistema, ya sea propio o desarrollado por
terceros, debera ser independiente y responsabilidad de cada una de
dichas autoridades; ademas, debera contemplar las etapas minimas
del proceso técnico operativo, sefialadas en dichos lineamientos.
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La obligatoriedad para que los OPL sean los responsables de
implementar el Sistema, reduce las asimetrias de informacion
entre las candidaturas federales y las locales, y evita la erogacion de
recursos a nivel local y federal para un mismo fin, lo que es acorde
con las medidas de racionalidad y disciplina presupuestaria derivadas
de las obligaciones de la Ley Federal de Presupuesto vy
Responsabilidad Hacendaria y del Decreto de Presupuesto de
Egresos de la Federacion para el ejercicio fiscal 2022.

(--)

En ese orden de ideas, dado que en el Reglamento ya se regula lo
relativo a la verificacién para el registro de candidaturas, y dicho

apartado es aplicable tanto para las autoridades c tentes del
Instituto y de los OPL, los PPN y locales, aspirantgs idaturas
independientes a cargos de eleccion federal@x tima
gue resulta viable incluir el supuesto jufdipo\ par

registro en el Sistema “Candidatas y CandidatQs, Londceles”,
con vinculacion para lo federal v fodal, }iagi)a su relevancia y
tomando en consideracidon que uscaria que la
ciudadania cuente con informaefdn\gue-le permita conocer a las
personas candidatas de cualg eleccion popular, y para
que las autoridades eje : gefal y locales, obtengan

de las acciones afirnqatiyas, dialte la aplicacion de metodologias
adecuadas, a través We \estidids segmentados, bajo el criterio de
transversalidag

4s candidaturas en los PEF y PEL, se determina

N ar los articulos 4 y 267 del Reglamento, el primero
de ellos, porque la obligatoriedad de incorporar el uso del Sistema
“Candidatas y Candidatos, Condceles” en el caso local, tiene su
precedente en la resolucion de atraccion INE/CG1794/2021 del
Consejo General, y en el caso del segundo de los articulos, porque
establece la verificacion para el registro de candidaturas, y en el
parrafo 2 del mismo articulo establece al SNR implementado por el
Instituto como el sistema a través del cual los sujetos obligados
deberan realizar el registro de las y los aspirantes a las
precandidaturas y candidaturas.

(...)

De conformidad con los antecedentes y considerandos referidos este
Consejo General emite el siguiente:

ACUERDO
PRIMERO. Se aprueban las modificaciones a los articulos 4 y 267 del
Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral, para
quedar en los términos siguientes:

41
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Reglamento de Elecciones

LIBRO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
TITULO UNICO
Objeto, Ambito de Aplicacion y Criterios de Interpretacion

[...]
Articulo 4.
1. Todas las disposiciones de este Reglamento que regulan los
siguientes temas, y que fueron emitidas en ejercicio de la facultad
de atraccion del Instituto, a través de las cuales se fijaron criterios
de interpretacién en asuntos de la competencia original de los
Organismos Publicos Locales, tienen caricter obligatorio.

[.]

h) Designacion de los consejeros electorales distritales y municipales,
asi como de los servidores publicos titulares de las areas ejecutivas
de direccion de los OPL

i) Desarrolio e implementacion del sistema “Candidatas vy
Candidatos, Conbceles”.

LIBRO TERCERO
PROCESO ELECTORAL
TITULO .
Actos Preparatorios de la eleccion
[...]
Capitulo XIV. }

Verificacidn para el registro de candidaturas
Articulo 267.
[...]
3. En el ambito federal, una vez aprobadas las candidaturas, los
sujetos obligados deberan capturar la informacion curricular y de
identidad de sus candidaturas en el Sistema Candidatas vy
Candidatos, Condceles conforme a los Lineamientos que apruebe
el Consejo General, y que forman parte del presente reglamento como
Anexo 24.1.

4. En el ambito local, una vez aprobadas las candidaturas por los
o6rganos correspondientes de cada OPL, los sujetos obligados
deberan capturar la informacién curricular y de identidad en el
Sistema de Candidatas y Candidatos, Conéceles implementado
en cada OPL, actividades que seran regidas por los Lineamientos
que apruebe el Consejo General, y que forman parte del presente
reglamento como Anexo 24.2.

SEGUNDO. Se aprueban los Lineamientos como anexos 24.1y 24.2
del Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral.
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24 1 Lineamientos para el uso del sistema denominado
Candidatas y Candidatos, Condceles para los procesos
electorales federales

242 Lineamientos para el uso del sistema Candidatas vy
Candidatos, Condceles para los procesos electorales
locales

LINEAMIENTOS PARA EL USO DEL SISTEMA “CANDIDATAS Y
CANDIDATOS, CONOCELES” PARA LOS PROCESOS
ELECTORALES LOCALES

Articulo 1. Los presentes Lineamientos tienen por objeto establecer
los requisitos minimos que los Organismos Publicos Locales deberan
observar para desarrollar e implementar un sistema igformatico para

la captura y difusion de la informacién curricular y de ie@d de las
sales Qrdirfarios.

COPIA AUTORIZADE

yfas independientes deberan
ineamientos en lo relativo a la
en el Sistema “Candidatas y

observar lo dispues
publicacién de

Candidatos Q
i ~Las eantientos son de observancia obligatoria para

\aqa}déturas y personas candidatas independientes
e”eleccion popular, respecto de la captura de la
informacion cdrricular y de identidad en el Sistema.

Articulo 15. EI OSD* debera determinar la o las unidades
responsables y/o puestos que, bajo la coordinaciéon de la instancia
interna tendra a cargo cada una de las siguientes actividades:

(...) \
e) Al concluir las camparnias electorales, dar vista al OSD cuando los \ N
PP, sus candidaturas o las candidaturas independientes incumplan LA
con la obligacion de publicar en el Sistema la informacion de los ‘
cuestionarios curricular y de identidad correspondientes, para que en
su caso se inicie el procedimiento sancionador correspondiente,
para que determine lo que ‘en derecho proceda. (El énfasis es
nuestro)” :

A
e g

43 De acuerdo al glosario de los lineamientos para el uso del sistema CONOCELES, para
los Procesos Electorales Locales, el OSD se trata del Organo Superior de Direccion del
Organismo Publico Local.
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De la interpretacién concatenada de los preceptos legales y
acuerdos que anteceden, se advierte que el INE, ejerciendo su
facultad de atraccién, esta facultado para crear normativa de
naturaleza electoral en asuntos de competencia original de los
Organismos Publicos Locales, y que tendran para estos el

caracter de obligatorio*.

En consecuencia, el Organismo Publico Federal Electoral,
reformo el contenido de los articulos 4 y 267 de su Reglamento,
con el objeto de establecer como conducta obligatoria a seguir
por los Partidos Politicos, sus candidaturas y personas
candidatas independientes, capturar la informacién curricular y
de identidad en el Sistema CONOCELES, proceso que seria

regulado por un lineamiento de observancia obligatoria.

En este sentido, el Anexo 24.2 del Acuerdo INE/CG616/2022,
qgue contiene los Lineamientos para el uso del sistema
CONOCELES, establece en su articulo 15, inciso e), que al
concluir las campafias electorales, la unidad responsable de la
implementacién del sistema CONOCELES designada por el
Consejo General del IEPC, esto es la Direccién Ejecutiva de
Asociaciones Politicas, debera dar vista a este, cuando los
Partidos Politicos, sus candidaturas o las candidaturas
independientes incumplan con la obligacion de publicar en el
Sistema la informacién de los cuestionarios curricular y de
identidad correspondientes, para que en su caso se inicie el
procedimiento sancionador correspondiente, y se determine

lo que en derecho proceda.

44| o anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 44, numeral 1, inciso gg), de
la LGIPE :
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TribunalBectora 4l Esto es asi, toda vez que de acuerdo a lo sefialado en Id/s/ i
articulos 7, numeral 2; y 8, numeral 2, del Reglamento para los
Procedimientos Administrativos Sancionadores del IEPC, tanto
el Procedimiento Ordinario como el Procedimiento Especial
Sancionador, tienen como finalidad determinar de manera
expedita respecto al incumplimiento de las obligaciones o
infracciones la existencia y responsabilidad en materia
administrativa electoral de los sujetos sefialados en la

LIPEECH, entre ellos, los Partidos Politicos y las sanciones

COPIA AUTORIZADA

administrativas que correspondan.

Elecciones; en ¢

los Lineamje
anexo 2472 Lineamientos para el uso del sistema
Candidatas Candidatos, Conodceles para los procesos

electorales locales, contenido en Acuerdo INE/CG616/2022, acto
administrativo electoral de observancia obligatoria de acuerdo al
articulo 1, de la LIPEECH.

Sin que sea obstaculo a lo anterior que los accionantes afirman
que la autoridad responsable no era competente para iniciar un
Procedimiento Administrativo Sancionador derivado del
incumplimiento a los Lineamientos del sistema CONOCELES, ni
sancionarles por una conducta que, conforme al principio de
tipicidad, al no tratarse de una obligacion establecida en una
normativa que no emana del poder legislativo, no les puede ser
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impuesta, toda vez que este principio cuyo origen se tiene en la
materia penal, no aplica de manera estricta en la materia

electoral.

El régimen administrativo sancionador electoral mexicano es un

sistema que se integra por los siguientes elementos:

1. Un conjunto de normas que prevén derechos,

obligaciones y prohibiciones en materia electoral;

2. Un conjunto de sujetos destinatarios de dichas normas
(partidos politicos, precandidatos, candidatos, autoridades
electorales, ciudadanos, personas morales, concesionarios

y permisionarios de radio y televisidn, entre otros);

3. Un conjunto de normas que prevén infracciones en las

que pueden incurrir los sujetos en materia electoral;

4. Un conjunto de normas que contienen un catalogo de
sanciones que pueden ser impuestas a los sujetos

infractores;

5. Un conjunto de normas que regulan los procedimientos
sancionadores, ordinario o especial y prevén las facultades

de las autoridades que intervienen en ellos, y

6. Un conjunto de normas que prevén los medios de
impugnaciéon al alcance de los sujetos sancionados vy las
facultades de las autoridades competentes para conocer y

resolver.
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| .a Sala Superior ha sostenido en diversas resoluciones, que él
derecho administrativo sancionador electoral es una de las
manifestaciones del poder punitivo del Estado Mexicano (ius
puniendi) y, por ende, los principios que han sido desarrollados
en el derecho Penal le son aplicables, aunque con las
adecuaciones necesarias a la naturaleza de la materia y de

las conductas que son objeto de sancion.

En lo atinente al principio de tipicidad, se debe tener en cuenta

ene la misma rigidez en el Derecho
Sancionador Electoral, debido a Ia 1{
inconmensurable cantidad de conductas que pueden dar lugar \‘
al incumplimiento de obligaciones o a la violacion de \
prohibiciones a cargo de los sujetos que intervienen en el ambito \

electoral. \\

En consecuencia, el principio de tipicidad no se encuentra en el
Derecho Administrativo Sancionador Electoral, en el esquema

tradicional y, en cambio, se halla expresado en la siguiente

forma: /

45 Expresion en latin que significa "ningln delito sin ey, ninguna pena sin ley"

47



a) Existen normas que contienen obligaciones o
prohibiciones a cargo de los sujetos en materia electoral,
como por ejemplo Ley General de Partidos Politicos, la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, la
LIPEECH, los acuerdos del Consejo General del INE; y/o

los acuerdos del Consejo General del IEPC.

b) Existen normas que contienen un enunciado general,
mediante la advertencia de que, el incumplimiento de
obligaciones o la violacion a prohibiciones constituye
infraccién y conducira a la instauracién del procedimiento
sancionador (el cual puede concluir con la imposicion de
una sancioén). Tal es el caso de los articulos 49 al 58 de la
LIPEECH.

c) Existen normas que contienen un catdlogo general de
sanciones, susceptibles de ser aplicadas a los sujetos que
hayan incurrido en conductas infractoras, por haber violado
una prohibicién, o por haber incumplido una obligacion. Tal
es el caso del articulo 303, de la citada LIPEECH.

En el caso concreto, los articulos 4 y 267, del Reglamento de
Elecciones del INE, establecen que todas las disposiciones de
ese Reglamento que fueron emitidas en ejercicio de la
facultad de atraccion del INE, a través de las cuales se fijaron
criterios de interpretacion en asuntos de la competencia
original de los Organismos Publicos Locales, tienen

caracter _ obligatorio, ente ellas el desarrollo e

implementacién del sistema “Candidatas y Candidatos,
Condceles”, lineamiento que de acuerdo al articulo 1, numeral 3,

de la LIPEECH, al haber emanado del Acuerdo del Consejo
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M s s General del INE, la regulacion y verificacién de cumplimiento

puede estar sustentado por la mencionada ley.

A partir de las normas sefialadas, el destinatario esta en aptitud
de conocer con claridad, que i incumple alguna de las
estipulaciones contenidas en el sistema CONOCELES, incurrira
en una infraccién; en el caso, la obligacidbn de registrar
informacion respecto a los formularios curricular y de identidad

de las Personas candidatas que participaran en el PELO 2024.

COPIA AUTORIZADA

infractoras estan sujetas al procedi

respectivo y que, eventualmente, podrg
las sanciones claramente establecid
LIPEECH.

En las relatadas circunstanci esulta claro que el articulo 302,

sne la determinacién de un tipo

que su aplicacién no se da en forma
conjunto con normas -que contienen ;,
obligaciones.a prohibiciones, a partir del incumplimiento o la

violacion respectiva y conforme con un catalogo de sanciones \
también previsto en ley, como se ha explicado, de ahi que resulte "\i

infundado el sefialamiento de la violacion al principio de tipicidad.

Resulta aplicable al caso que nos ocupa, la Jurisprudencia \!

30/20244%, la cual es del orden siguiente:

“PRINCIPIO DE TIPICIDAD. SU EXPRESION EN EL DERECHO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL.

46 | a Sala Superior en sesién publica celebrada el tres de julio de dos mil veinticuatro,
aprobd por unanimidad de votos, la jurisprudencia que antecede y la declaro formalmente
obligatoria. endiente de publicacion en la Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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Hechos: En cada uno de los precedentes los recurrentes solicitaron el
estudio de constitucionalidad y convencionalidad de diversos articulos
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, al
estimar vulnerados los principios de certeza y objetividad, al
considerar también que no se justificaba la idoneidad, necesidad y
proporcionalidad en materia electoral de las normas sancionatorias,
en relacién con la satisfaccidén del principio de tipicidad del derecho
administrativo sancionador electoral.

Criterio juridico: El principio de tipicidad, vinculado con la materia
penal, exige que, para calificar ciertas conductas como delitos, deben
estar expresamente descritas en la ley y su sancion debe estar
prevista de forma expresa. El tipo administrativo se expresa a travées
de normas que: a) contienen obligaciones o prohibiciones a cargo de
los sujetos en materia electoral; b) comprenden un enunciado general,
mediante la advertencia de que, el incumplimiento de obligaciones o
la violacion a prohibiciones constituye infracciébn y conducira a la
instauracién del procedimiento sancionador, y c) prevén un catélogo
general de sanciones, susceptibles de ser aplicadas a los sujetos que
hayan incurrido en conductas infractoras, por haber violado una
prohibicién, o por haber incumplido una obligacién.

Justificacion: El Derecho administrativo sancionador electoral es una
de las manifestaciones del poder punitivo del Estado mexicano y, por
ende, los principios que han sido desarrollados en el Derecho penal
le son aplicables, aunque con las adecuaciones necesarias a la
naturaleza de la materia y de las conductas que son objeto de sancion.
Asi, vinculado con la materia penal, consiste en la exigencia de
considerar delitos, solamente a las conductas descritas como tales en
la ley y aplicar solamente las penas previstas en la ley, para cada
conducta considerada ilicita, sin que quepa la imposicién de penas,
por analogia o por mayoria de razén respecto de conductas que no
correspondan exactamente a la descripcion contenida en la ley, el
principio de tipicidad en el Derecho administrativo sancionador
electoral no tiene la misma rigidez que en la materia penal, debido a
la gran cantidad de conductas que pueden dar lugar al incumplimiento
de obligaciones o a la violacion de prohibiciones a cargo de los sujetos
que intervienen en el ambito electoral.”

En virtud de lo anterior, resulta claro que la autoridad
responsable, en ejercicio de la facultad reglamentaria que le
otorga el articulo 44, numeral 1, inciso gg), de la Ley Generél de
Instituciones y Procedimientos Electorales, es competente para
implementar y vigilar el cumplimiento de lo dispuesto en los
Lineamientos del sistema CONOCELES; asimismo, que se
encuentra facultada para que en caso de incumplimiento de esta
obligacién de caracter administrativa, inicie el procedimientb

sancionador correspondiente, y determine en su caso la sancién
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! que en su caso corresponda, sin que esto de ninguna manera

vulnere el principio de tipicidad, pues como ha sido expuesto, la
obligatoriedad de los Lineamientos del sistema CONOCELES,
deriva de una norma juridica obligatoria como lo es el
Reglamento de Elecciones, emitida por el INE, autoridad
facultada para tales efectos. En consecuencia, los argumentos
aducidos por las accionantes al respecto se califican como

infundados.

4.2 Obligacion Partidaria de Registrar Candidatq

COPIA AUTORIZADA

demanda que el incumplimien do en el articulo 15,
inciso e) de los Line t el uso del sistema
tiva de las personas candidatas

ion popular en el PELO 2024, de

Cumplimien' 0 ordenado, pues de conformidad al articulo 6, “i
de la Ley General de Proteccion de Datos Personales, es \
indispensable el consentimiento de las personas candidatas fs
para el tratamiento o publicacion de sus datos personales, y los \\\
Partidos Politicos sancionados no contaban con algun N\
mecanismo para obligar a dichas personas a ello; que esta \
situacion fue hecha del conocimiento de la autoridad
responsable mediante diversos escritos, en los que se le
solicitaba su intervencion, sin que diera respuesta alguna a las
misivas; asimismo, manifiestan que, de acuerdo al propio

lineamiento, se trata de una obligacion conjunta de los Partidos

Politicos y candidatos a cargos de eleccion popular, situacion
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que no fue valorada por la autoridad responsable al momento de

emitir la resolucién impugnada.

Por su parte, la autoridad responsable, al momento de rendir los
informes circunstanciados, manifiesta que la excusa de la
violencia hecha valer por los accionantes, no es suficiente para
no cumplir con  sus obligaciones, porque el sistema
CONOCELES es un medio de consulta de informacion de interés
publico, obligatoria segun los articulos 16 y 17, de los
Lineamientos; que si tomo en cuenta los escritos presentados
por los Partidos Politicos accionantes, pero las sanciones son
pcjr no cumplir los Lineamientos del sistema CONOCELES,
relacionados con la captura de informacidn en los cuestionarios
curriculares y de identidad de sus candidatos, al que estaban
obligados por el Acuerdo INE/CG616/2022.

A juicio de este Organo Colegiado, los argumentos aducidos por
los accionantes resultan fundados; lo anterior, atendiendo a las

siguientes consideraciones de hecho y de derecho:

Para efectos de dilucidar a quien le asiste la razén, es necesario
analizar por principio de cuentas, cuales son las obligaciones
gue los Lineamientos del sistema CONOCELES, establece para
los candidatos a cargos de eleccidn popular, partidos politicos y .
organismos publicos locales electorales*’, imperativos que para

una mejor comprension, se ilustran en el siguiente cuadro:

Obligado

postulante, de la veracidad y calidad de la
informacion capturada en el Sistema.

Conducta Articulo(s) de
los
: Lineamientos
Candidato - | ¢ Ser corresponsables, con el Partido Politico 17; 19,

fracciones |y
il

47 En adelante, OPLES; cuando se refiera de manera singular, OPLE.
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Obligado Conducta Articulo(s) de
los
Lineamientos
e Proporcionar al Partido Politico postulante la
informacion requerida en el Cuestionario de
identidad o bien, capturarla en el Sistema.
e Manifestar su consentimiento expreso en el
caso de autorizar la publicacion de sus datos
personales sensibles
Partido e Efectuar el registro y postulacion de sus 16; 19,
Politico candidaturas. fracciones |y

G

CD autorizaciéon otorgada por escrito.

Ser corresponsables, con las personas
candidatas postuladas, de la veracidad vy
calidad de la informacién capturad
Sistema.

Politico al Npenda el

partidario.

origen

\’ resguardar el consentimiento
y por escrito de las personas
djdatas no postuladas por acciones
jprnativas y de ser necesario exhibir la

Solicitar al OPLE que realice las sustituciones,
cancelaciones y modificaciones
correspondientes en el Sistema.

e Actualizar el sistema respecto a las
sustituciones, en un plazo de cinco dias
naturales a la recepciéon de las cuentas de
acceso.

OPLE
(Unidad
Responsable)

e Supervisar y verificar la captura del
Cuestionario curricular y de ldentidad que
realicen los Partidos Politicos y/o sus
candidaturas.

e Informar a los Partidos Politicos y sus
candidaturas de los cuestionarios curriculares
y de identidad no respondidos, estén
incompletos o no se apeguen al lineamiento.

o Al concluir las campafias electorales, dar vista
al OSD cuando los partidos y/o sus
candidaturas incumplan con la obligacion de
publicar en el Sistema la informacién de los

15; 20; 22




Obligado Conducta Articulo(s) de
‘ los
Lineamientos

cuestionarios curricular y de identidad
correspondientes. :

e Elaborar y presentar ante el OSD los
informes periodicos del avance cuantitativo
en la captura de la informacion en el Sistema, |
y un informe final posterior a la Jornada
Electoral.

e Adoptar las medidas necesarias que
garanticen la seguridad de los datos
personales y eviten su alteracién, pérdida,
destruccidon transmisibn y acceso o
tratamiento no autorizado.

Asi también, el mencionado Lineamiento establece en sus

articulos 5 y 6, lo siguiente:

“Articulo 5. Las areas u érganos del OPL responsables de la
interpretacidon y la resolucién de los casos no previstos en los
presentes Lineamientos son:

e E|IOSD.

e La Comision que asi determine el OSD responsable de
supervisar el desarrollo e implementacion del Sistema.

¢ la instancia interna y las unidades responsables.

Articulo 6. Los OSD de los OPL deberan acordar la designacién
o ratificacion de la instancia interna responsable de coordinar el
Sistema v las unidades responsables vy/o puestos que la
apovaran en los trabajos relacionados con el Sistema. La
instancia interna responsable de coordinar el Sistema, conocera y
analizara, las opiniones de los PP y en su caso, candidaturas
independientes, representados ante el OSD que corresponda, en
relacion con la implementacion del Sistema.”

Es de precisar que de acuerdo al Glosario de los Lineamientos
en estudio, la abreviatura OSD se refiere al “Organo Superior de
Direccién del Organismo Publico Local”, que en este caso
corresponde al Consejo General del IEPC, méaxima autoridad del
OPLE Chiapaneco.
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Tribunal Bectoral ¢! En resumen, de acuerdo a lo plasmado en el cuadro que

antecede y los articulos transcritos, podemos concluir que los
Partidos Politicos y los candidatos a cargos de eleccion popular,
son corresponsables de la captura relativa al cuestionario
curricular y de identidad solicitada en el sistema CONOCELES.
Que en el caso de candidaturas comunes, sera el partido politico
de origen y no el candidato quien debera realizar el registro de

la informacion en comento.

COPIA AUTORIZADA

No obstante en ambos casos, se requiere que ‘ekcardidato

proporcione la informacién necesaria y a diahte el
aviso de privacidad al partido politico, a cion de la

misma en el sistema de referencia.

Es de precisar tambié eamientos del sistema

claramente <quignes serédn las areas u organos del OPLE

i
|
i
i
|
|

responsables de la interpretacion v la resoluciéon de los

[
i

casos no previstos, como los son el Organo Superior de

Direccion (OSD) del Organismo Publico Local (el Consejo \

General del IEPC); la comision determinada por el OSD, o en su ‘\
\

defecto, la instancia interna y unidades responsables. \

En este orden de ideas, la autoridad responsable refiere en el
contenido de la resolucién hoy impugnada®, que mediante
Acuerdo I[EPC/CG-A/040/2023, el Consejo General del IEPC,

designd a la Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas, como

8 \fisible a foja 0689, del Anexo I, del expediente TEECH/RAP/001/2025

- _ 5



la instancia interna responsable de coordinar |Ia
implementacién y operacion del sistema CONOCELES; y a la
Comision Permanente de  Asociaciones Politicas, como
responsable de supervisar el desarrollo e implementacion del

sistema.

Una vez contextualizadas las obligaciones de Partidos Politicos,
Candidatos y Autoridades electorales locales, respecto al
sistema CONOCELES, es menester iniciar el estudio de la

sustanciacién que dio origen a la resolucion impugnada.

Al momento de dar contestacion a la queja presentada en su
contra, respecto al incumplimiento del registro de informacion en
el sistema CONOCELES, los Partidos Politicos accionantes

sefialaron lo siguiente:

PARTIDO SENALAMIENTOS

POLITICO : (Contestacién a la Queja)

MORENA eQue el 29 de abril de 2024, mediante oficios
morena.Chiapas.129-P0O-244 y

morena.Chiapas.130-P0-24%, informé a la autoridad
que por motivos de violencia e inseguridad, las
candidaturas a la Presidencia Municipal de Altamirano
y Venustiano Carranza renunciaron por la inseguridad
vivida en dichos lugares, por lo que no contaban con
informacion para cargar en el sistema.

eQue desde el momento en que renunciaron -las
candidaturas y hasta el vencimiento de la ampliacion de
plazo para cargar la informacion, apenas transcurrié un
mes, tiempo insuficiente para encontrar una
candidatura sustituta.

e Que mediante oficio morena.Chiapas.144-P0O-24%, se
inform6 a la responsable que la candidatura al
ayuntamiento de Bella Vista, Chiapas, no proporcion6
la informacién personal por la inseguridad y violencia
que imperaban en ese municipio, pues estaba en riesgo
su vida, donde se le solicité a la autoridad que

48 Consultable en la foja 369, Tomo II, del Anexo |, del Expediente TEECH/RAP/001/2025.
50 Consultable en la foja 368, Tomo 1l, del Anexo |, def Expediente TEECH/RAP/001/2025
51 Consultable en la foja 371, Tomo II, del Anexo |, del Expediente TEECH/RAP/001/2025
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s e e PARTIDO SENALAMIENTOS

POLITICO (Contestacidn a la Queja)
proporcionara el método para dar cumplimiento al
requerimiento en ese escenario excepcional, sin que
se hubiese pronunciado ante tal solicitud.

eQue el cumplimiento de la captura depende de la
voluntad de las candidaturas, lo que le deja en estado
de indefension.

PAN e Que respecto a la captura de datos de la candidata a la
Presidencia Municipal de La Libertad, Chiapas y dos
perfiles para Diputaciones por Representacion
Proporcional, se encontrd imposibilitado para realizarla
ya que los candidatos se negaron a que sus datos
fuesen subidos al sistema.

eQue lo hicieron saber al partido
fechados el 29 de mayo de 2024.%2

e Que al no existir consentimie :
firmar documentos, el partide

COPIA AUTORIZADA

G> Qarg &
é\?ocedlmlentos Admmlstratlvos Sancionadores, la

ireccion Juridica del IEPC puede verificar que los
candidatos firmaron los escritos de negativa, con el
objeto de esclarecer los hechos.

PRI eQue la obligacion de subir informacién al sistema
CONOCELES, si bien deviene de un acuerdo del INE,
esta obligacion no se encuentra contemplada en una
ley.

e Que si los candidatos por razones legitimas como la
inseguridad que se vive en el estado de Chiapas,
decidieron no cargar su informacion personal, para
proteger su seguridad personal, no se le puede imputar
esa omision al Partido Politico.

eQue sancionar a un partido politico por el
incumplimiento de wuna obligacion que no esta
establecida en la ley y que depende de la decision
individual de los candidatos, resulta injusto y contrario a
los principios de legalidad y responsabilidad directa.

52 Consultable en las fojas 290 a 2982, Tomo I, del Anexo |, del Expediente
TEECH/RAP/001/2025
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PARTIDO SENALAMIENTOS

POLITICO (Contestacion a la Queja)

eQue si el IEPC determina que hubo una violaciéon al
Lineamiento del sistema CONOCELES, no existe una
pena para tal violacién

Por otra parte, obra en autos los escritos de alegatos
presentados por los Partidos Politicos MORENA vy

Revolucionario Institucional, los cuales sustancialmente sefialan

lo siguiente:
PARTIDO | ‘ SENALAMIENTOS
POLITICO (Escrito de alegatos)

MORENA e Que el 29 de abril de 2024, se presentaron los oficios
morena.Chiapas.129-PO-24 y morena.Chiapas.130-
P0O-24, donde se inform6 a la autoridad que por motivos
de violencia e inseguridad, las candidaturas a la
Presidencia Municipal de Altamirano y Venustiano
Carranza renunciaron por la inseguridad vivida en
dichos lugares, por lo que no contaban con informacion
para cargar en el sistema.

» Que mediante oficio morena.Chiapas.144-P0O-24%, se
inform6 a la responsable que la candidatura al
ayuntamiento de Bella Vista, Chiapas, no proporciond
la informacién personal por la inseguridad y violencia
que imperaban en ese municipio, pues estaba en riesgo
su vida, donde se le solicitd a la autoridad que
proporcionara el método para dar cumplimiento al
requerimiento en ese escenario excepcional, sin que se
hubiese pronunciado ante tal solicitud.

»Que el cumplimiento de la captura depende de la
voluntad de las candidaturas, lo que le deja en estado
de indefension.

PRI eQue junto a su escrito remite 41 cartas firmadas por
personas que fueron postulados como candidatos
durante el PELO 2024, en el que exponen los motivos
por los cuales incumplen con la obligacién de subir
informacion al sistema CONOCELES.

En este orden de ideas, en el acta levantada con motivo a la

Audiencia de Pruebas y Alegatos®, celebrada el diecinueve de

53 Consultable en la foja 371, Tomo Il, del Anexo |, del Expediente TEECH/RAP/001/2025
54 Consultable en las fojas 604 a la 616, Tomo I, del Anexo |, del Expediente
TEECH/RAP/001/2025
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septiembre del dos mil veinticuatro, se aprecia que la autoridad
responsable, admitié las probanzas ofrecidas por los partidos
politicos hoy accionantes, que acompafiaban a su escrito de
queja. Y respecto a los 41 escritos presentados por el
Representante del PRI, estas probanzas se tuvieron por
presentadas, sin que fueran admitidas o desechadas. En la
citada diligencia, los representantes de los partidos politicos PRI
y PAN, realizaron diversas manifestaciones, siendo las

relacionadas con el agravio en estudio, las siguientes:

] A “
PARTIDO SENALAMIENT \f/
POLITICO (Audiencia de ai,e&zk\
PRI eQue se tomen en congit (ony [hsVargumentos
sefialados en su escrije.d® eStazion de Queja y

concatenarlos con j presentados en ese
momento.
N\ Pa

PAN °Que las autdfidddes tixferf la obligacion de analizar el
% u\gonsideracion.

COMNOCELES.

//‘gue ante la imposibilidad de obligar a las candidatas a
firmar el consentimiento para hacer publicos sus datos,
se encuentran en estado de indefensién, no se le debe
aplicar sancién alguna.

Ahora bien, al momento de emitir la resolucién hoy impugnada,

la autoridad, sefiald lo siguiente:

-— Si bien es cierto, conforme al articulo 17, inciso c¢) de los
Lineamientos era obligacién de los candidatos postulados
proporcionar a los partidos politicos la informacién requerida en el
cuestionario de identidad del Sistema " Candidatas y Candidatos,
Conoceles", para estar en condiciones de capturarla, los partidos
incurrieron en la falta de deber de cuidado al no generar acciones 0
tomar previsiones con sus candidatos para que esta informacion
obrara en su poder y dar cumplimiento con sus obligaciones
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partidistas, porque se encontraban obligados-en su calidad de
garantes-respecto de las conductas en las que pudieran incurrir las
personas que postularon como candidatos.

(...)

--- De lo anterior, se desprende que los partidos politicos poseen la
calidad de garantes respecto de la conducta de sus militantes y
simpatizantes, por esa razon dichos institutos politicos se encuentran
obligados a velar porque las personas sometidas a su potestad
ajusten su conducta a los cauces legales y a los principios del Estado
democrético” (el énfasis es nuestro)

De lo antes transcrito, se advierte que desde la perspectiva de
la autoridad responsable, los Partidos Politicos sancionados,
entre ellos los hoy accionantes, fueron descuidados, pues no
tomaron las previsiones pertinentes a fin de cumplir con la
obligacién de registrar la informacidon en el sistema
CONOCELES. También sefala que en su caracter de garantes,
son responsables de la conducta de sus militantes vy
simpatizantes, y se encuentran obligados ‘a que por estar

sometidos a su potestad, ajusten su conducta a la ley.

Sin embargo, la responsable es omisa en sefialar cuales serian
esas acciones o0 previsiones que debieron tomar los
sancionados, para obtener la informacién personal y curricular
de sus personas candidatas, realizar el registro en el sistema
CONOCELES de la informacién de sus personas candidatas,
alin sin contar con la autorizacién firmada, o en su defecto
indicar el sustento legal para forzarles a otorgar su
consentimiento, pues los Lineamientos no establece
mecanismos de coercidn que pudiesen aplicar en caso de que
las personas candidatas no quisieran cumplir con el envio y/o
publicacién de la informacion requerida; la responsable también
fue omisa en sefialar la manera en que acreditd que las personas
candidatas que se negaron a dar su informacion o autorizar su

publicacion, eran en efecto, militantes o simpatizantes de los
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T el referidos partidos politicos y que estaban sometidos a su

potestad. La autoridad continta de la siguiente manera:

“—- Ahora bien, al contestar el emplazamiento los Representantes
de los Partidos Politicos Redes Sociales Progresistas, Accion
Nacional, Morena, Revolucionario Instifucional y el Presidente del
Comité Directivo Estatal del Partido Acciéon Nacional en el Estado de
Chiapas, argumentan en defensa de los partidos politicos, por una
parte, que sus candidatos no dieron su autorizacién para hacer
publica la informacion sobe sus datos personales, derivado de la
inseguridad que se vive en sus respectivos municipios, asi como
también, por simplemente oponerse a la publicacién de sus
datos, ademas que, la normatividad electoral no establece sanciones

COPIA AUTORIZADA

Sistema Candidatas y Candidate
consulta sobre informacigqi de

proporcionada por las
una contienda electoral, y

eéncionado, los Lineamientos en su articulo 12 1
estable oS OPL estan obligados a utilizar la informacion del !

sivamente para cumplir con las atribuciones que le ‘
confiere la Constitucion, las Leyes Generales en materia Electoral {
Federal y Local y la normativa aplicable en materia de Transparencia 1
y Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales 1
Federal y Local. N

- Y el articulo 16, establece la obligacién de los partidos politicos
locales, efectuar el registro y postulacién de sus candidaturas en
el Sistema de Registro de Candidaturas del OPL, a efecto de que,
una vez aprobadas por el Organo Superior de Direccién, realice lo
conducente, asi como, ser responsables en la captura de la
totalidad de la informacién de los cuestionarios curricular y de
identidad de las candidaturas a gubernatura, diputaciones locales
y las presidencias municipales de los ayuntamientos, y que la
captura de la informacién en el Sistema sera en un plazo maximo de
quince (15) dias naturales posteriores a la recepcién de las
cuentas de acceso notificadas por el OPL.”

De lo supracitado, se desprende que la autoridad responsable

determina en la resolucion impugnada, que los argumentos
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aducidos por los hoy accionantes en relacion a que sus
candidatos no dieron su autorizaciéon para hacer publica la
informacion sobre sus datos personales, derivado de la
inseguridad que se vive en sus respectivos municipios, 0
simplemente oponerse a la publicacion de sus datos, son
insuficientes, ya que de acuerdo a la interpretacion que realiza
del articulo 16, de los Lineamientos del sistema CONOCELES,

advierte que es obligacion de los partidos politicos locales,
efectuar el registro y postulacién de sus candidaturas en el
Sistema de Registro de Candidaturas antes mencionado, asi
como de la informacion de los cuestionarios curricular y de

identidad de sus candidaturas.

Sin embargo, esta interpretacion resulta aislada y limitada, pues
pasa por alto que si bien el inciso c), del articulo 16, de los
Lineamientos en cuestion, sefiala la responsabilidad de los
Partidos Politicos de la captura de la totalidad de la informacion
de los cuestionarios curricular y de identidad de las candidaturas,
lo cierto es que de acuerdo al articulo 17, incisos a) al d), la
responsabilidad es compartida con las personas candidatas,
pues se encuentran obligados a brindarle al Partido Politico, de

manera veraz la informacion requerida, e incluso capturarla.

De ahi pues que, de acuerdo al Lineamiento del sistema
CONOCELES, la obligacion de la captura de la informacién no
es exclusiva de los Partidos Politicos, sino que también debe ser
asumida por las personas candidatas; aunado a ello, el articulo
19, fraccion |, numeral 1; y fraccién I, numerales 1 al 3, éeﬁalan

lo siguiente:

“Articulo 19. El Sistema contendra dos rubros de informacién de las
candidaturas:
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T e o z Cuestionario curricular:
)

1. La captura de informacion es obligatoria, por lo que todas las
personas candidatas deben capturarios a través del Sistema, o
bien, proporcionarios al PP postulante para que realice la
captura. En el caso de candidaturas independientes deberan
capturarla directamente en el Sistema. La informacién capturada
integra la manifestacion implicita de que los datos capturados son
veraces. En el caso de coaliciones o candidaturas comunes, la
carga de la informacién debera realizarla el PP que postula la
candidatura registrada, conforme al convenio respectivo.

(..))

lI. Cuestionario de identidad:
1. La captura de informacion es obligatoria, por lo que todas las
personas candidatas deben proporcionarla al PP ffostulante; o
bien, cargarla directamente por la persona candidata
2. En el caso de coaliciones la captura debera real

COPIA AUTORIZADA

captura sera el PP al que correspong
candidatura, de conformidad con e
aprobado por el OPL.

De lo antes transcrito, e claramente que sera

responsabilidad directa eNindividual de los Partidos Politicos, el

el propio candidato quien realice la captura correspondiente,’ por
lo que evidentemente es la autoridad responsable quien
argumenta de manera insuficiente las razones por las cuales, en \
el presente caso, son los Partidos Politicos accionantes los
Unicos responsables de la falta de captura de informacion en el I
sistema CONOCELES. |

No se puede pasar por alto que, como ya fue expuesio en
parrafos anteriores, los Lineamientos del sistema CONOCELES,
no tiene contemplado el mecanismo a seguir en caso que las
personas candidatas se nieguen a brindar al partido politico

postulante la informacidn relativa al cuestionario curricular y de

1 ;



identidad, o la autorizacién para publicarla una vez brindada,
empero, los Lineamientos si sefiala en su articulo 5, que la
resolucién de casos no previstos sera responsabilidad del
OPLE, su Consejo General y/o las instancias internas

designadas como responsables.

Y de autos se advierte que el partido politico MORENA,
mediante oficio morena.Chiapas.144-P0O-24, recibido en Ia
oficialia de partes del OPLE el once de mayo de dos mil
veinticuatro, es decir, un mes y veintitrés dias antes del
inicio de la investigacion preliminar relativa al PES; dirigido
a la Directora Ejecutiva de Asociaciones Politicas del IEPC
(instancia interna responsable de coordinar la implementacion
y operacion del sistema CONOCELES, de conformidad al
Acuerdo IEPC/CG-A/040/2023), informé a la responsable que la
candidatura al ayuntamiento de Bella Vista, Chiapas, no
proporcioné la informacion personal por la inseguridad y
violencia que imperaban en ese municipio; solicitdndole
ademéas gque le proporcionara el método para dar

cumplimiento al requerimiento en ese escenario excepcional.

Sin embargo, la autoridad responsable no cumplié con lo
ordenado en el articulo 5, de los Lineamientos del sistema
CONOCELES, pues no obra en autos evidencia alguna que
demuestre que la mencionada Direccién Juridica, o el Consejo
General, se hubiesen pronunciado ante la justificada solicitud, o
en su defecto hubiese realizado acciones correctivas ante un
hecho no contemplado en los Lineamientos CONOCELES, que
pudiese auxiliar no solo al Partido Politico solicitante, sino a
todos los demas partidos politicos que se encontrasen en la
misma situacién, asumiendo una postura previsiva como la

gue le exige en su resolucién a los partidos politicos accionantes.
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Ademas, la autoridad responsable, al sefialar que
argumentos de los accionantes son insuficientes, no realiza un
analisis diferenciado respecto al contenido de las contestaciones
del emplazamiento del que fueron objeto los hoy accionantes,
asi como lo manifestado en la audiencia de pruebas y alegatos,
pues si efectivamente, los partidos politicos actores refieren que
la causa principal por la que las personas candidatas decidieron
no rendir la informacion solicitada era la violencia imperante en
sus comunidades, lo cierto es que, sus posturas Y justificaciones
no son exactamente iguales, pues a manera de
Partido Politico MORENA hizo

responsable, con antelacion al iriCio~4 origen de la

resolucién impugnada; Partido Politico

Revolucionario Instituciopé : junto a su escrito de

municipios.

No pasa desapercibido para este Organo Colegiado las \
afirmaciones realizadas por los accionantes, en atencion a que \\\
el articulo 6 de la Ley General de Proteccion de Datos x\
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, establece que el \ \

consentimiento es indispensable para el tratamiento de datos
personales. Al respecto, se precisa que no es el articulo 6, sino
el 7, en relacién con los articulos 20 y 22, de la citada Ley
General, las que sefiala que, por regla general no podran
tratarse datos personales sensibles, salvo que se cuente con el

consentimiento expreso de su titular, el cual debe de otorgarse
65



de manera libre, especifica e informada; salvo se trate de los
casos de excepcion descritas en el articulo 22, de la normativa
en comento. Mientras que en la legislacion local, los articulos 91,
fraccidon |1, inciso d); y 92, fracciones | y XVII, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Chiapas, son los encargados de regular las obligaciones de
transparencia del IEPC, Partidos Politicos y candidatos

independientes.

Y si bien la autoridad responsable, al momento de emitir la
resolucidon impugnada, refiere que la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, al resolver el
expediente SUP-RAP-289/2022%, sefialdé que concuerda con el
INAI cuando resolvid una colisibn entre dos derechos
fundamentales: el concerniente a la protecciébn de datos
personales y el relativo al acceso a la informacioén que podria
recalificarse como publica, decantandose por este dltimo, a fin
de garantizar a la ciudadania interesada su acceso, en funcidn
de la transparencia y la rendicién de cuentas, pues cuando una
persona decide ser candidata a un cargo de eleccién popular,
especialmente en representacién de un grupo en situacién de
vulnerabilidad, existe un interés publico por parte de dicho
sector, asi como de la sociedad en general para identificar a sus

representantes.

Sin embargo, en el mencionado resolutivo, lo que se encontraba
en estudio era si existia o no fundamento constitucional y legal
para reformar el Reglamento de Elecciones, a fin de volver
obligatorio el registro de informacién en el sistema

CONOCELES, mientras que en el caso, lo que se encuentra en

55 Resolucion consultable en el siguiente link:
https://www.te.gob. mx/media/SentenciasN/pdf/Superior/SUP-RAP-0289-2022 pdf
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Tribunal Blectoraldel  estudio en el presente agravio es determinar el grado de
responsabilidad directa e individual de los Partidos Politicos de
cumplir con los Lineamientos en cita, ante la negativa de las
personas candidatas, de brindar su autorizacion para otorgar su
informacion curricular y sensible, o bien si las accionantes
debian realizar la publicacién en comento, aun sin contar con la
autorizacién expresa de los titulares de la misma, situacion que

no fue estudiada o ponderada por la autoridad responsable.

COPIA AUTORIZADA

impugnada, €awel objeto de que la autoridad responsable emita \

una nueva resolucién, debidamente fundada y motivada,
donde tome en consideracion los diversos escritos presentados
por los partidos politicos accionantes, en los que manifiestan la
imposibilidad material para poder dar cumplimiento a lo
ordenado en el inciso ¢) de los Lineamientos del sistema

CONOCELES.

Por tanto, se dejan de estudiar los agravios relativos a la
fundamentacioén, motivacion y legalidad de la resolucién
impugnada; los relativos al criterio sostenido por el INAl de la
proteccion de datos personales de personas candidatas; los

6
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relacionados a la conducta dolosa de los hoy accionantes; los
vertidos en relacion a la cuantificaciéon de la multa impuesta;
todos hechos valer por los partidos politicos accionantes, dado
que se ha colmado la peticion de las accionantes, que es la de

revocar la resolucién impugnada.

Lo anterior, tiene sustento en los criterios orientadores®® de
diversos Tribunales Colegiados de Circuito, cuyos rubros y

textos se precisan a continuacion:

“AGRAVIOS EN LA REVISION
FISCAL. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIO. Si de! analisis
de uno de los agravios se advierte que éste es fundado y suficiente
para revocar la sentencia dictada por la Sala a quo, es innecesario que
en la ejecutoria correspondiente se analicen los restantes agravios
que se hicieron valer en el escrito de revisién, pues ello a nada
practico conduciria si de cualquier manera el fallo recurrido ha de
quedar insubsistente en virtud del agravio que resulté fundado.””

“AGRAVIOS EN LA REVISION FISCAL. SI EL EXAMEN DE UNO
DE ELLOS TRAE COMO CONSECUENCIA DEJAR SIN EFECTOS
LA RESOLUCION COMBATIDA, ES INNECESARIO HACER
EL ESTUDIO DE LOS DEMAS. Si el tribunal de amparo llega a la
conclusién de que la Sala responsable omiti6 el estudio de una causal
de improcedencia que hizo valer la autoridad administrativa al
contestar la demanda de nulidad promovida en su contra, infringiendo
lo dispuesto por el articulo 237 del Cddigo Fiscal de la Federacion, lo
que trae como consecuencia que quede sin efecto la resolucion
controvertida, es innecesario hacer el estudio de los demas agravios
expresados por la autoridad recurrente gue tienden al fondo de la
cuestion propuesta, porque los mismos seran objeto del estudio que
realice la autoridad responsable, una vez que se haya pronunciado
respecto a la cuestién omitida, al emitir el nuevo fallo en cumplimiento
de la ejecutoria, ya que de hacerlo, la potestad federal se sustituiria a
la responsable, siendo que dicho analisis corresponde a la misma al
haber reasumido jurisdiccion.”s®

56 Criterios utilizados por |la Sala Regional de la Ciudad de México, al emitir la resolucion
dentro del Juicio de Revision Constitucional SCM-JRC-263/2021 Y ACUMULADOS.
Consultable en la siguiente ruta electrénica;
https://iwww.te.gob.mx/media/SentenciasN/pdf/df/ISCM-JRC-0263-2021.pdf

57 Puplicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXIll, enero de
20086, pagina 2147, y numero de registro digital en el sistema de compilacion 176398.

58 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XV, marzo de
2002, pagina 1285, y nimero de registro digital en el sistema de compilacion 187634.
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“AGRAVIOS EN LA REVISION FISCAL. SI UNO DE ELLOS
RESULTA FUNDADO Y SUFICIENTE PARA DEJAR SIN EFECTOS
EL FALLO IMPUGNADO, ES INNECESARIO EL ESTUDIO DE LOS
RESTANTES. Si al analizar los agravios invocados en el recurso de
revision fiscal previsto en el articulo 63 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo (correlativo del precepto
248 del Cadigo Fiscal de la Federacidn, vigente hasta el 31 de
diciembre de 2005), uno de ellos resuita fundado y suficiente para
dejar sin efectos el fallo impugnado, es innecesario el estudio de los
restantes motivos de queja, pues con ellos no se obtendria algdn otro
efecto diverso al ya determinado.”®

“‘“AGRAVIOS EN LA REVISION. CUANDO
SU ESTUDIO ES INNECESARIO, Si el examen de uno de
los agravios, trae como consecuencia revocar la sentencia dictada por
el Juez de Distrito, es intGtil ocuparse de los demas que~haga valer el
recurrente.”®0

Décima. Efectos de la Resolucion.

Al haber resultado fundado el agravio ilatjve a)lgs violaciones

procesales, lo procedente es reygdcar fa rasollcion de seis de

diciembre de dos mil veinjigualr distada por el Consejo

General del Instituto de Participacion Ciudadana,

en el Pro Especial Sancionador
IEPC/PE/DEOE 4, para los efectos siguientes:
1. na al Consejo General del Instituto de
Elecciones’y Participacion Ciudadana, dejar insubsistente la

resolucién de seis de diciembre de dos mil veinticuatro,
emitida en el Procedimiento Especial Sancionador
IEPC/PE/DEOFICIO/048/2024, y en su lugar emita una

nueva en donde se pronuncie y valore de manera clara

vy _verificable, respecto a los argumentos y probanzas

ofrecidas mediante escritos presentados por los partidos
politicos indiciados, tomando en consideracion el contexto

de violencia vivida en esos momentos en distintas regiones

5% Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX, agosto
de 2009, pagina 1244, y numero de registro digital en el sistema de compilacion 166750.
80 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo lll, mayo de
1996, pagina 470, y numero de registro digital en el sistema de compilacién 202541.
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del estado de Chiapas y referido por los Partidos Politicos
accionantes, antes y durante la sustanciacion del

Procedimiento Administrativo Sancionador.

2. Atento a lo anterior, pondere el grado de
participacién y responsabilidad que las personas
candidatas, partidos politicos y la Direccién Ejecutiva de
Asociaciones Politicas del IEPC, tenian durante el PELO
2024, para colmar la obligacion de registrar en el sistema
CONOCELES, la informacién personal y curricular de las
personas candidatas, esto de acuerdo a lo regulado en los
articulos 5, 6, 16, 17, 19, 20 y 22, de los lineamientos para
el uso del sistema “Candidatas y Candidatos, Condceles”

para los procesos electorales locales.

3. En el caso que, realizado lo anterior, la autoridad
responsable determine emitir una sancién pecuniaria en
contra de los Partidos Politicos hoy accionantes, esta se
determinara y cuantificara, sustentada en lo estipulado en el
articulo 313, de la LIPEECH; ademas debera considerar los
razonamientos expresados en la presente sentencia,
referente al grado de participacién u omisién de las
personas candidatas y la propia autoridad responsable, asi
como a la luz de la Tesis en materia electoral 1V/2018, de

rubro “INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION. SE DEBEN
ANALIZAR LOS ELEMENTOS RELATIVOS A LA INFRACCION,
SIN QUE EXISTA UN ORDEN DE PRELACION”®'; asi como el

criterio sostenido por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en la Jurisprudencia 1a./d.

157/2005 emitida, de rubro “INDIVIDUALIZACION DE LA PENA.

81 Publicado en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 10, Nimero 21, 2018, paginas 46 y 47



Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas

<
o
<
N
S
=
=2
<
<
o.
O
U

Nacional

TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados

DEBE SER CONGRUENTE CON EL GRADO DE CULPABILIDAD
ATRIBUIDO AL INCULPADO, PUDIENDO EL JUZGADOR
ACREDITAR DICHO EXTREMO A TRAVES DE CUALQUIER
METODO QUE RESULTE IDONEO PARA ELLO"S2,

Lo que debera realizar el Consejo General del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana, dentro del término de
cinco dias héabiles contados a partir de la notificacion de
esta sentencia; e informar del cumplimiento de la sentencia

a este Organo Jurisdiccional, dentro del plazo de_tres dias

habiles siguientes a que ello ocurra.

Apercibida la autoridad responsabie no cumplir lo

ordenado en tiempo y forma, se de\mpondra como medida de

apremio, multa por el equivg en veces la Unidad de

nacional), ~Cgda, Wnidad, valor determinado por el Instituto
distica y Geografia, para el presente gjercicio
fiscal, lo que hiace un total de $11,314.00 (once mil trescientos

catorce pesos 00/100 moneda nacional).

Por lo antes expuesto y fundado, con fundamento en el articulo
127, numeral 1, fraccién |, de la Ley de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral del Estado de Chiapas, el Pleno de este

Tribunal Electoral del Estado,

82 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXIII, Enero de
2006, pagina 347

82 Vigente a partir del uno de febrero de dos mil veinticinco.
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RESUELVE

Primero. Es procedente la acumulacién de los expedientes
TEECH/RAP/001/2025, TEECH/RAP/002/2025 y
TEECH/RAP/003/2025, en los términos precisado en la

Consideracién Segunda de este fallo.

Segundo. Se revoca la resoluciéon emitida por el Consejo
General del Instituto de Elecciones y participacién Ciudadana,
dentro del procedimiento especial sancionador numero
IEPC/PE/DEOFICIO/048/2024, por los argumentos analizados
en la Consideracion Novena; y para los efectos y apercibimiento
establecidos en la Consideracion Décima, de la presente

sentencia.

Notifiquese a los partidos politicos actores con copia
autorizada de esta resolucion a los correos electronicos
autorizados para esos efectos; por oficio, con copia certificada
de esta sentencia a la autoridad responséble al correo
electrénico autorizado para ello; y por Estrados fisicos y
electréonicos para su publicidad. Lo anterior, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 18; 20, numerales 1y 3; 21, 22,
29, 30 y 31, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Chiapas; 38,fraccién I, del Reglamento
Interior de este Tribunal: asi como romano ll, numeral 17, de los
| ineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales,
sustanciacion de expedientes y notificacion de sentencias del
Tribunal Electoral. del Estado de Chiapas; adoptados para
atender la contingencia relativa a la pandemia ocasionada por el
COVID-19.



TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados

Estado de Chiapas

mibunal Blectoral del =1y g1y oportunidad archivese el presente expediente como

COPIA AUTORIZADA

asunto totalmente concluido, Cumplase.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman las
Magistradas Magali Anabel Arellano Cérdova y Celia Sofia de
JesUs Ruiz Olvera, y el Magistrado Gilberto de G. Batiz
Garcia, quienes integran el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas, siendo Presidenta y Ponente la primera de
los nombrados, ante Hildeberto Gonzalez Pérez, Secretario

General por Ministerio de Ley, en términos de los as{.’g; os 30,

—Bafiz Garcia
Magistrado

Celia-Sofia de Jesus Ruiz
Magistrada

N /"

Hildebefto Gonzalez Pérez
Secretario General por Ministerio de ley

Certificacion. El suscrito Hildeberto Gonzalez Pérez//Secretario General por Ministerio de Ley del Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento eni los articulos 106, numeral 3, fracciones Xly XV, de

la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Qbiapas, y 30, fraccion XIi, y 44, del

Reglamento Interior de este Organo Colegiado. HACE CONSTAR!{dué la presente foja forma parte de la

sentencia pronunciada el dia de hoy por el Pleno de ,éstgf(jrg'

a},i?o 'Jq‘[isdiéﬁional en los expedientes
TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados TEECH/RAP/002/2025°y 'DEEC [R;gtPl00312025, y que las firmas que lo

calzan corresponden a las Magistraturas que lo integran. Tuxi{a @u’{}érrei;{thapas, a veintiocho de febrero de dos
mil veinticinco. A /
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