Tribunal Electoral del Estado EX p ed | e n te

de Chiapas

TEECH/RAP/47/2021 y su
acumulado TEECH/RAP/49/2021.

Actores: Martin Dario Céazares
Vazquez representante
propietario de MORENA vy
DATOS PROTEGIDOS.

Autoridad Responsable:
Consejo General del Instituto de
Elecciones y Participacion
Ciudadana.

Magistrado Ponente:
G. Bétiz Garcia.

SENTENCIA (¢ icta en cumplimiento a la resolucion
pronunciada por ala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial “ederacion, Tercera Circunscripcion Plurinominal
Elec gde resuelve el Recurso de Apelacion numero
TE /047/2021 y su acumulado TEECH/RAP/049/2021,
promovidos el primero por Martin Dario Cazarez Vazquez, en su
calidad de Representante Propietario de MORENA ante el Consejo
General del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del
Estado de Chiapas y el segundo por DATOS PROTEGIDOS, por el
gue se confirma la resolucion emitida el veintisiete de febrero de
dos mil veintiuno, por el Consejo General del Instituto de Elecciones
y Participaciéon Ciudadana', en el Procedimiento Especial
Sancionador IEPC/PE/DEOFICIO/05/2021, en la que sanciono al

segundo de los mencionados como administrativamente

' En lo subsecuente Consejo General.



responsable de haber realizado promocidén personalizada de su

nombre e imagen.

ANTECEDENTES
1. Contexto.
De los escritos iniciales de demandas de los presentes juicios y

demas constancias que obran en autos se advierte lo siguiente:

(Todas las fechas se refieren al afio dos mil veintiuno)

a) Inicio del procedimiento especial sancionador. El trece y
veintiuno de enero, Marco Vinicio Barrera Moguel y Martin Dario
Cazarez Vazquez, el primero en su calidad de represente suplente y
el segundo en su calidad de representante propietario ambos del
Partido Politico MORENA, ante el Consejo General del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana, presentaron escritos de
denuncia ante el Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana?,
en contra de | 0 que presuntamente podria configurar
infracciones a la normativa electoral en materia de actos anticipados
de precamparfia y campafa, anuncios que se encuentran ubicados

en distintos negocios de la ciudad.

b) Acuerdo de inicio de la investigacion Preliminar. En proveido
de veintidds de enero®, emitido dentro del procedimiento especial
sancionador la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana®, ordené la apertura de la
investigacion preliminar a fin de obtener mayores datos,
ordenandose la apertura del cuaderno de antecedentes y la
realizacion de diligencias para ubicar los posibles actos anticipados

de precampafa y campafa, a cargo de DATOS PROTEGIDOS, en

2 En adelante Instituto de Elecciones.
® Visible en la pagina 20 del Anexo 1.
* En lo subsecuente Comisién de Quejas y Denuncias.
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diversas ubicaciones y negocios de esta ciudad de Tuxtla Gutiérrez,

Chiapas.

c) Acuerdo de medida cautelar. El nueve de febrero, en el
cuaderno de medida cautelar, la Comisién Permanente de Quejas,
decret6 procedente la imposicion de la medida cautelar® y ordend el
retiro de la propaganda expuesta y mediante acuerdo de quince de

febrero se tuvo por cumplimentada la medida cautelar.®

d) Admision de la denuncia. El nueve de febrero, la

ytada
ATOS

. ordenando

Permanente de Quejas, admitid a tramite la denunc

por Marco Vinicio Barrera Moguel’, en c
PROTEGIDOS por la difusion del nombre “
registrarlo con el namer
IEPC/PE/DEOFICIO/005/2021.

expediente

e) Resolucion del procedimielto ecial sancionador. Una vez

desahogado el procedi 0 especial sancionador, el veintisiete de

febrero®, el Consejg emitié resolucion en la que consider6

administrativam esponsable a DATOS PROTEGIDOS, por

actos violato ormativa al no haber retirado la propaganda
en bar ber” permitido que las mismas permanecieran fuera
delos p ermitidos por la ley.

f) Recurso de apelacién. El tres y el ocho de marzo, Martin Dario
Cazares Véazquez y DATOS PROTEGIDOS, interpusieron los
Recursos de Apelacion TEECH/RAP/047/2021 y
TEECH/RAP/049/2021, respectivamente ante el Instituto de
Elecciones, pues aseguran la resoluciéon impugnada viola sus

derechos.

® Visible a foja 186 del anexo 1.

¢ Visible en la foja 215 del anexo 1.
" Visible en la foja 77 del anexo 1.
® Visible en la foja 157 del anexo 1.



2. Tramite administrativo. La autoridad responsable tramité los
medios de impugnacion, de conformidad con el articulo 53 de la Ley
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de

Chiapas.’

3. Tramite Jurisdiccional.

a) Recepcion de la demanda, informe circunstanciado vy
anexos, acuerdo de recepcion y turno. El ocho y trece de marzo,
se recibi6 en Oficialia de Partes de este Organo Colegiado, el
escrito signado por Manuel Jiménez Dorantes, en su calidad de
Secretario Ejecutivo del Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana'®, por medio de los cuales anexa entre otros, sus
informes circunstanciados como autoridad responsable, asi como
diversos anexos y las demandas de los Recursos de Apelacion,
promovidas por Martin Dario Céaceres Vazquez y DATOS
PROTEGIDOS, en su calidad de representante de MORENA ante el

Consejo General del IEPC y el segundo por su propio derecho.

b) Turno a la ponencia. El ocho y trece de marzo, la Magistrada
Presidenta del Tribunal Electoral del Estado, ordend formar y
registrar el expediente TEECH/RAP/047/2021 y ordeno acumular el
expediente TEECH/RAP/049/2021 al primero de los citados y
remitirlo a la ponencia del Magistrado Gilberto de G. Batiz Garcia, lo
gue fue cumplimentado mediante oficios TEECH/SG/222/2021 y
TEECH/SG/243/2021, de fechas nueve y trece de marzo.

c) Acuerdo de radicacién y admision. El nueve y quince de
marzo el Magistrado Instructor, acordd radicar los expedientes
TEECH/RAP/047/2021 y TEECH/RAP/049/2021, y el quince y

veinte de marzo, respectivamente se admitieron a tramite los

° En adelante Ley de Medios de Impugnacion
19 En adelante Secretario Ejecutivo
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medios de impugnacién y las pruebas aportadas por las partes, lo
anterior de conformidad con el articulo 55, numeral 1, fraccién |, de
la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado

de Chiapas.

d) Cierre de Instruccidon. En su oportunidad, al no existir diligencia
alguna pendiente de desahogar, se declard cerrada la instruccion
en el presente juicio, con lo cual el expediente quedd en estado de

dictar resolucion.

e) Sesion de Pleno. En sesion de Pleno de veintiun% o, el

Pleno de este Tribunal Electoral, dictd6 sente e gue se
ordendé a la autoridad responsable, rep e@cedimiento
especial sancionador para el efect ue notificara al
representante del Partido Politico el desahogo de la

audiencia de pruebas y a alegat

f) Juicio Federal. Al
DATOS PROTEGIDC

Regional del Trijk storal del Poder Judicial de la Federacion,

er forme con la citada resolucion,

moviod Juicio Electoral ante la Sala

Tercera CircUQscnr oh Plurinominal Electoral Federal, con sede en

Xalapa,

g) Efectos de la resolucion federal y recepcion de expediente.
El cuatro de junio del afio en curso, la autoridad federal, emitio
resolucidn en la que ordend a este Tribunal Electoral, que dentro del
término de diez dias emitiera nueva resolucion, siguiendo los
lineamientos de la ejecutoria ahi expuestos, por lo que, mediante
acuerdo de presidencia de ocho de junio, se tuvo por recibido el
expediente y se ordend turnarlo a la ponencia del Magistrado
Gilberto de G. Bétiz Garcia, lo que se cumplimenté mediante oficio
TEECH/SG/866/2021, de ocho de junio del afio en curso.

Los efectos de la sentencia son los siguientes:



“SEXTO. Efectos de la sentencia.

85. Al haber resultado fundado el motivo de (sic) relativo a la indebida
motivacion respecto a la reposicion del procedimiento desde la citacion a
Morena a la audiencia de pruebas y alegatos, lo conducente es:

a. Revocar la sentencia controvertida y ordenar que al Tribunal electoral (sic)
del Estado de Chiapas emita una nueva resolucién en la que, en plenitud de
jurisdiccién, analice y resuelva lo que en derecho corresponda respecto de los
restantes agravios hechos valer por las partes y que dejo de analizar por haber
declarado fundado el agravio formulado por Morena en el sentido de que se
vulnerd su derecho a presentar pruebas y alegatos ya que no le notificaron la
fecha y hora en que se desahogaria la audiencia de pruebas y alegatos.

La responsable debera emitir la nueva resoluciéon en un plazo maximo de diez
dias contados a partir de la notificacion de la presente sentencia.

Dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra, debera informar
de s cumplimiento a eta Sala Regional.

b. Dejar sin efectos los actos realizados en cumplimiento a la sentencia
controvertida.”

h) Recepcion de expediente en ponencia. El ocho de junio, se
tuvo por recibido el citado expediente y se ordeno dar cumplimiento
con lo ordenado por la autoridad Federal, dentro del término
concedido.

Consideraciones

Primera. Jurisdiccion y competencia. De conformidad con los
articulos 1, 116 y 133, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 35, 99, primer parrafo, 101, parrafos primero,
segundo y sexto, de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Chiapas; 1, 2, 62 y 63, de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas, y 1,4y
6, fraccion I, inciso a), del Reglamento Interior del Tribunal Electoral
del Estado, el Pleno de este Organo Jurisdiccional, es competente
para conocer del presente medio de impugnaciéon, por tratarse de
los expedientes numeros TEECH/RAP/047/2021 y su acumulado
TEECH/RAP/049/2021, formados con motivo a los Recursos de
Apelacion, promovidos por los actores, en contra de la resolucion
emitida el veintisiete de febrero de dos mil veintiuno, por el Consejo
General, recaida en el Procedimiento Especial Sancionador nimero
IEPC/PE/DEOFICIO/05/2021, consecuentemente al ser una
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resolucién emitida por el Consejo General, es incuestionable que

Tanunal ol ceiesace— @Ste - Organo  Jurisdiccional es competente para conocer del
presente Recurso de Apelacion, al encontrarse dentro de los
supuestos establecidos en el articulo 62, numeral 1, fraccion |, de la
Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de

Chiapas.

Segunda. En cumplimiento a la sentencia emitida el cuatro de junio

del afio en curso dentro del expediente SX-JE-123/2021, por la Sala

Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Feder
SIN EFECTOS Y SIN VALOR LEGAL ALGUNO la

especial sancionador IEPC/P 0/005/2021; por lo que

siguiendo los lineamiento citada resolucion se procede a

emitir nueva sentencia.

Tercera. Sesiop’ ;g presencial o a puerta cerrada. Es un hecho

publico y no reconocimiento por parte del Consejo de
Salubrigég al de la Secretaria de Salud de la pandemia
E‘po el virus SARS-Co.V2 (COVID-19) en México, a

partir del cual diversas autoridades han adoptado medidas para

ocasionad

reducir el desplazamiento y concentracion de personas, situacion
gue ha impactado en las labores juridicas que realiza este Tribunal

Electoral.

En ese sentido, este Tribunal Pleno, como se detallé en el apartado
de antecedentes, ha emitido diversos acuerdos relativos a la
suspension de actividades jurisdiccionales, siendo la suspensiéon de
términos a efecto de atender prioritariamente la sustanciacion y
resolucién de os medios de impugnacion en materia electoral, ante

el inicio del Proceso Electoral Local Ordinario 2021, de conformidad
;



con el articulo 91, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral del Estado de Chiapas.

Por lo cual, el once de enero de dos mil veintiuno, mediante sesion
privada el Pleno de este Organo Jurisdiccional, emitid los
Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales,
sustanciacion de expedientes y notificaciones de sentencias,
adoptados para atender la contingencia relativa a la pandemia
provocada por el virus Covid-19, durante el Proceso Electoral 2021,
en el que se fijaron las directrices que llevaran a cabo para la
discusion y resolucién no presencial de los asuntos, a través de
herramientas de tecnologia de la informacion y comunicacion;
autorizando de ésta manera la resolucion no presencial de los
medios de impugnacién, o en su caso, a puerta cerrada, por tanto,
los presentes recursos son susceptibles de ser resueltos a traves de

la normativa antes referida.

Cuarta. Acumulacion. Del analisis de los escritos de demanda de
los juicios de mérito, se advierte que existe identidad en el acto
reclamado al inconformarse el actor en contra del Comité Ejecutivo
Nacional y de la Comisién Nacional de Honor y Justicia ambas del
partido politco MORENA y del Instituto de Elecciones vy
Participacion Ciudadana; de la primera reclama el no dar
cumplimiento a la convocatoria dentro del proceso interno de
seleccion de candidatos para el presente proceso electoral; de la
segunda el desechamiento que realizd respecto de las
manifestaciones vertidas por el actor en el medio de impugnacion
que presentd y de la ultima autoridad el haber registrado a un

candidato diferente a €l porque considera que tiene mejor derecho

De ahi que, de conformidad con los articulos 113 y 114 de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Chiapas, existe conexidad en la causa y a fin de privilegiar su
resolucién congruente, clara, pronta y expedita, lo procedente es

acumular el expediente identificado  con la clave
8
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TEECH/JDC/233/2021 al diverso TEECH/JDC/202/2021, por ser

Tribunal Electoral del Estado éste e| primero en recibirse_

de Chiapas

La acumulacidon que se decreta es conveniente para el estudio, en
su momento, de forma conjunta de la pretension y causa de pedir
de ambos juicios, lo que garantiza el principio de economia procesal

y evita el dictado de sentencias contradictorias.

Por tanto, se ordena a la Secretaria General de este Tribunal
Electoral glosar copia certificada de los puntos resolutivos de este

acuerdo al expediente acumulado.

persona alguna con esa calidad.

Sexta. Causales de improcedencia. P de una cuestion
considerando que las

cir el desechamiento o

Al respe autoridad responsable no hizo valer ninguna causal
de improcedencia en su informe circunstanciado y este Organo
Jurisdiccional no advierte alguna otra causal que se actualice en el

presente asunto.

Séptima. Procedencia del juicio. Los medios de impugnacion
rednen los requisitos de procedencia previstos en la Ley de Medios
de Impugnacion del Estado de Chiapas, tal como se demuestra a

continuacion:



a) Oportunidad. Los Recursos de Apelacion presentados por
Martin Dario Cazarez Vazquez y DATOS PROTEGIDOS, fueron
presentados en tiempo, toda vez que de autos se advierte que la
resoluciéon impugnada fue emitida el veintisiete de febrero,
obteniéndose que el primero de los mencionados presentd su
recurso el tres de marzo, en consecuencia su medio de
impugnacién fue promovido dentro del término de cuatro dias
sefialado para ello. Por otra parte al segundo de los mencionados
se le notifico el acto impugnado el cuatro de marzo del afio en
curso, tal como consta de la copia certificada de la constancia de
notificacion que obra a foja 184 del anexo 1, del expediente
TEECH/RAP/047/2021, lo que se robustece con lo manifestado por
el propio actor en su escrito de demanda en la que sefialé que le
notificaron la resolucion impugnada el cuatro de marzo de dos mil
veintiuno y si su medio de impugnaciéon lo presenté el ocho del
mismo mes y afio es incuestionable que fue promovido dentro de
los cuatro dias que sefiala el articulo 17 numeral 1, del referido

ordenamiento legal.

b) El acto impugnado no se ha consumado de un modo
irreparable, por tanto, es susceptible de modificarse o revocarse

con la resolucion que se dicte en el presente asunto.

c) Con la presentacion del juicio se advierte, obviamente, que no
hay consentimiento del acto que por esta via reclaman los

enjuiciantes.

d) Los requisitos de forma y procedibilidad, sefialados en el
articulo 32, de la Ley de Medios de Impugnacién, se encuentran
satisfechos, toda vez que las demandas fueron formuladas por
escrito ante la autoridad responsable; asimismo, sefialan el nombre
de los impugnantes, el primero promueve en su calidad de

representante del partido politico MORENA ante el Consejo General

10
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del Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana y el segundo

Tribunal Electoral éelestade. @1 SU - calidad de ciudadano; contiene firma autografa; indican
domicilio para recibir notificaciones; identifican el acto combatido;
sefalan la fecha en que fue dictada y en que fueron sabedores de
la misma; menciona hechos y agravios y anexan la documentacion

y pruebas tendentes a demostrar la veracidad de sus afirmaciones.

e) Legitimacion. Los Recursos de Apelaciéon fueron promovidos por
Martin Dario Céazares Vazquez y DATOS PROTEGIDOS, el primero

juicios en materia electoral: Ctox, laautoridad responsable y el

tercero interesado.

Respecto al ac Ica que sera quien estando legitimado
presente por 0, en su caso, a traves de representante, el
medio d on, en los términos del referido ordenamiento.

El articulo 35, numeral 2, del citado ordenamiento legal, indica que,
para los efectos de este mismo dispositivo, se entendera por
promovente, al actor que presente un medio de impugnacion, ya
sea que lo haga por si mismo o a través de la persona que lo
represente, siempre y cuando justifiquen plenamente estar

legitimados para ello.

En el presente caso los actores, justifican plenamente la
personalidad con la que comparecen, la que fue reconocida por la

autoridad responsable, tal como se advierte de los informes

11



circunstanciados que obran en autos, especificamente en la foja 2
del expediente TEECH/RAP/047/2021 y foja 2 del expediente
TEECH/JDC/049/2021, asi como de la copia certificada del
procedimiento especial sancionador namero
IEPC/PE/DEOFICIO/05/2021.

f) Definitividad. Tal requisito se cumple, en virtud de que los
actores se inconforman con la resolucion fechada el veintisiete de
febrero de dos mil veintiuno, dentro del procedimiento especial
sancionador IEPC/PE/DEOFICIO/05/2021, emitida por el Consejo
General, por medio de la cual consideré al ciudadano DATOS
PROTEGIDOS, administrativamente responsable de las
Imputaciones respecto a actos violatorios a la normativa al no haber
retirado la propaganda en bardas y haber permitido que las mismas
permanecieran fuera de los plazos permitidos por la ley, resolucion
gue tiene el caracter de definitiva, toda vez que no existe medio de
Impugnacion que deba ser agotado previamente, cuya resolucion

pudiera tener el efecto de revocarla, anularla o modificarla.

Octava. Estudio de Fondo. Previo al estudio de los motivos de
inconformidad planteados por los actores, es necesario indicar que
de la lectura integra de los recursos, asi como el andlisis de las
constancias que obran en autos, permiten advertir que los
planteamientos de los apelantes versa, por un lado, sobre
pretendidas violaciones formales procesales, ocurridas durante la
substanciacion del procedimiento especial sancionador de origen, y
por otro, sobre violaciones de fondo y por otro, sobre deficiencias en
la individualizacion y calificacion de la sancién impuesta atribuida a
DATOS PROTEGIDOS, asi como en la imposicion de la multa.

Por cuestion de método primero se realizard el estudio de los
agravios formales o procesales y posteriormente los agravios de
fondo planeados por ambos actores.

12
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A. En cuando a las primeras violaciones mencionadas -las
formales- el actor Martin Dario Cézarez Vazquez, alega

sustancialmente lo siguiente:

1. Que le vulneraron su derecho al negarsele presentar sus
alegatos y no poder aportar mas medios de prueba, ya que no le
notificaron le fecha y hora en que se desahogaria la audiencia de
pruebas y alegatos que se llevd a cabo a las trece horas del

dieciocho de febrero del afio en curso.

2. Que el acto combatido es violatorio del princip idad ya

podrian constituir una posible irfrac A la normativa electoral,
peticion realizada en términ el a lo 8 y 14 de la Constitucion

Federal.

—*

3. Expresa que J& au

d responsable omitié pedir un informe a la
autoridad cormp & para que realizara la ingenieria de transito, y
verificar, /€hiculos transitan diariamente en esas arterias y
omitié6 ¢ r cuanta gente pudo haber sido afectada en su
correcto raciocinio al estar expuesta la propaganda en bardas de

manera diaria, sistematica y constante.

Por su parte, respecto de estas violaciones DATOS PROTEGIDOS,

sefala:

4. Que la resolucion impugnada no tiene elementos de prueba
suficientes que acrediten la plena responsabilidad del inculpado en
la realizaciéon de los actos por los que lo sancionaron, violandose en

su perijuicio el principio constitucional de presuncién de inocencia.

13



5. Que el Reglamento para los Procedimientos Administrativos
Sancionadores del |Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana, faculta a la Direccion Juridica y de lo Contencioso
Electoral como Secretaria Técnica de la Comisidbn Permanente de
Quejas y Denuncias, para determinar el inicio oficioso de una
investigacion preliminar y de ordenar las diligencias necesarias para
allegarse de pruebas y si esto no ocurre el acusado se mantiene

protegido por el principio de presuncion de inocencia.

6. Que la responsable, lo deja en estado de indefension, frente al
ilegal acto de autoridad, pues debio acreditar con la prueba de
dataciéon por radiocarbono que es un método de datacion
radiométrica que utiliza el isopo radioactivo carbono-14, para
determinar la edad de materiales que contienen carbono hasta unos
cincuenta mil afos, ya que la responsable no tiene idea cierta de la

fecha en que se realizaron dichas pintas de bardas.

B. Respecto de las violaciones de fondo alegadas por los actores,

se sostiene sustancialmente lo siguiente:

Martin Dario Cazarez Vazquez, sefala.

1. Que la responsable en la resoluciéon impugnada no realizé un
analisis exhaustivo sobre los actos anticipados de precampafia y
campafa realizados por DATOS PROTEGIDOS, también conocido

como NN

2. Que le causa agravios la resolucion impugnada ya que no se
realiz6 una debida fundamentacion y motivacion, pues no es
proporcional la multa impuesta al denunciado, ademas de que
solamente se le sanciondé por actos violatorios a la normativa

electoral al no haber retirado la propaganda en bardas y haber

14
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permitido que las mismas permanecieran fuera de los plazos

permitidos por la ley.

3. Que el denunciado no solo viol6 la normativa electoral, sino que
cometid actos anticipados de precampafa y campafia y los mismos
se realizaron con dolo por el denunciado sacando una ventaja

indebida de méas de dos afios de promocion.

Por su parte DATOS PROTEGIDOS seiiala.

4. Que del material probatorio no aparece la autoria @
del inculpado, ni la fecha exacta en que estuvieros g

las publicidades en bardas llamen al voto a faxo

candidatura o partido politico, se publicit forma electoral o
se posicione a alguien con el fin de a candidatura, lo que
viola el principio de presuncig ncia, pues no existen
pruebas suficientes para str y que no se acredita su

responsabilidad.

5. Que no existe’prQpaganda personalizada ni actos anticipados de

gue pretenden perjudicarlo, pues sin su autorizacion se encuentran
pintando dichas bardas y que fue sancionado por actos que no
realizd y que no existen pruebas tendentes a acreditar que él haya

ordenado la pinta de las bardas.

6. Que es inconstitucional e ilegal la calificacion de la infraccion
como leve especial que hace la autoridad recurrida, asi como
inconstitucional e ilegal individualizacion de la sancidon impuesta,
argumentando como hecho notario que el actor tiene aspiraciones

politicas para el presente proceso electoral, lo cual no genera de
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manera automatica o per se, que el suscrito tenga aspiraciones

politicas para el presente proceso electoral.

7. Que la responsable afirma que las bardas estuvieron expuestas
de septiembre de dos mil dieciocho hasta el doce de febrero de dos
mil veintiuno, de manera continua e ininterrumpida, lo cual genera
incertidumbre y falta de certeza sobre si la conducta infractora se

realizé en septiembre de dos mil dieciocho o en fechas recientes.

8. Que la pinta de las bardas no contiene el elemento subjetivo ya
gue no se aprecia el llamamiento al voto en favor o en contra de
persona alguna o de algun partido politico, plataforma electoral o

posicionamiento con el fin de obtener una candidatura.

9. Que existe incongruencia, falta de fundamentacion y motivacion
en la imposicién de la multa ya que lo condena con mil Unidades de
Medida y Actualizacion (UMA) afirmando que corresponde a una
sancion ligeramente mas elevada que la minima prevista en la ley,
lo que a su decir es falto a la verdad, puesto que si se considera
que el articulo 273, numeral 2, fraccion I, del Codigo de Elecciones
y Participacion Ciudadana, prevé la multa “de hasta” cinco mil veces
la Unidad de Medida y Actualizacion vigente es evidente que la
multa minima no esta ni cerca de las mil UMAS que sefala, pues el

minimo previsto en la ley es de una UMA.

10. Que la responsable violenta el articulo 22, de la Constitucion
Federal, toda vez que la multa impuesta no fue fijada conforme a su
verdadera capacidad econdmica, al no haberse realizado por la
acusadora acto alguno tendente a obtener informacion respecto a

su situacion econdmica personal, aun cuando esta facultada por ley.

Por cuestion de método se analizan en primer lugar las alegaciones

encaminadas a evidenciar las violaciones formales en que incurrio,
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la autoridad responsable en el momento de emitir la resolucion que

Tibunal Electoral del Estade g Ora S€ combate, ya que de resultar fundada alguna de ellas, haria

de Chiapas

innecesario el estudio de los demas conceptos de agravio.

A. Estudio de los agravios procesales.

Resulta una cuestion de técnica, abordar en primer término los
agravios a que se refieren los numerales 1 y 2 del inciso A, del

resumen anterior, en donde el actor partido politico MORENA, en

asistiera a la diligencia de pruebas y alegato

procedimiento especial sancionador y la falta

diera fe de

escritos de peticion en los que solicito a la re

ciertas direcciones electrénicas, asj de ubicaciones
especificas en la ciudad de acto 8 pydieran constituir una
posible infraccion, los cuales s ados como se anota a

continuacion.

En efecto, en prime ebe sefialarse que, tal como consta en

los antecedentg dce de enero del dos mil veintiuno, el

representante g de MORENA, ante el Consejo General del
Instituto cetbnes y Participacion ciudadana, mediante oficio
morena. s.RPIEPC/04/2021,* solicité al Secretario Ejecutivo

del dicho Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del
Estado de Chiapas, que se ordenara a la Oficialia Electoral del
mismo, que se constituyera en diversos negocios de Tuxtla
Gutiérrez, Chiapas, para dar fe de anuncios con la leyenda
“Sanitizando Ando” y en la parte inferior el nombre || N 0s
cuales pudieran constituir actos anticipados de precampafa y

campana.

! Visible en la foja 4 del anexo |
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En seguimiento a dicha solicitud, el catorce de enero se levant6
acta circunstanciada |EPC/SE/UTOE/IIN/018/2021%, en la que
personal de la citada Oficialia electoral dio fe de diversos anuncios
ubicados en distintos negocios de la ciudad de Tuxtla Gutiérrez,

Chiapas.

Como resultado del acta de fe de hechos descrita en el parrafo
anterior, el veintidos de enero el encargado de Despacho de la
Direccion Ejecutiva Juridica y de lo Contencioso, en su calidad de
Secretario Técnico de la Comision de Quejas, emitié acuerdo en el
que determin6 formar el cuaderno de antecedentes
IEPC/CA/MORENA/013/2021"2,

En dicho acuerdo se precisé que el oficio presentado por MORENA
era insuficiente para dar inicio a un procedimiento especial
sancionador y se determind iniciar la etapa de investigacion
preliminar a fin de contar con mayores elementos para determinar la

procedencia o no del procedimiento especial sancionador.

Al respecto, el articulo 284 numeral 1, fracciones 1y 2 del Cddigo
Electoral Local, sefiala que para la investigacion y determinacion de
sanciones por presuntas faltas cometidas a las disposiciones de la
normativa electoral, el Instituto iniciara el tramite y sustanciacion de
los procedimientos ordinarios sancionadores o especial sancionador
y podra iniciarse a instancia de parte de oficio cuando se tenga

conocimiento de conductas infractoras.

Adicionalmente, en dicho acuerdo se dio cuenta con el oficio
morena.Chiapas.RPIEPC.06/2021", recibido el veintidés de enero
de dos mil veintiuno, por el cual el representante propietario del

citado Instituto politico solicit6 al Secretario Ejecutivo que se

'2 Visible en la foja 14 del anexo .
13 visible en la foja 20 del anexo |
4 Visible en la foja 10 del anexo |
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instruyera a la Oficialia Electoral de dicho Instituto dar fe de dos
bardas que podrian configurar infracciones a la legislacion electoral

en materia de actos anticipados de precampana y campafia.

El veinticinco de enero del afo en curso, se levantd acta
circunstanciada en la que el personal de la Oficialia Electoral, dio fe
de hechos de dos bardas ubicadas en sendas direcciones de la

ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas™.

Con base en estos elementos, el nueve de febrero de d@ mijb
veintiuno, la Comision Permanente de Quejas y Benuncias del
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadan cuerdo
POR EL QUE DETERMINA EL INICIO DIMIENTO,
RADICACION, ADMISION Y EMPLAZ RESPECTO DE
LA QUEJA INICIADA DE OFICIO RA EL CIUDADANO

DATOS PROTEGIDOS DE EL  PROCEDIMIENTO
ESPECIAL SANCIONADO EOFICIO/ 0562/2021".

dcultad del Instituto de Elecciones y Participacion
iniciar procedimientos sancionadores de oficio,
cuando tengan conocimiento de la comision de conductas
infractoras de los sujetos obligados dentro de los procesos

electorales.

De la revisidbn minuciosa del acuerdo no es posible advertir que se

haya dado el caracter de parte a MORENA.

Todo lo anterior sirve para evidenciar que el procedimiento

administrativo sancionador no inicié6 a instancia de una queja o

'> Visible en la foja 33 del anexo .
'® Visible en la foja 77 del anexo |
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denuncia por parte de MORENA, sino que a partir de sus escritos
de solicitudes y una de las actas de verificacion determind iniciar un
procedimiento de investigacion y, con los resultados de éste, el

inicio de oficio del procedimiento administrativo sancionador.

Tan es asi, que en el acuerdo de inicio del procedimiento no se
analizo la procedencia de los escritos de solicitud presentados por
MORENA, en relacién con el articulo 290'" el Cédigo Comicial
Local, el cual establece los requisitos que debe cumplir las quejas o

denuncias para su admision.

Asimismo, tampoco siguio el procedimiento previsto en el articulo
291'® del citado cuerpo normativo aplicable a los procedimientos
administrativos sancionadores iniciados con motivo de una queja o

denuncia.

7 Articulo 290.

3. El escrito de queja debera cumplir con los requisitos siguientes:

I. Nombre completo del quejoso o denunciante, de ser varios quejosos debera sefalarse a un
representante coman;

Il. Nombre de la persona sefialada como responsable;

lll. Personas autorizadas y domicilio para oir y recibir notificaciones, de no sefialar domicilio se
realizaran las notificaciones en los estrados del Instituto;

IV. Los documentos que sean necesarios para acreditar la personeria;

V. Narracidon expresa y clara de los hechos en que se basa la queja y los preceptos
presuntamente violados;

VI. Ofrecer y aportar las pruebas con que cuente o, en su caso, mencionar las que habran de
requerirse, cuando el quejoso acredite que oportunamente las solicitd por escrito al érgano
competente y no le hubieren sido entregadas. El quejoso debera relacionar las pruebas con
cada uno de los hechos;

VII. Tratandose del procedimiento especial sancionador, en su caso, precisar las medidas
cautelares que soliciten, y

VIII. La firma autégrafa o huella digital del quejoso.

'8 Articulo 291.

(...)

3. La Comisién Permanente de Quejas y Denuncias determinard que una queja es frivola
cuando:

I. Se formulen pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y
evidente que no se encuentran al amparo del derecho;

Il. Se refieran a hechos que resulten fisica y/o juridicamente falsos y/o imposibles;

Ill. Se refieran a hechos que no constituyan de manera fehaciente una falta o violacion
electoral, y

IV. Se sustenten Unicamente en notas de opinidn periodistica 0 de caracter noticioso, que
generalicen una situacion, sin que por otro medio se pueda acreditar su veracidad.

4. Cuando la Comision Permanente emita un acuerdo por incompetencia, ordenard al
Secretario Técnico de la misma, remita las constancias originales a la autoridad que estime
competente.

5. Tener por no presentado el escrito de queja, su desechamiento de plano por frivolidad y el
acuerdo de incompetencia podran ser impugnados por el quejoso ante el Tribunal Electoral.
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Finalmente es de sefialarse que los mencionados escritos de
solicitud de MORENA, por lo que hace al procedimiento especial
sancionador en comento, se les dio el caracter de elementos
probatorios recabados por la autoridad electoral. Como se advierte

del acta de audiencia de desahogo de pruebas y alegatos™.

En ese sentido, debe considerarse que el hecho de que, en su
origen, la investigacion preliminar hubiera partido de los oficios de

solicitud de MORENA, ello no le otorgaba en automatico el caracter

de parte a dicho instituto politico, puesto que, al tratarse
procedimiento de orden publico su mstauramon

necesariamente de una queja o denuncia.

Al respecto resulta aplicable por analogi | udencia 17/2004,
de rubro: “PROCEDIMIENTO ADM IVO SANCIONADOR
GENERICO EN MATERIA E . LA INVESTIGACION
DEBE INCIARSE CUAN UN GANO DEL INSTITUTO

FEDERAL ELECTORA
VIOLACION.” El cug

de iniciar un p

E ONOCIMIENTO DE ALGUNA

bo que interesa, establece que la facultad

to administrativo de investigacion sobre

irregularidad tas administrativas, que eventualmente

culminay aplicacion de una sancion, no necesariamente

parte duesto de que se haya presentado una queja o
denuncia de un partido politico por escrito, pues también
corresponde ejercer dicha facultad cuando la autoridad
administrativa electoral tenga conocimiento de cualquier
circunstancia que pueda construir un acto de los sancionados por la

legislacion electoral.

En consecuencia, si bien el partido politico MORENA, present6

escritos de solicitud de fe de hechos que a la postre derivan en la

% Visible en la foja 105 del anexo I.
21



investigacion preliminar, no por ello obtuvo la calidad de parte
dentro de dicho procedimiento y, por tanto, no existia la obligacion
de que se le citara a la audiencia de desahogo de pruebas y

alegatos.

Al respecto, debe considerarse que los articulos 79 y 81 del
Reglamento para los Procedimientos Administrativos
Sancionadores del Instituto de elecciones y Participacion
ciudadana, indican que el procedimiento podra iniciarse de oficio y
gue en estos casos, el Instituto, a través del personal designado de
la Direccion Ejecutiva Juridica y de lo Contencioso actuara como

parte quejosa.

Sin perjuicio de lo antes sefialado, aun en la circunstancia de que
en el cuaderno de antecedentes IEPC/CA/MORENA/013/2021, se
hubiera considerado al mencionado partido politico como quejoso o
denunciante y tal denominacion se contenga en otras actuaciones,
ello no configuraria derecho alguno a participar en la audiencia de
alegatos, de conformidad con el articulo 30 del mencionado
Reglamento, pues este prescribe que la presentacion de la
denuncia, no vincula en caracter de parte al que la realice, por
tratarse de cuestiones de interés publico, pudiendo Unicamente
constituirse como coadyuvante de la acreditacion de la infraccion,

de ahi o infundado de los agravios sefialados.

Finalmente, en cuanto a ese tema es conveniente sefalar que en la
demanda del recurso de apelacion TEECH/RAP/047/2021, el
representante del Partido Politico MORENA, especificO que en los
citados oficios morena.Chiapas.RPIEPC.46/2021 y
morena.Chiapas.RIEPC.06/2021, “Gnicamente se le solicitaba dar fe
de ciertas direcciones electronicas, asi como de ubicaciones
especificas en la ciudad de actos que podrian constituir una posible

infraccion a la normativa electoral. Cuya Solicitud fue realizada con
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fundamento en el articulo 8 de la Constitucion Federal...”?°, de ahi

Tribunal Electoral gelEstado |0 infundado de los agravios en estudio, ya que se les dio respuesta
a los escritos de peticion y no era procedente notificar la fecha y
hora de la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y

alegatos.

Son infundados los agravios sefialados en los numerales 3, 4,5y

6, del apartado A del capitulo de agravios, relativos a que:

La autoridad responsable omitié pedir un informe a la

ul@ida

raciocinio al estar expuesta la prop manera diaria,

sistematica y constante;

Que la resolucion impugpadd no\tene elementos de prueba

Que el amento para los Procedimientos Administrativos
Sancionadores del |Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana, facultan a la Direccion Juridica y de lo Contencioso
Electoral como Secretaria Técnica de la Comision Permanente de
Quejas y Denuncias, a determinar el inicio oficioso de una
investigacion preliminar y de ordenar las diligencias necesarias para
allegarse de pruebas y si esto no ocurre el acusado se mantiene

protegido por el principio de presuncion de inocencia;

% Fojas 3y 34 del anexo 1.
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Y gue la responsable, lo deja en estado de indefension, frente al
ilegal acto de autoridad, pues debid acreditar con la prueba de
dataciéon por radiocarbono que es un método de datacion
radiométrica que utiliza el isopo radioactivo carbono-14, para
determinar la edad de materiales que contienen carbono hasta unos
cincuenta mil afios, ya que la responsable no tiene idea cierta de la
fecha en que se realizaron dichas pintas de bardas, mimos que se

estudiaran de manera conjunta por tener relacion entre si.

Lo infundado de los agravios radica en que los actores parten de
una premisa erronea al considerar que la autoridad responsable es
la encargada de recabar todas y cada una de las pruebas que han
de desahogarse dentro del procedimiento especial sancionador; sin
embargo de conformidad con el articulo 287, numeral 1, del Codigo
de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas,
establece que el procedimiento especial sancionador sera
instrumentado dentro del proceso electoral entre otros casos, por la
colocacion de propaganda o cualquier otra diferente a la transmitida
por radio o television, que incumpla lo establecido en la
normatividad electoral, sefala en el numeral 2, que el citado
procedimiento es primordialmente inquisitivo, y que el Instituto de
Elecciones tiene la facultad de investigar los hechos por todos los
medios legales a su alcance, sin que deba sujetarse Unicamente a

las pruebas allegadas al procedimiento por las partes.

De lo antes sefalado se advierte que el hecho de que el citado
procedimiento especial sea inquisitivo, no se establece de manera
contundente que la autoridad tenga que recabar todas las pruebas;
por el contrario, al sefalar dicho precepto juridico la palabra
‘primordialmente” “inquisitivo”, se entiende que las partes pueden
también aportar las pruebas que consideren pertinentes para
defender su postura, sin que sea una obligacion tazada de la

autoridad responsable el hecho de que de manera obligatoria deba

24



Tribunal Electoral del Estado
de Chiapas

TEECH/RAP/47/2021 y su acumulado
TEECH/RAP/049/2021.

recabar todos y cada uno de los medios probatorios dentro del
procedimiento especial sancionador ya que las partes también tiene

el deber y obligacién de aportar pruebas.

El Reglamento de los Procedimientos Administrativos
Sancionadores del Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana, dispone en el articulo 42, numeral 1, que las pruebas
deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes, es

decir, en el escrito inicial de queja y la contestacion al

emplazamiento respectivo, expresando con toda claridad el h@ho Oy

hechos que con las mismas se pretendan acreditar,

por las que estima que las afirmaciones edaran
demostradas.
El numeral 2, del citado dispositivg ispone que en ningun

caso se aceptaran prueba o fuesen aportadas

de pruebas supervenientes,

% de conviccidn surgidos después

su alcan &'SUK

El articulo 46, numeral 1, dispone que la Secretaria Técnica podra
ordenar el desahogo de reconocimientos o inspecciones oculares,
como diligencias de investigacion, asi como de pruebas periciales y
la pericial contable a cargo del oferente, cuando la violacion
reclamada lo amerite, los plazos permitan su desahogo y se
estimen determinantes para el esclarecimiento de los hechos
denunciados, tomando en consideracion los principios de expedites
y debido proceso. Para lo anterior, la Secretaria Técnica se auxiliara
del personal adscrito a la Oficialia Electoral.
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El numeral 2, sefiala que la prueba pericial sera considerada como
el dictamen gque contenga el juicio, valoracion u opinién de personas
gue cuenten con una preparacion especializada en alguna ciencia,

técnica o arte.

Establece que, para el desahogo de la prueba pericial, se deberan

seguir las reglas siguientes:

I. Designar a un perito, que debera contar con las constancias que
acrediten fehacientemente su conocimiento técnico o especializado;
[I. Formular el cuestionario al que serad sometido el perito, integrado
por las preguntas especificas y concretas que considere pertinente;

[ll. Dar vista con el referido cuestionario, tanto al denunciante como
al denunciado, para que por una sola ocasion, adicionen las
preguntas que consideren necesarias a dicho interrogatorio;

IV. Tras lo anterior, previa calificacion de la autoridad que
desahogue el procedimiento, integrara las preguntas formuladas por
las partes al cuestionario que sera sometido al perito.

V. Sometera el cuestionario al desahogo del perito designado.

VI. Una vez respondido el cuestionario, dar vista del mismo a los
denunciantes y a los denunciados, para que expresen lo que a su
derecho convenga.

VIl. Ademas de los requisitos sefialados, cuando se acuerde el
desahogo de la prueba pericial, deberan cumplirse los requisitos
siguientes:

a) Sefalar el nombre completo, domicilio y teléfono del perito que
se proponga, y acreditar que cuenta con titulo profesional que
acredite su capacidad técnica para desahogar la pericial; y

b) Acordar la aceptacion del cargo del perito y llevar a cabo la

protesta de su legal desempefio.
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A su vez el articulo 47, numeral 4, seflala que tratAndose del
procedimiento especial sancionador, soOlo seran admitidas las
pruebas documentales y técnicas. La confesional y la testimonial,
Unicamente seran admitidas cuando se ofrezcan en acta levantada
ante fedatario publico que las haya recibido directamente de los
declarantes, y siempre que estos ultimos queden debidamente
identificados y asienten la razon de su dicho. La técnica sera
desahogada siempre y cuando el oferente aporte los medios para

tal efecto, o la autoridad cuente con ellos.

El articulo 49, numeral 1, dispone que la Secretaria

admitir aquellas pruebas que, habiendo sido ofr escrito

por el que se comparezca al procedimie hayan sido

solicitadas a las instancias correspo no se hubiesen

aportado antes de la aprobacion del de resolucion.
De lo antes sefalado se c uye \qué los actores del presente
nt del partido politico MORENA, en

seconocido la calidad de quejoso en el

juicio en el caso del repré

de acredia 1z

responsabilidad del denunciado y no limitarse a que

la autoridad responsable se allegara de éstos.

Y respecto a los sujetos denunciados en el caso de || EGTEEN
B (ambién debié de aportar las pruebas que considerara
oportunas para comportar su inocencia, ya que el articulo 70,
numeral 1, sefiala que, una vez admitida la queja, la Comision
emplazara al denunciado, sin perjuicio de ordenar las diligencias de

investigacion que estime necesarias.
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Por otra parte, el numeral 2, del citado articulo sefiala que, con la
primera notificacion, al denunciado se le correra traslado con una
copia simple de la queja, asi como de las pruebas que en su caso
haya aportado la parte quejosa o hubiera obtenido la Secretaria
Técnica, concediéndole un plazo de cinco dias habiles para que

conteste respecto a las imputaciones que se le formulan.

El numeral 4, del citado dispositivo legal sefala que el escrito de

contestacion debera cumplir con los siguientes requisitos:

I. Nombre del denunciado o su representante, con firma autografa o
huella digital;

. Referirse a los hechos que se le imputan, afirmandolos,
negandolos o declarando que los desconoce;

[1l. Domicilio para oir y recibir notificaciones;

IV. Los documentos que sean necesarios para acreditar la
personeria; y,

V. Las pruebas con que cuente el denunciado, debiendo
relacionar éstas con los hechos; o en su caso, mencionar las
gue habran de requerirse por estar en poder de una autoridad y
gue no le haya sido posible obtener. En este ultimo supuesto,
el oferente debera identificar con toda precision dichas

pruebas.

A su vez, el articulo 77, numeral 1, establece que la audiencia de
pruebas y alegatos se llevara a cabo de manera ininterrumpida en
forma oral. Sera conducida por la Secretaria Técnica, debiéndose
levantar constancia de su desarrollo; el numeral 2, establece que no
se admitiran mas pruebas que la documental y la técnica, esta
ultima sera desahogada siempre y cuando el oferente aporte los

medios para tal efecto en el curso de la audiencia.
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Por tanto, las partes no tenian ningun impedimento para hacer
llegar a la autoridad responsable todas y cada una de los medios
probatorios para justificar su dicho, sin que pase inadvertido que las
pruebas consistentes en la omision pedir un uniforme a la autoridad
competente para realizar la ingenieria de transito para verificar
cuantos vehiculos transitaban diariamente en las arterias en donde
se pintaron las bardas y la prueba de datacion por radiocarbono que
es un método de datacion radiométrica que utiliza el isopo radiactivo
carbono 14 para determinar la edad de materiales que cantiene
carbono hasta unos cincuenta afnos, para determinar la fehsyle

pinta de las bardas, son pruebas técnicas que en pri 2rmino no

numeral 4, el que sefiala que tratan
sancionador, sélo seran admitj ruebas documentales y

técnicas.

7z

Es aplicable por anafogfacta Jurisprudencia 12/2010%*, emitida por la

Sala Superior udicial de la Federacion, bajo el rubro y

texto siguient

“CA E LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE.- De
la interpretacion de los articulos 41, base Ill, apartado D, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte
que, en el procedimiento especial sancionador, mediante el cual la
autoridad administrativa electoral conoce de las infracciones a la
obligacion de abstenerse de emplear en la propaganda politica o electoral
que se difunda en radio y television, expresiones que denigren a las
instituciones, partidos politicos o calumnien a los ciudadanos, la carga de
la prueba corresponde al quejoso, ya que es su deber aportarlas desde la
presentacion de la denuncia, asi como identificar aquellas que habran de
requerirse cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas; esto con
independencia de la facultad investigadora de la autoridad electoral.”

2 https://www.te.gob.mx/IUSEappl/tesisjur.aspx?idtesis=12/2010&tpoBusqueda=A&sWord=
29



En el presente caso, de las constancias de autos se advierte que el
actor manifiesta que la peticion la realizé en una sesion del Consejo
General del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, en el
minuto 2:26:07 , por la que a su decir solicité dar fe de ciertas
direcciones electrénicas, asi como de ubicaciones especificas
dentro de la ciudad de actos que podrian constituir una posible
infraccion a la normativa electoral y que nunca le dieron respuesta a
tal peticion, sin embargo, tal como se asent6 anteriormente el hecho
de que soOlo tenga la calidad de denunciante no le otorgaba el
derecho de exigir que se desahoguen pruebas que no fueron
ofrecidas en el escrito formal de queja, tal como se sefialdo con

antelacion de ahi lo infundado de su motivo de disenso.

En consecuencia, tal como se apunté con antelacion, los actores
parten de una premisa erronea al considerar que la autoridad
responsable tiene la obligacién de recabar de oficio todas y cada
una de las pruebas para acreditar la responsabilidad de los sujetos
a investigacion, y si esto no ocurre se viola el principio de
presuncion de inocencia al no contar con suficientes elementos de
prueba para emitir una resolucion de condena ya que como quedo
fundado y motivado, éstos tienen también la obligacion de aportar
las pruebas permitidas en la normativa sefalada, por tal motivo lo

infundado de los agravios.

B. Estudio de los agravios de fondo.

Ahora bien, se realizara el estudio de los agravios sefalados en los
nameros 1, 3 y 5 del apartado B, del capitulo de precision de
agravios, los cuales son infundados y se estudiaran de manera

conjunta en atencién a las siguientes consideraciones.

Los actores sefalan que la responsable no realizé un estudio

exhaustivo sobre los actos anticipados de campafa realizados por

30



TEECH/RAP/47/2021 y su acumulado
TEECH/RAP/049/2021.

DATOS PROTEGIDOS; que el denunciado no soélo violo la

Tibunal Electoral del Estadc - (YOrMativa electoral sino que cometio actos anticipados de campafa

de Chiapas

y los mismos se realizaron con dolo por el denunciado, sacando una
ventaja indebida de mas de dos afios de promocion; que no existen
actos anticipados de campafa o0 precampafia y que no se

actualizan los elementos temporal personal y objetivo.

Al efecto primeramente se establecera el marco juridico de los actos

anticipados de campainia.

B.1 Marco juridico aplicable %
- Actos anticipados de camparfa

El Cdédigo de Elecciones y Participacion Ciydad

el articulo
273, establece que son infracciones rsonas fisicas y
morales los actos anticipados de ca gue daran lugar a la
instruccion de un procedimientg ancionador local que se
sustancia y resuelve el InstitQto Elecciones y Participacion

Ciudadana.

Ahora, los actos

afia, segun la misma ley, en su articulo

193, son las g publicas, asambleas, marchas y en general
aquello gs candidatos o voceros de los partidos politicos
se dirige ectorado para promover sus candidatas en busqueda

de la obtencion del voto.

Asimismo, la Ley Electoral Local establece que la propaganda
electoral es el conjunto de escritos, publicaciones, imagenes,
grabaciones, proyecciones e expresos que durante la campafia
electoral producen, fijjan y difunden los partidos politicos, los
candidatos registrados y sus simpatizantes con el fin de presentan
ante la ciudadania las candidaturas registradas y su plataforma

electoral.
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La Sala Superior ha sostenido sobre los actos anticipados de

campafia que:

Se configuran por la coexistencia de los siguientes elementos:

- Personal. Se refiere a que los realicen los partidos, sus militantes,
aspirantes, o precandidatos (as) y, en el contexto del mensaje, se
adviertan elementos que hagan plenamente identificable al sujeto
de que se trate;

- Temporal. Referente al periodo en el cual ocurren los actos, es
decir, que los mismos se realicen antes del inicio formal de las
campanas, y

- Subjetivo. Relativo a que una persona realice actos o expresiones
gue revelen la intencidn de llamar a votar o pedir apoyo a favor o en
contra de cualquier persona o partido, para contender en un
procedimiento interno de seleccién o un proceso electoral; o bien,
gue se advierta la finalidad de promover u obtener la postulacion a

una candidatura.

Ademas, que para acreditar el elemento subjetivo se debe verificar
si de forma manifiesta, abierta y sin ambigiedad, hay un llamado al
voto en favor o en contra de una persona o partido, se publicita una

plataforma electoral o se posiciona una candidatura.

También ha sefalado que puede haber equivalentes funcionales de
apoyo o rechazo hacia una opcion electoral de una forma
inequivoca, por lo que se debe realizar un analisis integral, objetivo
y razonable del mensaje, para determinar si contiene un equivalente
de apoyo o llamamiento al voto, o bien, de rechazo de otra fuerza

politica.

En efecto, los actores parten de una premisa erronea al considerar

gue la responsable no realiz6 un debido analisis de los actos
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anticipados de campafa, atribuidos a Williams Ochoa Gallegos,
pues tal como se razon6é en la resolucidon impugnada, la
responsable de manera acertada expuso en esencia, que del
estudio de las constancias de autos se advierte que se actualizo el
elemento personal ya que el ciudadano DATOS PROTEGIDOS,
cuenta con aspiraciones politicas en el municipio de Tuxtla
Gutiérrez, Chiapas, y en el Estado de Chiapas, tal como quedo
establecido con la constancia de mayoria y validez expedida el
veintitrés de julio de dos mil quince?, a su favor como Diputado del
Congreso del Estado de Chiapas, invocandose como u \@ech

notorio en términos del articulo 330, 461, numeral 1,

Medios de Impugnacion de Materia Electoral.

no, en virtud a que el diez
de enero del presente nsejo General del Instituto de
Elecciones y Partici dadana declar6é formalmente el inicio

del proceso e el que se eligieron a miembros de

Ayuntamient dos Locales en el estado de Chiapas y de
conformy N\os articulos 183, parrafo 1, fracciones V, y 192,
parrafos del Cdédigo de Elecciones y Participacion Ciudadana,

establecen que los actos anticipados de campafia son actos de
expresion que se realicen bajo cualquier modalidad y en cualquier
momento fuera de la etapa de las campafias que contengan
llamamiento expreso al voto y la propaganda estuvo expuesta fuera
de los tiempos permitidos por la legislacidon correspondiente, que es

del cuatro de mayo al dos de junio.

De igual forma, de manera correcta la autoridad responsable

expuso que no se acredita el elemento subjetivo, tal como se

?2 Visible en la foja 44 del anexo .
33



advierte del acta circunstanciada de hechos numero
IEPC/SE/UTOE/N11/018/2021%, ya que en la etiqueta con forma de
circulo dentro del cual se lee el siguiente texto “este local participo
en el programa “Sanitizado ando”, “Este espacio fue sanitizado por
una empresa certificada por las autoridades de salud, con
materiales de la mas alta validad” ‘| @B, y2 que no se
advierten en dicha publicidad expresiones con el propdsito
fundamental el presentar una plataforma electoral o que promueva
a algun ciudadano para postularlo a una candidatura, o cargo de
eleccién popular, no se advierten palabras o expresiones que hagan
llamamiento directo al voto, o que de los textos o frases contenidos
se pueda inferir la solicitud de apoyo a los electores para votar a

favor o en contra de una plataforma electoral o candidatura.

Ademas de que no se acredito el elemento subjetivo en la actividad
de proselitismo anticipado ya que esto puede entenderse como
aguellas actividades que se realizan con la finalidad de ganar una
opinién favorable, o actos cuyo objetivo y funcidon es promocionar a
las personas en un contexto politico-electoral, esto es con la
intencion de busqueda del respaldo ciudadano y en la especie no
se acreditd ya que no se evidencia la existencia de un mensaje
comprensible dirigido a la ciudadania o a la militancia con el objeto
de ganar simpatia o solicitarle su respaldo en favor de un militante

de partido.

En base a lo anterior, y al no haberse actualizado el elemento
subjetivo en cuanto a los actos anticipados de campafia a DATOS

PROTEGIDOS, se declaro la no responsabilidad del mismo.

Por lo anterior queda evidenciado que son infundados los agravios

de los actores cuando manifiestan que la responsable no realiz6 el

% Visible en la foja 17 del anexo |
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estudio a fondo de los actos anticipados de campafa y que no se

acreditan los elementos que constituyen la infraccion.

Ahora bien, son infundados los agravios sefialados con los
nameros 4, 7, y 8 del apartado B, del capitulo de precision de
agravios, relativos a combatir la pinta de bardas ya que en ellas no
se puede apreciar la autoria o participacion del inculpado, la fecha
exacta y la temporalidad en que estuvieron expuestas; que no
contienen el elemento subjetivo en relacion a la normativa electoral

respecto de la pinta de las bardas, lo anterior en atenciW las

siguientes consideraciones. %

Fue correcto el actuar de la responsaR al/ considerar
administrativamente responsable a D OTEGIDOS, por

istente en la falta de

cometio violaciones a la normativa
electoraa al incumplimiento el retiro de la propaganda de
difusion de gestiones legislativas atribuidas a su persona al difundir
su nombre mediante establecimientos comerciales mediante la
difusiéon de un emblema con la frase “Santizando ando’, ||l
B v mediante la pinta de bardas que aluden el nombre del
imputado el cargo de Diputado local que ostentdé en dos mil
dieciocho, como lo refieren en las imagenes insertas en las actas
circunstanciadas |IEPC/SE/UTOE/II/018/2021%,
|IEPC/SE/UTOE/IV/035/2021%° y IEPC/SE/UTOE/V/046/2021%,

** Visible en la foja 44 del Anexo .
% Visible en la foja 33 del Anexo .
?® Visible en la foja 40 del Anexo |
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Aunado a que en las referidas actas se dio fe de lo siguiente:

a) una etiqueta en forma de circulo dentro del cual se lee el
siguiente texto: “Este local participd en el programa “Sanitizado

L L1

ando” “Este espacio fue sanitizado por una empresa certificada por

las autoridades de salud, con materiales de la mas alta calidad”

b) barda de fondo blanco, con una franja de color amarillo y con
leras en color blanco un contenido que se lee: “Tu trabajas en serio;
Yo también; TERCER INFORME LEGISLATIVO 2018” en la parte
inferior con letras en color azul se lee” || Gz <n 1a parte
inferior con letras en color naranja ‘DIPUTADO LOCAL I
DISTRITO”;

c) barda alrededor de tres metros de largo por dos de alto, con los
colores blanco, azul, rojo y amarillo, esta barda pintada cuenta con
fondo blanco delimitada por dos franjas en color rojo a cada
costado, sobre una franja de color azul, se puede leer en letras
blancas lo siguiente: “Tu trabajas en Serio, yo también”, “TERCER
INFORME LEGISLATIVO, 2018”. En seguida se lee en letras de
color rojo” |GG, con una franja amarilla como
subrayando lo mencionado, enseguida en letras amarillas se lee:
‘DIPUTADO LOCAL II DISTRITQO”. Y se observa en color rojo un
rombo simulando algun bordado tipico del Estado, se lee en letras

rojas lo siguiente “Congreso del Estado® “66 legislatura de Chiapas”

“jestamos contigo!”.
Con lo cual quedd acreditad la violacion a la normativa electoral,

consistente en la falta de retiro de la propaganda con difusién del

tercer informe de gestiones legislativas del ciudadano DATOS
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PROTEGIDOS, en el afio dos mil dieciocho, cuando fungia como

Tribunal Electoral qel Estado. (Jiputado local del Congreso del Estado de Chiapas.
Esto ya que ciudadano DATOS PROTEGIDOS, infringi6 los parrafos
octavo y noveno del articulo 134 de la Constitucion Federal, los que
establecen que la propaganda bajo cualquier modalidad de
comunicaciéon social que difundan como tales, los poderes publicos,
los oOrganos autébnomos, las dependencias, y entidades de la
administracion publica, cualquier otro ente de los tres érdenes de
gobierno deberan tener caracter institucional y fines info m‘g}ivos
educativos o de orientacion social, y que esta prQpagakds
incluirdA nombres, imagenes, voces 0 simbolg pquuen

promocion personalizada de cualquier servj

leyes, en sus respectivos ambitos de aplicacidn garantizaran el
estricto cumplimiento de lo previsto da hormativa.
Por su parte, el articulo 193 er del Cbdigo de Elecciones y

Participacion Ciudadangdel'Es de Chiapas, para los efectos de

5 del articulo 134 de la Constitucion

servidores ptip asi como los mensajes que para darlos a
conocer, hdan en los medios de comunicacion social, no
seran co ados como propaganda, siempre que la difusion se

limite a una vez al afio en estaciones y canales con cobertura
regional correspondiente al ambito geografico de responsabilidad
del servidor y no exceda de los siete dias anteriores y cinco
posteriores a la fecha en que se rinda el informe y que no podra
tener fines electorales ni realizarse dentro del periodo de campafa

electoral.

De manera correcta la responsable manifestd que la pinta de
bardas en las que se alude el nombre del ciudadano DATOS
PROTEGIDOS, en su calidad de diputado local, cargo que ostento
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en dos mil dieciocho, descritas en las actas
IEPC/SE/UTOE/IV/035/2021 e IEPC/SE/UTOE/V/046/2021,
estuvieron expuestas desde septiembre de dos mil dieciocho, hasta
la fecha en que se dio cumplimiento a la medida cautelar emitida el
nueve de febrero de dos mil veintiuno®, la que se cumplimenté el

doce de febrero del afio en curso?.

En efecto, tal como lo sefala el inculpado en su escrito de
demanda, si bien en autos no obra constancia por medio de la cual
se pueda determinar la fecha exacta en que realizaron la pinta de
bardas en diversas partes de la ciudad capital; sin embargo, de
manera correcta la responsable realiz6 un estudio sistematica y
funcional de todas y cada una de las pruebas allegadas en el
procedimiento especial sancionador, relacionandolo con los
fundamentos legales que prevén las reglas para realizar la
propaganda gubernamental y la legislacion relativa a los periodos
de las sesiones del Congreso del Estado de Chiapas, para

determinar la temporalidad en que esto ocurrio.

Concluyendo de manera correcta, que si bien el articulo 11 de la
Ley Organica del Congreso del Estado de Chiapas, sefiala que el
Congreso del Estado, tendra cada afio dos periodos ordinarios de
sesiones, el primero iniciara el dieciséis de noviembre terminando el
quince de febrero y el segundo periodo iniciara el quince de mayo
terminando el quince de agosto, en los cuales se ocupara del
estudio y discusion de las iniciativas de ley que se le presenten y
demas asuntos que le correspondan de acuerdo con lo sefialado en
la Constitucién Politica de Chiapas, en base a tal temporalidad
concluyd que el tercer informe de labores legislativas del ejercicio
dos mil dieciocho, del ciudadano DATOS PROTEGIDOS, tuvo
verificativo entre los meses de septiembre y octubre de ese afio

concluyendo que las bardas estuvieron expuestas por mas de dos

%’ Visible en la foja 199 del anexo I.
%8 Visible en la foja 202 del anexo I.
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afos, cuatro meses y doce dias, que van desde septiembre de dos
mil dieciocho al doce de febrero de dos mil veintiuno, lo que resulta
contrario a la normativa electoral ya que se considera como

propaganda.

Lo anterior resulta contrario a derecho, pues conforme al articulo
193 numeral 6 del Cdadigo de Elecciones y Participacion Ciudadana
del Estado de Chiapas, la propaganda gubernamental puede ser
difundida una vez al aflo en estaciones y canales con cobertura
regional correspondiente al ambito geografico de respona@ida
del servidor publico y no exceda de los siete dias ant '

posteriores a la fecha en que se rinda el informée, 40 _quiea todas

luces excedio el inculpado.

DATOS PROTEGIDOS, parg

de tres dias®, en tém

De igual forma el dieciséis de enero de dos mil veintiuno, presento

otro escrito tratando de deslindarse de responsabilidad®?, lo que dio
origen al cuaderno de asuntos generales IEPC/CAG/001/2021, por
medio del cual anexd copia simple de la constancia de hechos C.H.
0303-101.024-2021, levantada el diecisiete de enero de dos mil
veintiuno, en la Unidad Central de Investigacion de la Fiscalia de

Distrito Metropolitano, de la Fiscalia General del Estado de la que

% Foja 48 del cuaderno anexo |

% visible en la foja 59 del cuaderno anexo .
%! visible en la foja 60 del anexo I.

%2 visible en la foja 66 del Anexo |

% Visible de la foja 108 a la 122 del Anexo |.
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se advierte la comparecencia de Enrique Bravo del Carpio, en
representacion de DATOS PROTEGIDOS, quien en su declaracion
sefalo ratificar el escrito de dieciséis de enero de dos mil veintiuno,
constante de tres fojas utiles en donde narra la forma en que
ocurrieron los hechos, por lo que procedié a su ratificacion,
anexando una copia de la primera hoja de su escrito al que hace
referencia, sin que pueda deducirse de los hechos que fueron
investigados y con los que pretende deslindarse de la

responsabilidad.

Es preciso sefialar que el segundo escrito presentado en la Fiscalia
Metropolitana de la Fiscalia General del Estado, ocurrio hasta el
diecisiete de enero de dos mil veintiuno, siendo que a decir del
inculpado se enterd de la pinta de bardas el veintitrés de diciembre
de dos mil veinte, es decir dej6 transcurrir un mes y veinticinco dias
mas para que presentara el segundo escrito de deslinde, o su
denuncia, lo que generé un beneficio a su persona, confesion
expresa que merece valor probatorio en términos de lo dispuesto en
el articulo 39 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Chiapas.

Tal como se sefald con antelacion lo anteriormente expuesto
justifica lo infundado de los agravios en estudio, pues contrario a lo
sefalado por el actor, si se encuentra acreditada su responsabilidad
por haber sido autor de la pinta de las bardas en diversas partes de
la ciudad capital, sin que quede lugar a dudas la autoria de éstas
por parte de DATOS PROTEGIDOS, ya en el supuesto sin
conceder que las bardas hayan sido pintadas en fechas recientes,
tal conducta también seria violatoria a la nhormativa electoral, puesto
que ningun sentido tendria pintar y publicitar propaganda alusiva al
tercer informe de gestiones legislativas del ejercicio dos mil
dieciocho, a nombre del ciudadano imputado, pues el Unico objetivo
seria de posicionar su hombre ante el electorado persuadiendo asi
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a la ciudadania con la finalidad de promover actitudes en favor de
una posible candidatura, de ahi lo infundado de los agravios en

estudio.

Por dltimo, son infundados los agravios sefialados con los
numeros 2, 6, 9 y 10, del apartado B, citados a la precision de

agravios, por las siguientes consideraciones.

Los actores sefialan que en la resolucion impugnada no se realizé

una debida fundamentacion en la individualizacion de la sgpcio p

considera qus dlo 273, numeral 2, fraccion Il del Cédigo de
Eleccio axticipacion Ciudadana, prevé la multa “de hasta”
cinco mi s la Unidad de Medida y Actualizacion vigente, es
evidente que la multa minima no esta ni cerca de las mil a las que
se le condend, pues el minimo previsto en la ley es de una UMA.**
Por ultimo sefala que responsable viola el articulo 22 de la
constitucion Federal, toda vez que la multa impuesta no fue fijada
conforme a su verdadera capacidad econdémica, al no haberse
realizado acto alguno tendente a obtener la informacion respecto a
la situacion econdémica personal de inculpado aun cuando esta

facultado para ello.

% Unidad de Medida y Actualizacion.
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En efecto, los agravios sefialados son infundados en atencién a lo

siguiente.

La autoridad responsable de manera adecuada realizé la
individualizacion de la sancion impuesta a Williams Ochoa Gallegos,
al calificarla como ligeramente elevada a la multa minima, esto es
hizo el estudio adecuado de la gravedad de la responsabilidad en
qgue incurrid el actor, pues considerdé que al no borrar o retirar el
contenido de las bardas motivo de la infraccion del tercer informe
anual de labores legislativas del ejercicio dos mil dieciocho, ya que
estuvo fuera de los tiempos permitidos por la ley, lo que implico un
beneficio permanente y anticipado del infractor en perjuicio de los
interesados en contender en el proceso electoral que inicio el diez
de enero del afio en curso, pues al estar permanentemente
expuestas las bardas trastoca el principio de equidad en la
contienda establecido en el articulo 184 parrafo 4, del Codigo de
Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, al
haberse difundido el nombre del inculpado DATOS PROTEGIDOS.

De igual forma la autoridad responsable, de manera correcta tomo
en cuenta las circunstancias de tiempo, modo y lugar, al considerar
gue el modo de la infraccion fue porque la publicacion y exposicion
de publicidad en bardas alusivas al tercer informe anual de
gestiones legislativas del ejercicio dos mil dieciocho, donde se
promociond el nombre de DATOS PROTEGIDOS, quien en el
citado afio ejerci6 el cargo de Diputado del Congreso del Estado de
Chiapas, lo que se acreditd con la constancia de mayoria y validez
de Diputados al Congreso del Estado de Chiapas.*®

El tiempo lo motivé de manera adecuada al sefalar que los hechos
acontecieron del mes de septiembre de dos mil dieciocho, al doce

de febrero de dos mil veintiuno, en razén al retiro ordenado

% Visible en la foja 44 del anexo I.
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mediante medida cautelar, a la par del inicio del proceso electoral
dos mil veintiuno, por lo tanto es valido colegir que la temporalidad
de dos afos, cuatro meses y doce dias de febrero de dos mil
veintiuno, retirAndola en cumplimiento a la medida cautelar
decretada por la Comision Permanente de Quejas y Denuncias del
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, lo que se
corrobor6 por personal de la Unidad Técnica de Oficialia Electoral
mediante acta circunstanciada de fe de hechos del catorce de
febrero a la presente anualidad y el lugar fue mediante la exposicion

realizado en las bardas en diversas partes de la ciudad.

Es correcto lo que sefialo la responsable relativo 0 factico

y medios de ejecucion, que la conducta del j sisti6 en la

inculpado etye€intidos de enero, hasta el dos de febrero de dos mil

veintiuno, fecha ultima de fe de hechos elaborada por la oficialia
electoral, conducta con la cual se vulnero los derechos de los
contendientes al proceso electoral que inicio el diez de enero de dos
mil veintiuno, para que lleguen en igualdad de condiciones y
circunstancias, rompiendo con ellos el principio de equidad en la

contienda.

Sefialo correctamente que en los autos no se acredité un beneficio
o lucro cuantificable, en virtud de que se trata de difusion de
propaganda alusiva al tercer informe de gestiones legislativas; y de
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manera correcta sefiald que se acreditd la intencionalidad de los
actos atribuidos al inculpado ya que tuvo conocimiento de la
infraccion a la normativa electoral y aun asi de manera intencional
permitié que se realizara la conducta que se le reprocha ya que no
acreditd con medio probatorio alguno que no tuvo ninguna
participacion y que por el contrario no realizd acciones tendentes a
hacer publico el hecho imputado, necesarias para evitar que se
siguieran difundiendo por dos afios, cuatro meses y doce dias la
propaganda en bardas y por ultimo sefiald la responsable que el
actor no es reincidente, por tal motivo de manera correcta califico la

infraccion como leve especial.

De igual forma la responsable impuso de manera adecuada como
sancion al inculpado, mil unidades de medida y actualizacién, lo que
hace un total de $ 89,620.00 (ochenta y nueve mil seiscientos veinte
pesos 00/100 moneda nacional), toda vez que se acredité que en el
afio dos mil dieciocho, DATOS PROTEGIDOS, fungia como
Diputado local y que la conducta reprochada se prolongd en el
tiempo constituyéndose como una conducta de tracto sucesivo al
haber concluido hasta el doce de enero del afio en curso, en
cumplimiento a la medida cautelar emitida el nueve de febrero del
dos mil veintiuno, y a la fecha el inculpado ha dejado de ser
funcionario publico, por tal motivo consideré sancionarlo en su
calidad de persona fisica o moral en términos del numeral 2, del
articulo 273 del Codigo de Elecciones y Participacion Ciudadana, en
la que se establece la amonestacion o multa de hasta cinco mil

unidades de medida y actualizacion.

Asi, ya que la conducta irregular atribuida al inculpado fue por no
haber retirado la propaganda alusiva al tercer informe de gestiones
legislativa de dos mil dieciocho, y haber permitido que las mismas
estuvieran expuestas de septiembre hasta el doce de febrero de

dos mil veintiuno, y en virtud de que se calific6 como una conducta
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leve especial, por lo que justificé procedente imponerle la citada

multa.

Sancién que contario a lo sefialado por el inculpado se encuentra
impuesta en términos de lo dispuesto por el articulo 22 de la

Constitucion Federal, pues tal como quedd establecido se emitio

dentro de los parametros sefialados en la normativa electoral.

287, numeral 3, del Elecciones y Participacion

Ciudadana del Estado de también lo es que las partes no

capaciddgécononiica de DATOS PROTEGIDOS y en base a ello
imponer umg sancion adecuada, lo que lejos de perjudicar al
inculpado lo beneficiaria si huyese aportado los medios probatorios

requeridos, sin embargo no lo hizo.

Se dice lo anterior ya que del analisis de las constancias de autos
se advierte que la autoridad responsable le requirié al inculpado en
acuerdo de nueve de febrero del afno en curso, para que al
momento de dar contestacion a la queja instaurada en su contra,
proporcionara todos aquellos documentos que resultaren idoneos
para acreditar su capacidad economica (declaracion anual
correspondiente al ejercicio inmediato anterior o recibos de pago)
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asi como su domicilio fiscal y una copia de su cédula fiscal®®

, el que
fue notificado el once del mismo mes y afio,*” sin que diera

cumplimiento con lo requerido.

No obstante lo anterior, mediante acuerdo fechado el veintidés de
febrero del afio en curso®® la responsable, emite acuerdo para
requerirle nuevamente que presentara documentos idéneos para
acreditar su capacidad econdmica (declaracion  anual
correspondiente al ejercicio inmediato anterior o recibos de pago)
asi como su domicilio fiscal y una copia de su cédula fiscal, el cual
se le notificé debidamente el mismo dia,* sin que de nueva cuenta
diera cumplimiento con ello, por tanto, la autoridad realizé lo
conducente para allegarse de documentos con los cuales pudiera
acreditar la capacidad econdmica del inculpado, resultando
infundado que el actor se queje de su propio dolo al afirmar que la
responsable no se allegd de medios de prueba suficientes para
acreditar su capacidad econdémica, cuando ésta en dos ocasiones,
le requiri6 al propio actor que presentara los documentos
necesarios para acreditar su capacidad econdémica. Es decir, en
este momento no puede valerse de su propio dolo para argumentar
gue se viola en su perjuicio el articulo 22 Constitucional, cuando la
autoridad responsable le otorgd la garantia de audiencia en dos

ocasiones tal como quedo citado.

Por todo lo anterior, lo precedente es confirmar el acto combatido.

Por ultimo, se instruye a la Secretaria General para que informe a la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal,
de la emision de la presente sentencia y surta los efectos legales
correspondientes dentro del expediente SC-JE-123/2021.

% visible en la foja 86 del Anexo |

%" Visible en la foja 89 del cuaderno Anexo .
% Visible en la foja 124 del anexo .

% Visible en la foja 128 del Anexo I.
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Por lo expuesto y con fundamento en el articulo 126 y 127, numeral
1, fraccion |, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, el Pleno de este Organo Jurisdiccional,

Resuelve

Primero. Se confirma la resolucion emitida el veintisiete de febrero

de dos mil veintiuno, dentro del procedimiento especial sancionador
namero |EPC/PE/DEOFICIO/05/2021, emitida por el *
General del Instituto de Elecciones y Participacion C' g3, por
los motivos y fundamentos expuestos en la consi cion\pctava de
la presente sentencia. @

al para que informe a

la Sala Regional del Tribunal K gk’ del Poder Judicial de la

Notifiquese,a 108 actores personalmente en el correo electrénico
autoriz Manera emergente en el domicilio que obre en
autos; a toridad responsable mediante oficio, a través del

correo electronico autorizado en autos, anexando copia certificada
de esta sentencia; y por estrados fisicos y electrénicos, a los
demas interesados para su publicidad. En su oportunidad archivese

el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos las Magistradas y
Magistrado; quienes integran el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas, ante el Secretaria General, con quien acttan y

da fe.
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Celia Sofia de Jesus Ruiz Olvera
Magistrada Presidenta

Angelica Karina Ballinas Alfaro Gilberto de Guzman Batiz Garcia
Magistrada Magistrado

Alejandra Rangel Fernandez
Secretaria General

Certificacion. La suscrita Alejandra Rangel Fernandez, Secretaria General del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento en con fundamento en el
articulo 103, numeral 3, fraccion Xl, del Cédigo de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado de Chiapas y 36, fraccion Xll, del Reglamento Interior de este
Organo Colegiado. HACE CONSTAR, que la presente foja forma parte de la
resolucion pronunciada el dia de hoy, por el Pleno de este Organo Jurisdiccional en el
Juicio de Inconformidad numero TEECH/RAP/047/2021 y su acumulado
TEECH/RAP/049/2021 y que las firmas que lo calzan corresponden a los Magistrados
gue lo integran. Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, diecisiete de junio de dos mil veintiuno.
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