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SENTENCIA

Proteccién de

‘re los Juicios para la

Derechos Politico Electorales del

grilo IEPC/CG-A/119/2021, de veinticuatro

il veintiuno, emitido por el Consejo General

gue impugy

. Ciudadano, pre :: idos per Karla Samalay Lopez Hermandez;
o L\

dem
del Insti e Elecciones y Participaciéon Ciudadana, por el
que da respuesta a [a consulta formulada la actora, el

dieciséis de marzo de! presente afio.

Antecedentes

1. Contexto. De lo narrado por la actora en su escrito de
demanda, asi como de las constancias que obran en autos,
se adyvierte lo siguiente. (Todas las fechas se refieren al afio

dos mil veintiuno, salvo mencién en contrario).




a. Lineamientos para la actividad jurisdiccional. El once
de enero, mediante sesién privada el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, emiti6 los Lineamientos de Sesiones
Jurisdiccionales no  presenciales, sustanciacion de
expedientes y notificacion de sentencias, adoptados para
atender la contingencia relativa a la pandemia de COVID-19,
durante el proceso electoral 2021, en el que se fijaron las
medidas que se implementaran para la sustanciacion,
discusién, resolucién no presencial de los asuntos vy
notificaciéon de los mismos, a través de herramientas de

tecnologias de la informacidén y comunicacion.

b. Consulta. El dieciséis de marzo, la hoy demandanie
realizd consulta al Consejo General del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas,

respecto a los requisitos de elegibilidad para una candidatura.

¢. Respuesta. El veinticuatro de marzo, el Consejo General
del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del
Estado de Chiapas, contestd a la consulta presentada por la
promovente, mediante acuerdo IEPC/CG-A/119/2021.

ll. Tramite Administrativo.

a. Presentacion de la demanda. El veinticinco de marzo,
Karla Samalay Loépez Hernandez, promovié Juicio para la
Proteccion de Ilos Derechos Politico Electorales del

Ciudadano, ante la autoridad administrativa.

La auioridad responsable tramité el medio de impugnacion, de
conformidad con los articulos 50 y 53, de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas,

haciendo constar de la razon de diecisiete de marzo, emitida



Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas

Expediente: TEECH/JDC/143/2021

por el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral Local., para
los efectos legales conducentes, que dentro del término
concedido a los terceros interesados y al pl’iblico en general,
para que comparecieran a manifestar lo que a su derecho
conviniere con relacién al medio de impugnacién, no se

recibié escrito alguno en ese sentido.

lll. Tramite Jurisdiccional.

anexos. El treinta de marzo, se recibié

Partes de este Organo Colegiado, el ofi

libro™ correspondiente . con la clave alfanumérica
TEECH/JDC/143/2021; asimismo, por cuestién de turno, en
orden alfabético instruy6 remitirlo a la Ponencia a su cargo,
para que procediera en términos de lo dispuesto en el articulo
20, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
del Estado de Chiapas, lo que fue cumplimentado mediante
oficio TEECH/SG/368/2021.




¢. Radicacién, admisién. El treinta y uno de marzo, la
Magistrada Instructora, acordo tener por radicado en su
ponencia el medio de impugnacién y como cumplia con los

requisitos de ley lo admiti.

d. Desahogo de pruebas. El cinco de abril, se admitieron los

medios de impugnacion las pruebas y se desahogaron.

e. Cierre de instruccién. El seis de abril, se declaré cerrada
la instruccion, ordenandose poner a la vista los autos para
elaborar el proyecto de resolucién cotrespondiente, y en su

momento someterlo a consideracion del Pleno, y

Consideraciones

Primera. Jurisdiccién y Competencia. De conformidad con los
articulos 1, 116 y 133, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 35 y 101, de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Chiapas; 7, numeral 1, fraccion Il, 8,
numeral 1, fraccién VI, 9, 10, numeral 1, fraccion 1V, 11, numeral
1, 12, numeral 1, 14, numeral 1, 55, 69, 70, numeral 1, fraccion
V, 71, 72, 126 y 127, de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Chiapas; y 1, 4 y 6, fraccion I,
inciso a), del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
Estado, este Organo Colegiado, tiene jurisdiccion y ejerce su
competencia en Pleno para conocer y resolver el Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano,
promovido por Karla Samalay Lépez Hernandez, por el que
impugnan el acuerdo IEPC/CG-A/119/2021 emitido por el
Consejo General del Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado de Chiapas de dar repuesta a su

consulta, de veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno,
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Segunda. Sesién no presencial o a puerta cerrada. Es un
hecho publico y notorio el reconocimiento por parte del Consejo
de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la epidemia
ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) en México, a
partir del cual diversas autoridades han adoptado medidas para
reducir el desplazamiento y concentracién de personas, situacion
que ha impactado en las labores juridicas que realiza este

Tribunal Electoral.

En ese sentido, este Tribunal en Pleno, como_se detalld er

sesion privada el Pleno de este Organo Jurisdiccional, emitié los
Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales,
sustanciacion de expedientes y notificacion de sentencias,
adoptados para atender la cbntingencia relativa a la pandemia
provocada por el virus Covid-19, durante el Proceso Electoral

2021, en el que se fijaron las directrices que llevaran a cabo para




la discusion y resolucién no presencial de los asuntos , a traves
de herramientas de tecnologia de la informacién y comunicacion;
autorizando de esa manera la resolucién no presencial de los
medios de impugnacién, o en su caso, a puerta cerrada, por
tanto, el presente juicio es susceptible de ser resuelto a través de

la normativa antes referida.

Tercera. Tercero interesado. En el presente asunto no

comparecio persona alguna con tal calidad.

Cuarta. Causal de improcedencia. Por ser su examen de
estudio preferente y oficioso, se analizan en principio si en el caso
se actualiza alguna de las causales de improcedencia
contempladas en la legislacién electoral del Estado, pues de ser
asi, representaria un obstaculo que impediria pronunciarse sobre

la controversia planteada.

En ese orden, la autoridad responsable no hace valer ninguna
causal de improcedencia en el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politicos Electorales del Ciudadano
TEECH/JDC/143/2021,

Quinta. Procedencia del juicio ciudadano. EI medio de
impugnacién que hoy nos ocupa, reune los requisitos de
procedencia previstos en la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Chiapas, como se demuestra a

continuacion:

a) Oportunidad. La resolucién controvertida fue emitida el
veinticuatro de marzo, por el Consejo General del Instituto
Electoral Local, y presentado el medio de impugnacion el mismo
dia, ante este Organo Jurisdiccional el veinticinco, por
consiguiente es incuestionable cjue fue promovido dentro de los

cuatro dias que establece el articulo 17, numeral 1, de la Ley de
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la materia.
b) El acto impugnado no se ha consumado de un modo
irreparable, por tanto, es susceptible de modificarse o revocarse

con la resolucion que se dicte en el presente asunto.

c) Con la presentacion del juicio se advierte, que no hay

consentimiento del acto que por esta via reclama la quejosa.

d) En cuanto a los requisitos de forma

sefalados en el articulo 32, de la Ley de |
se encuentran satisfechos, toda vez
nombre de la impugnante; comi
domicilio para recibir notificagi
sefiala la fecha en que
misma; menciona h os, anexando la documentacion
y pruebas te a “demostrar la veracidad de sus

afirmacione

gion. El juicio fue promovido por Karla Samalay
erviandez, en calidad de ciudadana Chiapaneca, quien
invosa-fa vulneracion de su derecho a participar como candidata
para el cargo de Sindica Municipal del Ayuntamiento del
Municipio de Pantepec, Chiapas; por lo que el requisito: de
legitimacién se considera satisfecha y en términos del articulo
36, numeral 1, fraccion V, de la Ley de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral del Estado de Chiapas, reconocida por la
propia autoridad responsable, de ahi que cuente con legitimacion

Y personeria.

procedibilidady




f) Interés Juridico. Se advierte que cuenta con interés juridico,
toda vez que, controvierte el Acuerdo IEPC/CG-A/119/2021,
emitido por el Consejo General, en el cual se le da respuesta a la

consulta formulada en su oportunidad.

Sirve de apoyo el contenido de la Jurisprudencia 7/2002, emitida
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacién, de rubro y texto siguientes:

“INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO. La esencia
del articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral implica que, por regla
general, el interés juridico procesal se surte, si en la demanda se aduce
la infraccidn de algin derecho sustancial del actor y a la vez éste hace
ver que la intervencidn del 6rgano jurisdiccional es necesaria y (itil para
lograr la reparacién de esa conculcacién, mediante la formulacion de
algtn planteamiento tendente a obtener el dictado de una sentencia,
que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o la resolucion
reclamados, que producira la consiguiente restitucion al demandante en
el goce del pretendido derecho politico electoral violado. Si se satisface
lo anterior, es claro que el actor tiene interés juridico procesal para
promover el medio de impugnacién, lo cual conducira a que se examine
el mérito de la pretension. Cuestidn distinta es la demostracion de la
conculcacion del derecho que se dice violado, lo que en todo caso
corresponde al estudio del fondo del asunto.”

g) Posibilidad y factibilidad de la reparacion. El acto
impugnado no se ha consumado de modo irreparable; por tanto
es susceptible de modificarse o revocarse con la resolucion que
se dicte en el presente asunto, pues con la presentacion del
Juicio se advierte, obviamente, que no hay consentimiento del

acto que por esta via reclama la recurrenie.

h) Definitividad. Se encuentra colmado este requisito, toda vez
que en contra del acto que se combate, no procede algun otro
medio de defensa previo al juicio ciudadano por el cual se pueda

revocar, modificar o confirmar el Acuerdo controvertido.

Sexta. Pretension, causa de pedir, litis y sintesis de agravios.

De conformidad con el Principio de Economia Procesal, no
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constituye obligacién legal su inclusién en el texto del presente
fallo, por lo que, se estima innecesario transcribir los agravios
formulados por la enjuiciante, maxime gue se fienen a la vista en
el expediente respectivo para su debido andlisis, sin que sea
impedimento para lo anterior, que més adelante se realizara una
sintesis de los mismos, aunado a que la presente sentencia se
ocupara de manera exhaustiva de todos y cada uno de los

agravios hechos valer por el actor.

Resulta aplicable el contenido de la Jurisppudencia 12/2001

emitida por el Tribunal Electoral del

Federacién' de rubro y texto siguiente;

‘EXHAUSTIVIDAD EN LAS RE C COMO SE CUMPLE.- Este

principio impone a los juzga : constatada [a satisfaccién de los
presupuestos procesales diciones de la accion, el deber de
agotar cuidadosamefit - gentencia, todos y cada uno de los

planteamientos héchd partes durante la integracion de la litis, en

o allegados legalmente al proceso, como base para
as pretensiones, y si se trata de un medio impugnativo

\eXo siguiente grado, es preciso el andlisis de todos los argumentos vy
razgnamientos constantes en los agravios o conceptos de violacion Y, en su
2450, de las pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo proceso
impugnativo”

Al respecto, se cita como criterio orientador, la Tesis del Octavo
Tribunal Colegiado del Primer Circuito, publicada en la pagina
288, del Tomo XIl, Noviembre 1993, del Semanario Judicial de ia

Federacion, Octava Epoca, Materia Civil, cuyo rubro dice:

1Visible en el link
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2001&tpoBusqued
a=S&sWord=concepto,de,violaci%c3%b3n,0,agravios




"AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS
MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACION
DE GARANTIAS."

La pretensién de la actora consiste en que este Organo
Jurisdiccional revoque el acto impugnado consistente en el
Acuerdo |IEPC/CG-A/119/2021, de veinticuatro de marzo de dos
mil veintiuno, emitido por el Consejo General del Instituto de
Elecciones y Participacién Ciudadana, mediante el cual se le dio

respuesta a la consulta planteada.

La causa de pedir, consiste en que si la respuesta dada
mediante acuerdo IEPC/CG-A/119/2021, con relacion a la
interpretacion del articulo 39, fraccion VI, de la Ley de Desarrollo
Constitucional en Materia de Gobierno y Administracién Publica
del Estado de Chiapas, se encuentra fundada y motivada, pues
vulnera lo establecido en el articulo 35, fraccion Il, de la, 22 de la
Constitucidn Politica del Estado libre y Soberano de Chiapas, asi
como el diverso 1, 2, 23, 29, de la Convencién Americana sobre

Derechos Humanos, y diversas normas de caracter internacional.

En ese sentido, la precision de.l problema consiste en
determinar si la responsable al emitir el acuerdo IEPC/CG-
A/115/2021, lo hizo conforme a derecho o si por el contrario, la
actora tiene razon en que el acto impugnado es ilegal y en su
caso inaplicar el articulo 39, fraccion VI, de la Ley de Desarrollo
Constitucional en Materia de Gobierno y Administraciéon Municipal
del Estado de Chiapas.

La actora expresa como agravios los siguientes:

Sintesis de los agravios.



Expediente: TEECH/JDC/143/2021

Tribunal Electoral

mmedechi®=  Primero.- Le causa agravio el Acuerdo |EPC/CG-A/1 19/2021, de

veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno, emitido por el Consejo
General del Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana,
por el que, se da respuesta a la consulta que la actora plante6
ante el referido Consejo, el dia dieciséis de marzo del dos mil
veintiuno, en relacion al requisito de restriccion previsto en el
articulo 39, fraccién VI, de la Ley de Desarrollo Constitucional en
Materia de Gobierno y Administracion Municipal del Estado

Chiapas, al encontrarse indebidamente fundada y motivada

vulnerando con ello su derecho al voto pasjve previsto er el .

echos Humanos.

el diverso articulo 39,
derecho humano de
2’ que existen otros mecanismos

Je regularidad constitucional que

Segundo. Aunado a lo anterior, la demandante sefiala que si
bien tiene parentesco con el actual Sindico Municipal del referido
Ayuntamiento, por ser su hija, la respuesta otorgada por la
Autoridad Responsable, contraviene los estandares de
convencionalidad por ser contrarios al derecho humano, por lo
que pide que se inaplique el articulo 39, fraccion VI, de la Ley de
Desarrollo  Constitucional en Materia de Gobierno vy

Administracién Municipal del Estado de Chiapas, relativo a la

11




proporcién normativa del parentesco, para poder contender a
Sindica Municipal, para el Proceso electoral 2021, toda vez que
vulnera lo dispuesto en el articulo 1° y 133 de nuestra Carta

Magna.

Séptima. Estudio de fondo.

Como se dejd asentado, la parte demandante menciona en su
escrito de medio de impugnaciéon diversos hechos y agravios,
raz6n por la cual este Tribunal procedera a estudiarlos, tal y como
fueron expresados en la demanda, siempre y cuando constituyan
argumentos tendentes a combatir los actos impugnados o bien, el
accionante sefiale con claridad la causa de pedir; es decir,
precise la lesion, agravio o concepto de violacién que estos le
causen, asi como los motivos que lo originaron, pudiendo
deducirse, tales agravios, de cualquier parte, capitulo o seccion
del escrito de demanda, con independencia de su formulacion o
construccion légica, ya sea como silogismo o mediante cualquier
formula deductiva o inductiva, para dque este Organo
Jurisdiccional, aplicando los principios generales de derecho jura
novit curia, que se traduce en el aforismo “el juez conoce el
derecho” que también se expresa en el proverbio latino narra mihi
factum, dabo tibi ius “narrame los hechos, yo te daré el derecho’
supla la deficiencia en la formulacion de los agravios, proceda a
su estudio y emita la sentencia. Este criterio fue sustentado por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en la jurisprudencia 3/2000, del rubro siguiente:
“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA
CAUSA DE PEDIR.”

En ese sentido, este Organo Jurisdiccional estima que por técnica

juridica los agravios se analizan de manera conjunta al estar
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estrechamente relacionados, por las razones de hecho y de

derecho que se exponen a continuacion.

Del analisis integral de la demanda, se aprecia que la actora
Karla Samalay Loépez Hernandez, manifestd que el articulo 39,
fraccion VI, de la Ley de Desarrollo en Materia de Gobierno y
Administracion  Municipal del Estado de Chiapas?, es
inconstitucional y contraviene los estandares de convencionalidad
por ser contrario al derecho humano de ser votado, por tant

solicita se le inaplique el referido articulo.

nsable, dej6 claro que desea contender a Sindica
de Pantepec, Chiapas, en el Proceso Electoral
Ordinario 2021, que se llevara a cabo en esa Entidad Federativa;
por ello, cuando el Instituto Electoral Local da respuesta en el
sentido que el accionante se encuentra en la hipétesis legal de
prohibicidn prevista en el articulo 39, fraccion VI, de la
mencionada Ley de Desarrollo, se evidencia una limitaciéon a su

derecho politico electoral de ser votado, lo anterior en virtud a

2 De aquf en adelante Ley de Desarrollo.
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que Karla Samalay Lopez Hernandez es hija del actual Sindico

del Ayuntamiento de Pantepec, Chiapas.

Precisando lo anterior, a juicio de este Tribunal, considera que el
agravio planteado resulta fundado en atencion a las

consideraciones de hecho y de derecho siguientes.

En nuestro sistema juridico, se debe destacar que, para llevar a
cabo el estudio de inaplicacién de algln precepto legal, se deben
seguir determinadas directrices, previo a llegar a la consecuencia
juridica de inaplicar una disposicién por considerarla contraria a la
Constitucion Federal y al orden juridico internacional vinculado

para el Estado Mexicano.

En relacion a ello, el articulo 1° de los Estados Unidos Mexicanos
establece que todas las personas gozaran de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi
como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las
condiciones que esta Constitucion establece. Las normas
relativas a los derechos humanos se interpretaran de
conformidad con esta Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las

personas la proteccidn mas amplia.

Asi también en el diverso 133 de la carta magna sefiala que las
leyes del Congreso de la Union que emanen de ella y todos los
tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados y que se
celebren por el Presidente de la Republica, con aprobacién del
Senado, seréan la Ley Suprema de toda fa Union. Los jueces de

cada entidad federativa se arreglaran a dicha Constitucion, ieyes
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y tratados, a pesar de las disposiciones en contrario que pueda

haber en las Constituciones o Leyes de las entidades federativas.

Es aplicable al presente caso por identidad juridica la Tesis Ill.40.
(Il Region) 5 K (10a.), de la Décima Epoca con ndmero de
registro: 2000072, emitida por los Tribunales Colegiados de
Circuito en Materia Constitucional de la Suprema Corte
Justicia de la Nacién, visible en la pagina 4320, del Semanéri
Judicial de la Federacién y su Gaceta en el Libro IV, Enero d

2012, Tomo 5, bajo el rubro y texto siguientes:

<<CONTROL DE CONVENCIONALI
EJERCERLO LOS  ORGAN
NACIONALES. El articulo 10. de
Estados Unidos Mexicanos, & pat
el Diario Oficial de la Fed

DEBEN
CIONALES

6n de las normas juridicas, privilegiando
mayor proteccién a las personas. De esta

atendiendo no sélo a los derschos humanos que
ra nuestra Carta Magna, sino también a los contenidos en
tratados internacionales que la Nacién tenga suscritos en
materia de derechos humanos. Asi, actualmente existen dos
vertientes dentro del modelo de control de constitucionalidad en
el orden juridico mexicano que son acordes con un modelo de
control de convencionalidad en los términos apuntados: Primero,
el control concentrado en los drganos del Poder Judicial de Ia
Federacion mediante las acciones de inconstitucionalidad, las
controversias constitucionales y el amparo directo e indirecto v,
segundo, el control por parte del resto de los Jueces del pais en
forma incidental durante los procesos ordinarios en los que son
competentes, esto es, sin necesidad de abrir un expediente por
cuerda separada. En estas condiciones, el parametro de andlisis
de este tipo de control que deberan ejercer todos los Jueces del
pais, se integra de la manera siguiente: 1) Todos los derechos
humanos que contemple la Constitucion Federal (con
fundamento en sus articulos 1o0. y 133), asi como la
jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion; 2)
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Todos los derechos humanos que dispongan los tratados
internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte; 3}
Criterios vinculantes de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos sustentados en las sentencias en las que el Estado
Mexicano sea parte, y criterios orientadores de la jurisprudencia
y precedentes de !a citada Corte, cuando el Estado Mexicano no
sea parte. De este modo, este tipo de interpretacién por parte de
los Jueces presupone realizar tres pasos: a) Interpretacion
conforme en sentido amplio. Significa que los Jueces del pals, al
igual que todas las demds autoridades del Estado Mexicano,
deben interpretar ef orden juridico a la luz y conforme a los
derechos humanos establecidos en la Constitucion y en los
tratados internacionales en los cuales el Estado Mexicano sea
parte, favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion
mas amplia; b) Interpretacién conforme en sentido estricio. Se
traduce en que cuando hay varias interpretaciones juridicamente
validas, los Jueces deben, partiendo de [a presuncion de
constitucicnalidad de las leyes, preferir aquella que hace a la ley
acorde a los derechos humanos establecidos en la Ley Suprema
y en los tratados internacionales en los que Mexico sea parte,
para evitar incidir o vulnerar el contenido esencial de estos
derechos; y, ¢) Inaplicacién de la norma que menos beneficie
cuando las alternativas anteriores no son posibles. Lo anterior no
rompe con la légica del principio de divisidon de poderes y del
federalismo, sino que fortalece el papel de los Jueces al ser €l
ultimo recurso para asegurar la primacia y aplicacion efectiva de
los derechos humanos establecidos en la Constitucion y en los
tratados internacionales de los cuales el Estado Mexicano es
parte.>>

Asi como la tesis P. 11/2017 (10a.), con ndmero de registro
2014204, en Materia Constitucional Décima Epoca, emitida por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el
Libro 42, Mayo de 2017, pagina 161, Tomo I, del Semanario

Judicial de la Federacién, bajo el rubro y texto siguientes:

<<INTERPRETACION CONFORME. SUS ALCANCES EN
RELACION CON EL PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS
FAVORABLE A LA PERSONA. El principio de interpretacion
conforme se fundamenta en el diverso de conservacion legal, lo que
supone gque dicha interpretacién esta limitada por dos aspectos: uno
subjetivo y otro objetivo; por un lado, aquél encuentra su limite en la
voluntad del legislador, es decir, se relaciona con la funcionalidad y el
alcance que el legislador imprimié a la norma y, por otro, el criterio
objetivo es el resultado finai o el propio texto de la norma en cuestion.
En el caso de la voluntad objetiva del legislador, la interpretacion
conforme puede realizarse siempre y cuando el sentido normativo
resultante de la ley no conlieve una distorsion, sino una atemperacion
o adecuacion frente al texto original de la disposicion normativa
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impugnada; asimismo, el principio de interpretacién conforme se
fundamenta en una presuncién general de validez de las normas que
tiene como propésito la conservacion de las leyes; por ello, se trata de
un método que opera antes de estimar inconstitucional o
inconvencional un precepto legal. En ese sentido, sélo cuando exista
una clara incompatibilidad o contradicciéon que se torne insalvable
entre una norma ordinaria y la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos o algin instrumento internacional, se realizara una
declaracion de inconstitucionalidad o, en su caso, de
inconvencionalidad; por tanto, el operador juridico, al utilizar el
principio de interpretacion conforme, deberd agotar todas
posibilidades de encontrar en la disposicion normativa impugnadd un

los instrumentos internacionales, en aquellos ese
permita la efectividad de los derechos humangs-d
al vacio legislativo que previsiblemente

de observancia
onforme supone

plicaciéon en su beneficio del articulo 39, fraccion
ey de Desarrollo Constitucional en Materia de Gobierno
y Administraciéon Municipal del Estado de Chiapas, para que se
proteja su derecho politico electoral en su vertiente de ser votada,
por lo que se realizard una interpretacion conforme de la

normativa que tutela el citado derecho.

Atento a lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 1° Constitucional Federal, todas las autoridades en el
ambito de su competencia tienen la obligacion de promover,

respetar, proteger y garantizar los derechos humanos,
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establecidos en la Constitucion Federal, en los Tratados
Internacionales, en las Leyes Federales y Locales, pues este
precepto constitucional establece que “en los Estados Unidos
Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi
como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las

condiciones que esta Constitucion Establece’.

Asi mismo, de lo establecido por la Constitucidon Federal en su
articulo 35, fraccién |l, se desprende que es derecho de la
ciudadania mexicana el poder ser votado para los cargos de
eleccion popular, teniendo las cualidades que establezcan las

leyes.

Por su parte, la Declaracion Americana de los Derechos vy
Deberes del Hombre, en su articulo XX, relativo al derecho de
sufragio y participacidén en el gobierno, establece que toda
persona, legalmente capacitada, tiene el derecho de participar en

las elecciones populares.

Los articulos 1 y 2, de la Convencidon Americana sobre
Derechos Humanos, sefalan la obligacién que tienen los
Estados parte de respetar los derechos y libertades
reconocidos en ella y garantizar el libre y pleno ejercicio a
toda persona que esté sujeta a su jurisdiccion, sin
discriminacion alguna por motivos de color, sexo, idioma,
religién, opiniones politicas o de cualquier otra indole, origen
nacional o social, posicibn econOmica, nacimiento 0

cualquiera otra condicidon social.
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El articulo 23, del mismo instrumento internacional, refiere que
todos‘ los ciudadanos deben gozar de los derechos y
oportunidades de votar y ser elegidos en elecciones
periddicas auténticas, sefialando que la ley puede reglamentar
el gjercicio de tales derechos y oportunidades, exclusivamente
por razones de edad, nacionaiidad, residencia, idioma,
instruccion, capacidad civil o mental, o condena, por jugz
competente, en proceso penal y los articulos 29 y B0
disponen que no podran realizarse restricciones a |lo
derechos tutelados por €l, sin mayor medida que-las previs
en las propias leyes emitidas por los Estad

Por su parte el Pacto Internaci rechos Civiles vy

Politicos, en su articulo 25, e uiente:

<<Articulo 25.

2, y sin resfricciones indebidas, de los
gportunidades:

queNodos Ibs ciudadanos gozan de derechos y oportunidades
de caracter politico, especfficamente para ser votados o
elegidos y tener acceso, en condiciones generales de
igualdad, a las funciones publicas de su pafs, sin embargo,
también se reconoce que dicho derecho politico no posee un
caracter absoluto o ilimitado, sino que puede ser objeto de
ciertas restricciones permitidas, siempre que las previstas en
la legislacion, no sean irracionales, injustificadas,

desproporcionadas o que se traduzcan en privar de su
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esencia a cualquier derecho principio o valor constitucional o

electoral fundamental.

Tales restricciones que deben ser interpretadas de forma tal
que garanticen el ejercicio efectivo de tales derechos y eviten
suprimirios o limitarlos en mayor medida que las permitidas

en la Constitucion y los propios Tratados Internacionales.

En ese orden de ideas, cualquier condicién que se imponga
al ejercicio de los derechos politico electorales debera,
basarse en calidades inherentes a la persona, asi como en
criterios objetivos y razonables y por tanto, el ejercicio de
tales derechos por los ciudadanos no pueden suspenderse ni
negarse, salvo por los motivos previstos en la legislacién y

gue sean razonables y objetivos.

Lo anterior, se corrobora en la sentencia emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn en el expediente SUP/JDC/695/2007, en la que
sefialdé en lo que interesa lo siguiente: “en opinion del
Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas, organo
encargado de la supervision del cumplimiento del
mencionado Pacfo Internacional, cualquiera que sean [as
condiciones que se impongan al ejercicio de los derechos
politico electorales, deberan basarse en criterios objetivos y
razonables, toda vez que el gjercicio de estos derechos por
los ciudadanos no pueden suspenderse ni negare salvo por
los motivos previstos en la legislacién y que sean razonable y

objetivos.”

Asimismo, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, el

veintitrés de junio de dos mil cinco, al resolver el Caso Yatama
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vs. Nicaragua®, sefiald que: “La prevencion y aplicacién de
requisitos para ejercitar los derechos politicos [consagrados
en la Convencién Americana], no constituyen, per se, una
restriccion indebida a los derechos politicos. Esos derechos
no son absolutos y pueden estar sujetos a limitaciones [...] De
acuerdo al articulo 23.2 de la Convencién se puede

reglamentar el ejercicio de los derechos y oportunidades a |

que se refiere el inciso 1 de dicho articulo, exclusivamente
las razones establecidas en ese inciso. La restricciéon deb
encontrarse prevista en una ley, no
basarse en criterios razonables, atender
oportuno que la torne necesaria pare

publico imperativo, y ser proporcignal

De tal suerte, que el d er votado o elegido y de

acceso a las funcj . s del pais, esta sujeto al
desarrollo legal.que efestue el drgano legislativo competente
mexicano, o local en su caso, aunque
con | | de que dichas prescripciones legales sean

los derechos, exigencias colectivas vy

En ese orden de ideas, tales aspectos principalmente pueden
circunscribirse en la realizacion de la democracia
representativa a través de elecciones libres, auténticas y
periddicas, la practica del sufragio universal, libre, secreto y
directo, asi como la vigencia de los principios de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y de objetividad, como

2Se puede localizar en
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_127_esp.pdf
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rectores del proceso electoral, ademas del fortalecimiento en
términos de lo previsto en los articulos 40, 41, parrafos
primero y segundo, fraccién |, 116, parrafo segundo fraccion
[V, incisos a) y b) de la Constitucion Federal, y especialmente
las condiciones genefale_s de igualdad para permitir el acceso

a las funciones publicas del pais.

En efecto, acorde al marco internacional, la facultad
legislativa, para reglamentar el ejercicio del derecho de
participacion politica, esencialmente, puede hacerse por
razones de edad, nacionalidad, residencia, idioma,
. instruccion, capacidad civil o mental, o condena por juez

competente, en proceso penal.

Ademéas en la propia Convencion, (articulo 32, parrafo 2), se
admite la existencia de una correlacidon entre deberes y
derechos, en la cual se establece que hay limites que estan
~ dados por los derechos de los demas, la seguridad de todos y
las justas exigencias del bien comin, en una sociedad

democratica.

Ese tipo de limitaciones son de cardcter personal, intrinsecos al
sujeto, de lo cual se advierte que las limitaciones al derecho
fundamental de ser votado deben ser, primordialmente de esa
naturaleza, sin que esto signifique la imposibilidad para
establecer limitaciones tendentes a salvaguardar los principios
constitucionales de cualquier eleccion, como son, los de igualdad,
equidad en la contienda y sufragio libre, entre otros, para lo cual,
las limitaciones adoptadas deberdn ser, necesarias,
proporcionales e idoneas para la obtencion de la finalidad

perseguida.
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De esta manera, atendiendo a las implicaciones formales y
materiales del derecho politico en cuestion, asf como a sus
alcances que se prevén en normas fundamentales del sistema
juridico nacional, particularmente en los invocados instrumentos
internacionales de derechos humanos, debe concluirse que la
prerrogativa del ciudadano para poder ser votado a los cargos de
eleccion popular y nombrado para cualquier otro empleo
comisién, como se anticipd, no tiene caracter absoluto sino qu

se frata de un derecho fundamental de base constitucional %

configuracién legal, cuyos contornos deben eg

organo legislativo correspondiente, garani noﬁzon iones de }_
igualdad que respeten los principi % del sistema
democratico nacional, pero comg efald Con antelacién, la
> Thzar el fin propuesto,
repf 8 Uha medida gravosa para el

ablecerse por

E e | articuto 39, fraccidn VI, de la Ley de Desarrollo
ional en Materia de Gobierno y Administracién Municipal

del Estado de Chiapas, dispone lo siguiente:

<<Articulo 39. Para que las personas puedan ser miembro de un
Ayuntamiento se requiere:

(---)

VI. No ser conyuge, concubino, concubina, hermana o hermano,
madre, padre, hija, hijo, o tener parentesco consanguineo hasta el
cuarto grado, asi como tampoco tener parentesco por afinidad hasta el
segundo grado, con el Presidente Municipal o Sindico en funciones,
si se aspira a los cargos de Presidente Municipal o Sindico.>>

De lo antes sefialado, se advierte en el marco municipal local,

gue existe una restriccidn al derecho politico electoral en su
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vertiente de sufragio pasivo, consistente en que para ser miembro
de un Ayuntamiento, entre otros requisitos, la ciudadana
interesada no debe ser hija del Sindico Municipal en funciones, si

aspira a dichos cargos de eleccion popular.

Por su parte el Consejo General del Organismo Publico Local
Electoral, al dar respuesta a la solicitud planteada por la
accionante, mediante Acuerdo IEPC/CG-A/119/2021, manifesto
que el hecho de ser hija del actual del Sindico Municipal, es un
hecho restrictivo para sus aspiraciones para realizar el registro
para participar en un puesto de eleccién popular, asi como que
desatender lo preceptuado en la mencionada Ley de Desarrollo
Constitucional, se estaria inaplicando lo dispuesto en la normativa
local, lo que no es de su competencia en razén a que de forma
expresa el constituyente local establecio tal restriccion como una
prohibicion para que los familiares de quien ocupe el cargo de
Presidente Municipal o la Sindicatura, pueda participar en el
proceso electivo, ya que realizarlo implica una violacién al marco

legal.

Ahora bien, del marco normativo definido por los Tratados
Internacionales suscritos por el Estado Mexicano, se advierte que
el derecho a ser votado para un cargo de eleccion popular puede
ser sometido, validamente a reglamentacion por parte de la ley
secundaria; empero, los factores relativos a ese derecho que
admiten ser reglamentados son vinculados a la edad,
hacionalidad, residencia, idioma, instruccion, capacidad civil o
mental, o condena en proceso penal, del sujeto ftitular del

derecho.

Evidentemente, la regulacion del derecho en comento, en funcion
de los referidos aspectos, indica que sélo puede ser limitado

fundamentalmente por razones de indole personal, intrinsecas al
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ciudadano, es decir, inherentes a su persona y no dependiente de
condiciones externas a él, como claramente acontece con el
parentesco por consanguinidad, cuyo seguimiento sobre dos
individuos puede obedecer a circunstancias sobre las cuales uno
de ellos no posee arbitio o decisién con el que guarda
parentesco por consanguinidad, como el hecho de ser hija del

actual Sindico Municipal del Ayuntamiento de Pantepec, Chiapas.

De tal suerte que el parentesco por consanguinidad, no pued

considerarse, bajo supuesto alguno, como up~atributo de u

implique una incompatibilidad para el

aspira.

o’es relevante para la integracién y renovacion del poder
politico, de ahi que en el caso de imponerse alguna restriccion a

este derecho humano, debe ser razonable y proporcional.

De ahi, la importancia de realizar un ejercicio de verificacién de la
proporcionalidad de la medida, conforme a los siguientes

parametros®.

4 Al tenor de Ila tesis 1a. CCL'X}IIIZO16, de rubro: “TEST DE
PROPORCIONALIDAD. METODOLOGIA PARA ANALIZAR MEDIDAS
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a) Prevencion legal. El requisito esté previsto en ley, en sentido
formal y material, al tratarse de una disposicién legal producto de

un proceso legislativo.

b) Fin legitimo. El fin de la norma es legitimo, pues consiste en
exigir a quien pretenda contender como candidato a un cargo de
eleccion popular dentro del ayuntamiento cierto requisito o
condicién, para poder determinar su participacion en la en la

eleccion de dicho cargo publico.

¢) Subprincipio de idoneidad. Es idéneo porque permite inferir
que es una auténtica opcién politica en una contienda electiva v,
por tanto, puede aspirar a obtener una mayoria significativa de

votos y con ello, ocupar un puesto de eleccion popular.

Es decir, este Organo Jurisdiccional estima que si el articulo 39,
fraccidn VI, de la Ley de Desarrollo Constitucional en Materia de
Gobierno y Administracién, dispone como requisito para ser sin
Municipal, no ser cdnyuge, concubino, concubina, hermana o
hermano, madre, padre, hifja, hijo, o tener parentesco
consanguineo hasta el cuarto grado, asi como tampoco iener
parentesco por afinidad hasta el segundo grado, con el
Presidente Municipal o Sindico en funciones, si se aspira a los
cargos de Presidente Municipal o Sindico, esto no es una
medida idonea para garantizar que los candidatos a integrar un
6rgano municipal, por el hecho de tener parentesco con la
Sindica Municipal en funciones, esté condicionado su actuar a los

intereses de el.

LEGISLATIVAS QUE INTERVENGAN CON UN DERECHO FUNDAMENTAL"
Consultable en el sitio electrdnico: htips://sif.scjn.gob.mx=



Expediente: TEECH/JDC/143/2021

Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas

Esto, en tanto que alguien que posee parentesco alguno cbn la
Sindica Municipal saliente recae por lo menos dos presunciones a
su favor, la primera de ellas que se trata de una persona con
arraigo o interés esencialmente en el trabajo que ha de iniciar
como Sindica Municipal sin interferencia de salvaguardar los

intereses del Sindica municipal saliente.

Y la segunda presuncién que puede advertirse es que al tene:

De esta manera, el exigir que la

ciudadanas o© ciudadanos

p vel, se debe determinar si es la Unica idénea para
favorecer la finalidad pretendida. Como segundo nivel, se debe
analizar si dicha medida es la que implica una menor afectacién
en los derechos Si la medida es la Unica idonea se habra
superado el estandar establecido por esta segunda regla, y lo
mismo ocurritd si es la que menos afecta los derechos

fundamentales.®

S'Al tenor de la tesis 1a. CCLXII/2016, de rubro: “TEST DE PROPORCIONALIDAD.
METODOLOGIA PARA ANALIZAR MEDIDAS LEGISLATIVAS QUE INTERVENGAN
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En ese entendido, si al llegar al final de los dos niveles, la medida
sigue siendo desproporcional, lo idéneo es verificar la posible
existencia de una medida de solucion de conflicto, sin embargo,
este no es el caso, pues, no se prevé ningin mecanismo gue
tenga como objeto el causar el menor dafo posible a los

Derechos Fundamentales o Derechos Humanos.

Por lo anterior, bajo del primer nivel, el articulo 39, fraccion VI, de
la Ley de Desarrollo Constitucional en Materia de Gobierno y
Administracién Municipal del Estado de Chiapas, es el Unico
articulo aplicable al caso, por [o que es necesaria su
transcripcion:

“Articulo 39. Para ser miembro de un Ayuntamiento se
requiere:

VI. No ser conyuge, concubino, concubina, hermana o
hermano, madre, padre, hija, hijo, o tener parentesco
consanguineo hasta el cuarto grado, asi como tampoco tener
parentesco por afinidad hasta el segundo grédo, con el
Presidente Municipal o Sindico en funciones, si se aspira a los
cargos de Presidente Municipal o Sindico.”

En ese sentido, la limitante prevista en el articulo referido, no
satisface el anélisis del primer nivel, foda vez que existen otras
medidas que posibilitan alcanzar la finalidad de la actora,
impidiendo que puedan participar y acceder a cargos de eleccion
popular, en el caso aqui referido, es para el Proceso Electoral
Local 2021.

En cuanto al segundo nivel es necesario analizar, la existencia de
otra normativa aplicable al caso, por lo que bastaria la segunda

para poder entramar la posible inaplicacion.

CON UN DERECHO FUNDAMENTAL" Consultable en el sifio electronico:
https://sjf.scin.gob.mx=
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Para ello, es dable traer a estudio el articulo 10, del Cddigo de
Elecciones y Participacién Ciudadana, para ello se necesita la

transcripcion:

“Articulo 10.

1. Son requisitos para ocupar un cargo de eleccidn popular en el Estado
de Chiapas, ademas de los sefialados en la Constitucién Federal yla Ley
General, los siguientes:

l. Estar inscrito en el Registro Federal de Electores y contar cgn
Credencial para Votar,;

Il. No desempefiarse como Magistrado Electoral, Consejero Electoral u
ocupar un cargo de direccion o en el Servicio Prefesional de carrera\en
los organos electorales, en el ambito federal o\
separe de su cargo tres afios antes de [a(fesha \def jmisid del proceso
electoral de que se trate:

jobierno federal, estatal o
0 [ocales, o renunciar o

Chiapas. Esta prohibicién, no sera aplicable, para
es publicos que pretendan ser reelectos en su mismo
ales estaran sujetos a las determinaciones contempladas en
de este Cdodigo.

. MO haber sido Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

menos que hubieren desempefiado el cargo con el caracter de interino
0 provisional, o se hubiera retirado del mismo dos afios antes de su
postulacion.

V. No estar inhabilitado por instancias federales o locales para el
desemperio del servicio publico.

2. Para ser registrado como candidato a Diputado Local, debera cumplir,
independientemente de lo sefialado en el numeral que antecede del
presente articulo, los requisitos establecidos en el articulo 40, de Ia
Constitucion Local. '

3. Para ocupar el cargo de Gobernador del Estado, sumandose a lo
determinado en el numeral 1, del presente articulo, se deberan cumplir
con los requisitos de elegibilidad comprendidos en el articulo 52, de la
Constitucién Local.
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4. Para ocupar un cargo como integrante de un Ayuntamiento, se debera
cumplir ademas de lo anterior, los siguientes aspectos:

a. Ser ciudadano chiapaneco en pleno goce de sus derechos;
b. Saber leer y escribir;

¢. No pertenecer al Estado eclesistico ni ser ministro de algin culto
religioso;

d. Ser originario del municipio, con residencia minima de un afic o
ciudadania chiapaneca por nacimiento con una residencia minima de
cinco afios en el municipio de que se trate;

e. No prestar servicios a gobiernos o instituciones extranjeras;
f. Tener un modo honesto de vivir, y

g. No haber sido sujeto de jurisdiceion penal y sentencia condenatoria
con cinco afios de antelacién a la eleccion y, no estar sujeto a causa
penal alguna por delito intencional.”

Como es de advertirse en la normativa anterior, no se encuentra
previsto el supuesto de parentesco, como lo sefiala la Ley de
Desarrollo Constitucional, es decir,' la disposicion prevista en el
Codigo de Eleccién es menos invasiva a la esfera juridica del
accionante, pues de lo contrario, al no aplicar la normativa menos
dafiina para su derecho, nos encontrariamos en el supuesto de la

una violacion a un Derecho Fundamental.

De manera tal que, al no resultar ser acorde al marco
constitucional internacional, en términos de lo dispuesto por los
articulo 1 y 35, fraccion Il, de la Constitucion Federal, en relacion
articulo 39, fracciéon VI, antes analizado, resulta fundamental
salvaguardar el derecho fundamental de los individuos de ser
votados, como el presente caso que la actora aspira a ser
candidata a Sindica Municipal del Ayuntamiento de Pantepec,
Chiapas, con independencia del parentesco que exista con el
servidor pUblica en funciones, que en la especie, resulta ser el

Sindico Municipal.
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Se estima que bajo la observancia integral de los restantes
requisitos y exigencias dispuestos para ocupar cargos de
eleccion popular, previstos en el Cdodigo de Elecciones, resultaria
“menos excesiva la aplicacién de la porcién normativa, pues se no
se le exige un requisito, el cual, es inmaterialmente imposible de
cumplir, pues el hecho de tener algin grado de afinidad como se
encuentra previsto en el articulado de la Ley de Desarrollo
Constitucional, le imposibilita su participacién, generando una

merma a su derecho bajo el supuesto de ser votado.

importancia de la satisfaccion del otro.

Por lo tanto, la restriccibn no cumple con el requisito de
proporcionalidad, porque merma absolutamente cualquier
posibilidad de acceso a cargos de eleccién popular basados
unicamente en una condicibn de parentesco 'que no es
intrinsecamente controlable por las personas, lo cual no repercute
en el mismo grado en la consecucion de los fines de autenticidad
e imparcialidad de los procesos electorales por los cuales se

renuevan los cargos publicos.
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Esto es, el requisito dispuesto en el articulo 39, fraccién Vi, de la
Ley de Desarrollo Constitucional en Materia de Gobierno y
Administracion Municipal del Estado es desproporcionada en
virtud de que implica una afectacion desmedida hacia el principio
de renovacion peridédica del poder publico, asi como al de
participacion politica, al obligar a los ciudadanos, como posibles
contendientes a un cargo de eleccién popular, a no tener un
vinculo de parentesco con un servidor publico, con la finali_dad de

garantizar los principios de autenticidad e imparcialidad.

En consecuencia, resulta procedente decretar la inaplicacion, al
caso concreto, del articulo 39, fraccién VI de la Ley de Desarrollo
Constitucional en Materia de Gobierno y Administracion Municipal
del Estado de Chiapas, relativo a la porcidén normativa del

parentesco.

Por tanto, el requisito de caracter negativo consistente en no ser
hija del actual Sindico Municipal, tampoco es una medida
necesaria, idénea y proporcional, de conformidad con los criterios
para determinar la validez de las restricciones a derechos
fundamentales, asumidos por la Corte Interamericana de

Derechos Humanos.

En ese tenor, la limitante prevista en' el articulo 39, fraccion VI, de
la Ley de Desarrollo Constitucional en Materia de Gobierno y
Administracién Municipal del Estado de Chiapas, al no ser acorde
al marco constitucional internacional, en términos de lo dispuesto
por los articulos 1y 35, fraccién I, de la Constitucion Federal, en
relacion con los instrumentos de derecho comunitario antes
analizados, resulta fundamental salvaguardar el derecho
fundamental de los individuos de ser votados, como en el
presente caso que el demandante aspira poder contender para

Sindica Municipal del Ayuntamiento de Pantepec, Chiapas, con
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independencia del parentesco que exista con los servidores

publicos en funciones, en la especie, Sindica Municipal.

En consecuencia, este Organo Jurisdiccional con fundamento en el
articulo 17, de la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos,
con relacion al 14, de La Ley de Medios de Impughacion en
Materia Electoral del Estado de Chiapas, determina procedente
inaplicar en el caso particular, lo dispuesto en el articulo 39,

fraccion VI, de la Ley de Desarrollo Constitucional en Materia de

al“contrario a lo que

, de la Constitucion

olitica del Estado Libre y Soberano de Chiapas y
)digo de Elecciones y  Participacion Ciudadana del
Estad®, por lo que hace a la elegibilidad, para quienes pretendan
ocupar un cargo de eleccidn popular, destacando que ante las
disposiciones legales, debe escogerse la de mayor beneficio,
ponderandose en todo momento, los derechos humanos, como lo

es, el derecho y la oportunidad de ser votado.

Por lo expuesto y con fundamento en el articulo 126, numeral 1,

fraccion | de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia

|
¥




Electoral del Estado de Chiapas, el Pleno de este Organo

Jurisdiccional,

RESUELVE

Primero. Se Revoca el Acuerdo |EPC/CG-A/119/2021, de
veinticuatro de marzo del presente afio, aprobado por el Consejo

General del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana.

Segundo. En el caso particular se inaplica lo dispuesto en el
articulo 39, fraccién V!, de la Ley de Desarrolio Constitucional en
Materia de Gobiermo y Administracién Municipal del Estado de
Chiapas, en términos de la consideracion Séptima del presente
fallo.

Notifiquese con copia autorizada de esta resolucion a la actora via
correo electronico mupae_09@hotmail.com; por oficio, con copia
certificada de esta sentencia a la autoridad responsable, Consejo
General del Instituto Electoral Local, mediante correo electronico
notificaciones.juridico@iepc-chiapas.org.mx; por estrados
fisicos y electronicos a los demas interesados y para su
publicidad. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesio en los
articulos 20, numerales 1 y 3, 21, 22, 29, 30 y 31, de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas,
adoptados para atender la contingencia relativa a la pandemia
ocasionada por el COVID-19, durante el proceso electoral 2021. En
su oportunidad archivese el expediente como asunto totalmente

concluido.

En su oportunidad archivese el expediente como asunto
definitivamente concludo y  hagase las anotaciones

correspondientes en el Libro de Gobierno.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas y el

Magistrados quienes integran el Pleno del Tribunal Electoral del
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Estado de Chiapas; ante el Secretario General, con quien acttan y
da fe.

iz Sofia de JesUs Ruiz Olvers
Magistrada Presidenta

GHbertd de G/Batiz—Garcia
Magistrado

uadalupe Lazos Balcazar
Secretario General

Certificacion. El suscrito Rodolfo Guadalupe Lazos Balcazar, Secretario
General del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento en el
articulo 105, numeral 3, fracciones X|I de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas, y 36, fraccidon XlI, del
Reglamento Interior de este Organo Colegiado. HACE CONSTAR, que la
presente foja forma parte de la sentencia dictado el dia de hoy, por el Pleno
de este Organo Jurisdiccional en el expediente TEECH/JDC/143/2021. Tuxtla
Gutiérrez, Chiapas; seis de abril dos mil veintiuno.
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