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CEDULA DE NOTIFICACION

Tribunal Electoral del

Estado de Chiapas POR ESTRADOS FISICOS Y ELECTRONICOS

TUXTLA GUTIERREZ, CHIAPAS; A
QUINCE DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL
VEINTICUATRO.

ASUNTO GENERAL: TEECH/AG/004/2024.

PARTE  ACTORA: JOSE  MARIA
CARDENAS MEZA, EN SU CARACTER DE
REPRESENTANTE DEL PARTIDO
POLITICO POPULAR  CHIAPANECO,

ACREDITADO ANTE EL C
MUNICIPAL  ELECT, | S%
CONCORD
LEQCI N% PARTICIPACION
T@ A'BEL ESTADO DE CHIAPAS.
@ AUTORIDAD RESPONSABLE:
MAGISTRADO INSTRUCTOR Y PONENTE
DEL EXPEDIENTE TEECH/JIN-M/072/2024
Y SU ACUMULADO  TEECH/JIN-

M/073/2024, DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE CHIAPAS.

TERCEROS INTERESADOS: PARTIDOS
POLITICOS, Y PUBLICO EN GENERAL.

En la Ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, siendo las 15:30 quince horas con
treinta minutos, del dia 15 quince de agosto de dos mil veinticuatro, el
Suscrito Actuario del Tribunal Electoral del Estado, Ernesto Sumuano Zamora,

en cumplimiento a lo ordenado en la Sentencia de fecha 15 quince de agosto

Av. Sabino No. 350 Fraccionamiento El Bosque, C. P. 29049, Tels. Y Fax (961) 65 684 08, 65 684 03 y 65 685 10,
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.
http:/iwww.teechiapas.gob.mx



de dos mil veinticuatro, dictada por los Magistrados que Integran el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, en el Asunto General:
TEECH/AG/004/2024; procedo a notificar el mismo a las partes mediante
Cédula que se fija en los Estrados Fisicos y Electrénicos de este Organo
Colegiado, anexando Copia Autorizada de la presente Sentencia, de fecha 15
quince de agosto de dos mil veinticuatro, constante de 09 nueve fojas
Gtiles impresas en ambos lados; lo anterior, con fundamento en los articulos
18, 19, 20, 21, 25, 30 y 31 de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral; y los diversos 37 y 38 del Reglamento Interior, ambos del Estado

de Chiapas: firmando al calce el suscrito Actuario para constancia. Conste.
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Asunto General

TEECH/AG/004/2024

Tribunal Electoral de Parte Actora: José Maria Cardenas
o de Chiapas -
Meza, en su caracter de

COPIA AUTORIZADA

Representante del Partido Popular
Chiapaneco, acreditado ante el
Consejo Municipal Electoral de la
Concordia, del Instituto de Elecciones
y Participacion Ciudadana.

Autoridad Responsable: Magistrado
Instructor del Tribunal Ele€toral del

Estado de Chiapas.
Magistrada Pone %

i Anabel
Arellano Cordo
Secretari udio y Cuenta:
Merc ra Diaz Penagos.
Tribunal Electoral o de Chiapas. Pleno. Tuxtla

Gutiérrez, Chiapas; qui agosto de dos mil veinticuatro.--—--—--—-

SENTENCIA q@bresee el Asunto General identificado con la
clave TEECH/AG/004/2024, promovido por José Maria Cardenas
Meza, en su caracter de Representante del Partido Popular
Chiapaneco, acreditado ante el Consejo Municipal Electoral de la
Concordia, del Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana, en
contra del acuerdo de veintiséis de junio de dos mil veinticuatro,
emitido en el Juicio de Inconformidad TEECH/JIN-M/072/2024 y su
acumulado TEECH/JIN-M/073/2024, mediante el cual, se desecha la

prueba técnica ofrecida por su representado.

Antecedentes:



De lo narrado por las partes en el escrito de demanda e informe
circunstanciado, asi como de las constancias que integran el

expediente y hechos notorios!, se advierte lo siguiente:

(Las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo

mencion especifica).

1. Jornada Electoral. El dos de junio, se llevd a cabo la jornada
electoral para elegir los cargos de Gubernatura, Diputados al
Congreso del Estado por los principios de mayoria relativa y de
representacién  proporcional, asi como miembros de los

Ayuntamientos de la entidad, para el periodo 2024-2027.

2. Computo Municipal. El ocho de junio, concluydé el cémputo
municipal, se declardé la validez de la eleccion y se entregd la
constancia de mayoria y validez respectiva a la planilla ganadora

postulada por el Partido Redes Sociales Progresistas?.

3. Juicio de Inconformidad. Por escrito presentado el doce de
junio, ante la Oficialia de Partes del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana, José Maria Cardenas Meza, en su
caracter de Representante del Partido Popular Chiapaneco,

promovio Juicio de Inconformidad, en contra del cobmputo municipal,

! Con fundamento en el artlculo 39, de la Ley de Medios de Impugnacién del Estado de Chiapas
y las jurisprudencias de rubro: "HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO "y
"HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS
ELECT! RONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A
DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR
ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN
PARTICULAR"; asi como la tesis de rubro: "PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO
ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL";
con numeros de registro digital 174899, 168124 y 2004949. Consultables en la pagina oficial de
la Suprema Corte de Justicia de la Federacion, versién en linea del Semanario Judicial de la
Federacion, en el link: https://sjf2.scin.gob.mx/busqueda-principal-tesis

2 Conforme al acta circunstanciada de la sesion permanente de computo municipal, visible de la
foja 089 a la 092, del Anexo |, del expediente TEECH/AG/004/2'24,
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la declaracién de validez de la eleccién para miembros de
Ayuntamiento de La Concordia, Chiapas, y la entrega de la
constancia de mayoria y validez de miembros de Ayuntamiento a la

planilla ganadora.

4. Ofrecimiento de pruebas. En la demanda respectiva, el
accionante ofrecid, entre otras pruebas, la técnica consistente en

memoria USB color negra marca Verbatim, la cual adjunté dentro de

un sobre cerrado color amarillo, que a su iene dos

videograbaciones de la entrega de los p clectorales a la
bodega principal, prueba que relaciond y cada uno de los

hechos de su escrito respectivo.

5. Radicacion y admisio: medio de impugnacion. El
O a tramite, entre otro, el Juicio de
cM/072/2024, promovido por el ahora

no de junio siguiente, se admitié a tramite.

Inconformidad T

accionante;

6. Admisi

admitieron y desahogaron las pruebas ofrecidas por las partes; y, en

desahogo de pruebas. El veintiséis de junio, se

el mismo auto, se deseché la prueba técnica ofrecida por el hoy
inconforme, consistente en memoria USB color negra marca
Verbatim, la cual adjunté dentro de un sobre cerrado color amarillo,
que a su decir, contiene dos videograbaciones de la entrega de los
paquetes electorales a la bodega principal, prueba que relaciond

con todos y cada uno de los hechos de su escrito respectivo.

Tramite administrativo del medio de impugnacién.

1. Presentaciéon del medio de impugnacién. El treinta de junio,

el accionante presentd Juicio Electoral, ante la Oficialia de Partes



del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, en contra del acuerdo
de veintiséis de junio de la anualidad en curso, dictado por el
Magistrado Instructor del referido Tribunal Electoral, en el
expediente TEECH/JIN-M/072/2024 y su acumulado TEECH/JIN-
M/073/2024.

2. Aviso de recepcion del medio de impugnacion. El mismo
treinta de junio, la Secretaria General del Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas, avisé a la Magistrada ‘Presidenta de la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, de la interposicién del Juicio Electoral.
Tramite jurisdiccional

1. Recepcién de la demanda, informe circunstanciado y
anexos. Mediante acuerdo de ocho de julio, la Presidencia de la
Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, tuvo por recibido el oficio TEECH/P/079/2024, por
medio del cual, el Presidente del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, rindié el informe circunstanciado y remiti6 el escrito de
presentacion y demanda del Juicio Electoral y sus anexos;
asimismo, ordenoé formar el expediente SX-JE-164/2024, y turnario a

la Ponencia del Magistrado en funciones.

2. Acuerdo de Sala. El mismo ocho de julio, la Sala Regional
Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
emitid Acuerdo de Sala en el expediente SX-JE-164/2024; a traveés
del cual, determin6é la improcedencia del Juicio Electoral y el
reencauzamiento de la demanda a este Organo Jurisdiccional, para
que, conforme a la competencia y atribuciones, el Pleno determine

lo que en derecho corresponda; en consecuencia, ordeno remitir las
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constancias respectivas.

3. Recepcion, turno a ponencia y radicacién. El once de julio,
el Magistrado Presidente, tuvo por recibido el oficio SG-JAX-
1118/2024, a través del cual, se notificd a este ()rgano Jurisdiccional
el Acuerdo de Sala descrito en el punto que antecede; se remitié el
medio de impugnacién respectivo y sus anexos; por lo que, ordené
integrarlo y tramitarlo como Asunto General con la clave
TEECH/AG/004/2024, por asi corresponder en raz§nd&-turno para
la sustanciacidon y propuesta de resolucion iente; Y,

remitirlo a la Ponencia de la Magistrad4

nisterio de ley

Magali Anabel Arellano Cérdova; cimplimentd mediante

oficio TEECH/SG/610/2024, suSeH or la Secretaria General;
la Magistrada Instructora lo

asimismo, el doce de juli
radicé en su ponencia.

4. Admision

anda y sobreseimiento. El diecisiete de
julio, se HS amite el medio de impugnacién; y, el quince de
agosto po r, se advirtié una causal de sobreseimiento, por lo
que se ordend poner a la vista los autos para elaborar el proyecto de
resolucion correspondiente y en su momento someterlo a

consideracioén del Pleno.

Consideraciones

Primera. Jurisdiccion y Competencia. De conformidad con los
articulos 1, 116 y 133, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 35, 99, primer parrafo, 101, parrafos primero,
segundo y sexto, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Chiapas; 1, 2, 7, 9, 32, 55, de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, y 4, parrafo segundo, 6,

fraccion I, inciso e) y, 166, fracciones | y IlI, del Reglamento

5



Interior del Tribunal Electoral del Estado, el Pleno de este
Organo Jurisdiccional, tiene jurisdiccion y ejerce su competencia
en Pleno en la presente controversia, ya que la parte actora se
inconforma en contra de un acuerdo emitido por el Magistrado
Instructor de este Tribural Electoral, en el Juicio de Inconformidad
identificado con la clave TEECH/JIN-M/072/2024 y su-acumulado
TEECH/JIN-M/073/2024.

Segunda. Integracién del Pleno. El dos de octubre de dos mil
veintiuno, concluyé el nombramiento como Magistrada Electoral de
la ciudadana Angélica Karina Ballinas Alfaro, por tanto, a partir del
tres de octubre del citado afio, el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas, quedé integrado Unicamente por la Magistrada
Celia Sofia de Jesls Ruiz Olvera y el Magistrado Gilberto de G.
Batiz Garcia, quienes fueron designados Magistrados Electorales a

partir del veintitrés de octubre de dos mil diecinueve.

Atento a lo anterior, mediante Acuerdo General 03/2024, de
veintiuno de mayo de dos mil veinticuatro, los magistrados
integrantes del Pleno de este Organo Colegiado, con fundamento en
los articulos 106, numeral 3, fraccién XIV, de la Ley de Instituciones,
y 30, fraccion XLVII, del Reglamento Interior de este Organo
Colegiado, acordaron habilitar a partir del uno de junio de la
presente anualidad, la Ponencia de la Magistratura por Ministerio de
Ley, para la debida resolucion de los medios de impugnécic’m que le
sean turnados, y demas facultades y atribuciones inherentes al

cargo que por ley corresponde.

En consecuencia, el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

Chiapas, queda integrado para la tramitacién, sustanciacion vy
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resolucion del presente asunto, por el Magistrado Gilberto de
Guzman Batiz Garcia, la Magistrada Celia Sofia de JesUs Ruiz
Olvera, y la Magistrada por Ministerio de Ley, Magali Anabel
Arellano Cérdova, siendo Presidente el primero de los nombrados?,
y Ponente la ultima de las »citadas. Lo anterior, hasta en tanto, el
Senado de la Republica designe a quien debera asumir la

Magistratura Electoral vacante.

Tercera. Sesiones no presenciales o a puerta ada. Es un
hecho publico y notorio el reconocimiento po ..%

Salubridad General de la Secretaria dé SafddMde la epidemia

dél Consejo de

ocasionada por el virus SARS-CoV, 9) en México, a partir
del cual diversas autoridades ha ptedo medidas para reducir el
desplazamiento y concengragidn <e personés, situacion que ha
impactado en las | ridicas que realiza este Tribunal
Electoral.

En ese s ribunal en Pleno, emitidé los Lineamientos de
Sesiones diccionales no presenciales, sustanciacion - de

expedientes y notificacion de sentencias, adoptados para atender la
contingencia relativa a la pandemia provocada por el virus Covid19,
en el que se fijaron las directrices para la discusion y resolucién no
presencial de los asuntos, a través de herramientas de tecnologia
de la informacion y comunicacién; autorizando de esa manera la
resolucién no presencial de los medios de impugnacién, por tanto, el
presente juicio ciudadano es susceptible de ser resuelto a través de

la normativa antes referida.

Cuarta. Tercero interesado. En el presente asunto no comparecié

persona alguna con esa calidad.

3 A partir del cinco de enero de dos mil veintidos.

-



Quinta. Sobreseimiento. Por ser su examen de estudio preferente
y oficioso, se analiza en principio si en el asunto que nos ocupa se
actualiza alguna de las causales de improcedencia contemplada en
la legislacién electoral del Estado, ya que, de ser asi, representaria
un obstaculo que impediria pronunciarse sobre el fondo de la

controversia planteada.

En ese sentido, este Tribunal considera que, con independencia de
que se pudiera actualizar alguna otra causal de improcedencia, en el
presente asunto, por lo que respecta al acto impugnado, se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 33,
numeral 1, fraccion VI, de la Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral del Estado.

En efecto, el articulo antes citado refiere que los medios de
impugnacion previstos en la referida Ley de Medios de Impugnacion
seran improcedentes cuando se actualice alguna de las hipdtesis
expresamente previstas en dicho articulo, entre las cuales esta la
relativa a que, no se hayan agotado las instancias previas para
combatir los actos o resoluciones electorales y en virtud de las

cuales se pudieran haber modificado, revocado o anulado.

Por su parte, el articulo 34, numeral 1, fraccion IV, de esa misma
Ley sefiala que procedéré el sobreseimiento cuando, habiendo sido
admitido el medio de impugnacién correspondiente, aparezca o
sobrevenga alguna causal de improcedencia en términos de la

propia Ley.

Ahora bien, el principio de definitividad en materia electoral ha sido

entendido de dos maneras: 1) Como la obligacién de agotar las
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instancias previas que se establezcan en la legislacién y en la
normativa partidista, siempre que prevean medios de impugnacion
que sean idoneos para modificar o revocar el acto o resolucién en
cuestion, y 2) Como limitante, conforme a la cual, solamente pueden
controvertirse las determinaciones o resoluciones que tengan
caracter definitivo, entendiendo por éste la posibilidad de que el
mismo genere una afectacion directa e inmediata de imposible
reparacion sobre los derechos sustantivos de quien esta sometido a
un proceso o procedimiento.

En relaciéon con el segundo supuest puede distinguir entre

actos preparatorios o intraprocesal solucién definitiva. Los

primeros consisten en los que adopta la autoridad
encargada de tramitar el h el fin de tener los elementos

necesarios para resolvérg d minar lo correspondiente, o bien, las

onddas con cuestiones accesorias o
incidentales d durante la sustanciacién. Mientras que la
segunda »en la decision mediante la cual se resuelve, en

definitiva, jeto del procedimiento*.

Por tanto, la regla general consiste en que las violaciones
procesales que se cometan en los procedimientos contencioso-
electorales solamente pueden impugnarse junto con la sentencia
definitiva o resoluciéon que pongan fin al procedimiento, es decir, una

vez que hayan adquirido definitividad y firmeza®.

4 Esta consideracion se adopté en la sentencia SUP-CDC-2/2018, con apoyo en la tesis
VI.10.A24 K (10a.) de Tribunales Colegiados de Circuito, de rubro: PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD. SE ENCUENTRA ESTABLECIDO EN DOS SENTIDOS, VERTICAL Y
HORIZONTAL, RESPECTO DE LA IMPUGNACION DE ACTOS DE AUTORIDADES
DISTINTAS DE LOS TRIBUNALES JUDICIALES, ADMINISTRATIVOS DEL TRABAJO EN EL
JUICIO DE AMPARO. '

5 Véase la jurisprudencia 1/2004 de esta Sala Superior, de rubro: ACTOS
PROCEDIMENTALES EN EL CONTENCIOSO ELECTORAL. SOLO PUEDEN SER
COMBATIDOS EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL, A TRAVES DE
LA IMPUGNACION A LA SENTENCIA DEFINITIVA O RESOLUCION QUE PONGA FIN AL
PROCEDIMIENTO.

9



Lo anterior, porque los efectos de esos actos se vuelven definitivos
hasta que son empleados por la autoridad resolutora en la emision
de la resolucion final correspondiente, a través de la cual se afecta
de forma real la esfera juridica de las partes que integran la relacion

juridico-procesal en el procedimiento de que se trata.

El principio de definitividad, como presupuesto para la procedibilidad
de los medios de impugnacién en materia electoral, se contiene en
el articulo 99 de la Constitucion General® y se concreta en diversos

preceptos de la Ley de Medios.

Al respecto, es pertinente precisar que la Sala Superior ha
considerado que la exigencia procesal consistente en que el acto o
resolucidon que se controvierte tenga caracter definitivo debe
aplicarse de manera general, es decir, en relacion con todos los

medios de impugnacién previstos en la referida Ley de Medios’.

Consecuentemente, conforme a esta vertiente del principio de
definitividad, la regla general es que los medios de impugnacion en
materia electoral no proceden de inmediato en contra de actos o

decisiones adoptadas en el tramite de un proceso o procedimiento.

¢ En la fraccion IV del cuarto parrafo del articulo 99 de la Constitucion general se establece que:
“I...]

Al Tribunal Electoral le corresponde resolver en forma definitiva e inatacable, en los términos de
esta Constitucién y seguin lo disponga la ley, sobre: [...] IV. Las impugnaciones de actos o
resoluciones definitivos y firmes de las autoridades competentes de las entidades federativas
para organizar y calificar los comicios o resolver las confroversias que surjan durante los
mismos, que puedan resultar determinantes para el desarrollo del proceso respectivo o el
resultado final de las elecciones. Esta via procedera solamente cuando la reparaciéon solicitada
sea material y juridicamente posible dentro de los plazos electorales y sea factible antes de la
fecha constitucional o legalmente fijada para la instalacién de los drganos o la toma de posesion
de los funcionarios elegidos [...]".

7 Sirve de respaldo lo dispuesto en la jurisprudencia 37/2002 de esta Sala Superior, de rubro:
MEDIOS DE IMPUGNACION ELECTORALES. LAS CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD
ESTABLECIDAS EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO 99 CONSTITUCIONAL SON
GENERALES.
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En todo caso, el interesado estaria en apti.ud de reclamar los vicios
procesales a través de la impugnacion que presente en contra de la
ultima resolucién que pone fin al juicio o procedimiento de manera

definitiva.

Es importante mencionar que la regla general a la que se ha hecho
referencia admite excepciones, puesto que los actos intraprocesales

que se dictan en el desarrollo de un proceso o _procedimiento

pueden ser impugnados de inmediato cuando fe
cierta e inmediata derechos sustantivos, Watti
irreparables en caso de ejecutarse®. @

En conclusién, tratandose de attd

manera

fan tornarse

procesales emitidos dentro

de los procedimientos cqg ci électorales, la regla general es

que éstos no pueden i gnados de inmediato, sino que los

agravios respectj esas actuaciones se deben plantear, en

sSu caso, en e impugnacion que se haga valer contra la
resolucié ' en la que se ponga fin al procedimiento de que
se trate.

La Unica excepcion a esa regla es que los actos intraprocesales
pueden ser impugnados inmediatamente cuando incidan de manera
directa en derechos sustantivos, porque en ese supuesto se

consumarian de manera irreparable.
Caso concreto

En el presente medio de impugnacion, la parte actora reclama un

acto intraprocesal emitido dentro del Juicio de Inconformidad

* En materia de juicio de amparo indirecto, se ha reconocido que los actos intraprocesales
pueden ser impugnados de inmediato cuando generen una afectacién de imposible reparacion
sobre derechos sustantivos. llustra lo anterior, la jurisprudencia XL.T.Aux.C. J/1 de Tribunales
Colegiados de Circuito, de rubro: ACTOS EN JUICIO DE IMPOSIBLE REPARACION.
SUPUESTOS QUE DEBE PONDERAR EL JUEZ DE DISTRITO PARA DETERMINAR SOBRE
LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO.

11




TEECH/JIN-M/072/2024 y su acumulado TEECH/JIN-M/073/2024,
por los que se controvierte el cdmputo municipal, la declaracién de
validez de la eleccion y la entrega de la constancia de mayoria y
validez de la eleccion de miembros del Ayuntamiento del municipio
de La Concordia, Chiapas, otorgada por el Consejo Municipal
Electoral de dicho municipio, a favor de la planilla postulada por el

Partido Redes Sociales Progresistas Chiapas.

De manera particular, el Partido actor controvierte el acuerdo de
veintiséis de junio de la anualidad en curso, en el que se desecho la
prueba técnica, que ofreci6 en los términos siguientes:
« consistente en memoria USB color negra marca Verbatim, la cual
se adjunta dentro de un sobre amarillo pequefio, contiene 2
videograbaciones de la entrega de los paquetes electorales a la
bodega principal, la cual relaciono con todos y cada uno de los

hechos.’(sic).

Al respecto, la parte actora considera que el acuerdo controvertido

le genera afectacion, por lo siguiente:

- La magistratura instructora y ponente, deseché indebidamente la prueba, bajo el
argumento de que no la ofrecié en términos del articulo 42 de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas, al sefialar que no se
especifico a las personas, lugares, tampoco se especifico o expreso las circunstancias
de modo, tiempo y lugar que reproduce el contenido de la prueba, ni realizé una
descripcion de lo que se aprecia en esta, tampoco sefialé concretamente lo que se
pretendia acreditar.

- Lo manifestado en ese sentido, carece de veracidad, dado que las circunstancias de
modo, tiempo y lugar si son descritas, tanto en el apartado de pruebas, como.en el
cuerpo del escrito, del que se advierte que se cumple con tales caracteristicas, como se
acredita en el acuerdo impugnado, especificamente en la parte final de la foja dos y
principio de la foja tres.
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- Lo plasmado por la responsable no corresponde con lo esgrimido en la demanda, al
menos no de forma completa, dado que del escrito de demanda se encuentra justificado
y se sefialan las circunstancias de modo, tiempo y lugar; ademés, en el mismo se
adminiculan los videos sefialados con el acta circunstanciada de fe de hechos
levantada en la recepcion de paquetes electorales a oficinas centrales, pues ambos

actos obedecen al mismo hecho.

Que la prueba ofrecida cumple con los parametros zstablecidos en el articulo 42 de la
Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, siendo que, los paquetes de las
casillas electorales 300 C1y C2 y 296 C1, llegaron a la bodega central con evidentes
signos de alteracion y en condiciones para no ser tomadas en cuenta en el computo
municipal, por lo que, lo captado en los videos ofrecidos no se prétende demostrar o
atribuirsele a una o varias personas, sino GUnicamente hacerspnstarél estado en el que

se encontraban los paquetes electorales.

ncias que producen son de indole adjetiva y, en
ese sentidgdi¢ho acto no afecta de modo irreparable los derechos
sustantivos de la parte actora, motivo por el cual no se actualiza el
supuesto de excepcion para examinar desde ahora la legalidad de

eso0s actos.

Asi, las manifestaciones de la parte actora no constituyen actos
cuyos efectos sean irreparables, toda vez que no necesariamente
tendran una trascendencia en el resultado del fallo que se dicte en

los Juicios de Inconformidad acumulados. -

En todo caso, una vez que el Pleno del Tribunal Electoral dicte la
resolucidn que corresponda, la parte actora podra apreciar si el

desechamiento de la prueba en mencién —ahora impugnada— le
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depard o no un perjuicio. Esto es, dependera de la resolucién que se
dicte en el fondo del asunto y, que el acuerdo controvertido le

genere o no afectacion juridica.

De esta manera, los actos relacionados con el desechamiento de la
prueba de la que se duele el inconforme, no tiene una implicacién
juridica de la cual se pueda desprender una afectacién a los

derechos de la parte actora.

Aunado a que, la situacién expuesta no limita a que en el momento
procesal oportuno el Pleno del Tribunal Electoral resuelva el fondo

del asunto de manera favorable a sus intereses.

En este sentido, el accionante estima una posible vulneracion de
sus derechos ante el desechamiento de la prueba técnica que
ofrecié en los términos anotados en parrafos que anteceden; sin
embargo, lo cierto es que, por si mismo, tal acto intraprocesal no

produce una afectacién sustantiva en sus derechos.

Toda vez que, sera hasta la resolucién que ponga fin al juicio en la
que el Tribunal Electoral valore la totalidad de actuaciones y
elementos que se contengan en el expediente, para dictar Ia
determinacion que corresponda, momento en el cual, el enjuiciante

podra, en su caso, inconformarse.

Es por estas razones que, a juicio de este Organo Jurisdiccional, el
desechamiento de la prueba técnica en cuestién no se encuentra en
algin supuesto de excepcién que permita considerar satisfecho el

requisito de definitividad, pues su emisién no afecta directamente el
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ejercicio de los derechos sustantivos de acceso a la justicia o los

derechos del inconforme.

Es decir, no se genera un estado de indefensién o una afectacion en
su esfera de derechos que no puedan ser reparables con la emision
de la resolucion definitiva que habra de dictarse dado que inclusive,
como se indico, puede suceder que la resolucién que se emita le

sea favorable y los aspectos de los que se jnconforma no

n@no se traduce en

ndamental de la parte

trasciendan a su esfera juridica.

Bajo ese contexto y, como el acto i

violaciones irreparables a algin de

actora, ni son definitivos y este Organo Jurisdiccional

considera que en el preserte to se actualiza la causal de
improcedencia previst eNarticulo 33, numeral 1, fraccion VI, en

umeral 1, fraccion IV, ambos de la Ley

relacién con el
de Medios d
Chiapas.

acidon en Materia Electoral del Estado de

En consecuencia, lo procedente conforme a derecho es sobreseer
el Asunto General identificado con la clave TEECH/AG/004/2024,
promovido por José Maria Cardenas Meza, en su caracter de
Representante del Partido Popular Chiapaneco, acreditado ante el
Consejo Municipal Electoral de la Concordia, del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana, en contra del acuerdo de
veintiséis de junio de dos mil veinticuatro, emitido en el Juicio de
Inconformidad TEECH/JIN-M/072/2024 y su acumulado TEECH/JIN-

M/073/2024.

Por ultimo, se instruye a la Secretaria General a efecto de que,
mediante oficio acomparfiado de copias certificadas de la presente
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sentencia, informe a la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, de la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral, sobre la determinacion adoptada en el

presente expediente, para los efectos legales conducentes.
Por lo expuesto y fundado, el Pleno de este Organo Jurisdiccional.

Resuelve:

Primero. Se sobresee en el expediente TEECH/AG/004/2024,
derivado del Asunto General, promovido por José Maria Cardenas
Meza, en su caracter de Representante del Partido Popular
Chiapaneco, acreditado ante el Consejo Municipal Electoral de La
Concordia, del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana;
por los razonamientos expuestos en la consideraciéon quinta del

presente falio.

Segundo. Se instruye & la Secretaria General de este Tribunal, que
mediante oficio acompafiado de copias certificadas de la presente
sentencia, informe a la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, de la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral, sobre la determinacién adoptada en el

presente expediente, para los efectos legales conducentes.

NOTIFIQUESE, personalmente al actor con copia autorizada de
esta sentencia, al correo electronico autorizado para tal efecto
partido.popularchis@gmail.com; a la autoridad responsable
Magistrado Instructor y Ponente del expediente TEECH/JIN-
M/072/2024, mediante oficio con copia certificada de esta
sentencia en el domicilio ubicado en avenida Sabino, nimero 350,
fraccionamiento El Bosque, de esta ciudad capital, y por estrados

fisicos y electrénicos, a los demas interesados y para su
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publicidad. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 20, 21, 26, 30 y 31, de la Ley de Medios, asi como, los
numerales 17, 18, 19 y apartado VI, de los Lineamientos adoptados

para atender la contingencia relativa a la pandemia COVID-19.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman la Magistrada

Celia Sofia de Jeslis Ruiz Olvera, Magali Anabel Arellano

Cérdova y Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno, Magistradas

XLVII y XLVII y 44, del Reglamento |

Jurisdiccional, siendo Presidenta la prin las nombradas y

an el Pleno del Tribunal

Secretario General por

articulos 30, fraccion

Mags

AA [ e :
i Anno Cérdova-
Magistrada por ministerio de Ley,

[/

Abel Mog
Secretario General por Ministerio de Ley

Certificacion. El suscrito Abel Moguel Roblero, Secretario General por Ministerio de Ley del Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas, con fundamento en los articulos 106, numeral 3, fracciones XI y XV, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas, y 30, fraccnon XIl, en relacion con los diversos 35, fraccion IV y 44,

del Reglamento Interior de este Organo Colegiado. HACE CONSTAR, que la presente foja forma parte de la resolucién

pronunciada el dia de hoy, por el Pleno de este Organo Jurisdiccional en el exped|ente TEECHIAGIOO412024 ue las

firmas que la calzan corresponden a la Magistrada Presidenta y Maglstradas POF,; rie: déJ.ey, y elﬁ’fi{%ﬂ uxtla
/_ £

Gutiérrez, Chiapas; quince de agosto de dos mil veinticuatro.
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