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Expediente: TEECHADC/099/2021
y su acumulado
TEECH/AIDC/104/2021

Juicio p_éra la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales del

Ciudada,n§b.

Actor: | | Juan Manuel Utrilla
Constantiro. y
AutoriJa

I Responsable: Secretari
Ejecutifo del Consejo Gene
Instituto de

)

R -
“*" Tribunal Electore
Chiapas. T

SE N%C I A que determina é.‘obreseer los Juicios para

.. a
la  Proteccion de los Dereghos ‘Politico Electorales del

Ciudadano, promovidos por Juan Maijuel Utrilla Constantino en
Su calidad de Presidente Municipal, que impugna el oficio
IEPC.SE.124.2021 de dos de marzo del dos mil veintiuno,

emitido por el Secretario Ejecutivo' del Consejo General® gel

Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana®. porel que da

respuesta a la consulta realizada en relacion a la aplicacién del
/ articulo 17, numeral 1, apartadcic, fraccion 1V, inciso ¢). del

——

. Apartic de aqui: Secretario Ejecutivo
“En adelante: Consejo General

- 'ambién: |IEPG, OPLE, Autoridad Electoral Administrativa Local nstiito de Elecoiones

- \



Caodigo de Elecciones Y participacion Ciudadana del Estado de

Chiapas.
Antecedentes

rado por el actor en su escrito de

1. Contexto. De lo nar
tancias que obran en autos, se

demanda, asi como de las cons

advierte lo siguiente.

(A partir de aqui, todas las fechas se refieren al afo dos mil
veintiuno, salvo mencion en contrario).
ag:

: S

so Electoral Local Ordinario 2021 en ’,','2?\
4

a. Inicio del Proce
onsejo General declaro el inicio  { 8

Chiapas. El diez de enero, elC
; R
del proceso electoral local ordinario 2021 para elegir a va
PT),SUKAVE'

miembros de Ayuntamientos Y Diputados Locales en el Estado, Es1az

de Chiapas.

b. Lineamientos para la actividad jurisdiccional. El once de

Pleno de este Organo

enero, mediante sesion privada el
de Sesiones

emitio  los Lineamientos
stanciacion de expedientes
ender la

Jurisdiccional,
Jurisdiccionales no presenciales, su
tificacion de sentencias, adoptados para at

y no
iva a la pandemia de COVID-19, durante el

contingencia relat
proceso electoral 2021, en el que se fijaron las medidas que s€

implementaran para la sustanciacion, discusion, resolucion no

asuntos y notificacion de los mismos, a traves

presencial de los
informacion Y

de herramientas de tecnologias de la

comunicacion.

c. Consulta. El veinticinco de febrero, el actor realizé consulta
al Consejo General del Instituto de Elecciones y Participacion
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3 : Btrilla Constantino.

. lo anterior, mediante of
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Ciudadana del Estado de Chiapas, respecto a los requisitos
establecidos en el 17, numeral 1, apartado C, fraccion 1V, incisos

¢) del Cddigo de Elecciones y Participacién Ciudadana del
Estado®. g

d. Imposibilidad de Notificacion. El seis de marzo, el abogado
adscrito a la Direccion Ejecutiva Juridica y de lo Contencioso del
Organismo Publico Local Electoral, hizo cohstar con que no pudo

notificar el oficio IEPC.SE.124.2021, ! por no ubicar

nomenclatura de la direccién sefalada para tal efecto y que lo

vecinos le informaron no conocer al ci da 2y Manuel) .

\ “
arzo, el accionante

3 fi}rmulada ante el IEPC,
.12&}2021, signado por el

e. Notificacion por Estrados. EKod
fue notificado con relacion

Secretario Ejecutivé

Electoral Loc

/! \

{ \
@s medio de impugna%iéli.
=

.

L
a. Presentacion de la demanda. El d?pciocho de marzo, el
enjuiciante promovio de forma direct%: anfig—: este Tribunal, Juicio
para la Proteccion de los Derechés Pélitico Electorales del
Ciudadano, en contra de la respuesta édada a su consulta
\

|
formulada mediante oficio de dos de marzo..\

f
b. Requerimiento a la Autoridq‘d Responsable. Mediante
proveido de dieciocho de marzoz este Organo Jurisdiccional
requirié al Instituto de Elecciones ) Participacion Ciudadana de|

/stado, diera cumplimiento a lo es}éblecido en los numerales 50 y

.

* También: articulo 17 del Codigo



ios de Impugnacién en Materia Electoral de

53 de la Ley de Med
cio promovido por

s i el hoy actor.
Estado®, con relacion al jui

nte oficio TEECH/SG/270/2021, de dieciocho de

¢. Turno. Media
de este Tribunal, remitid el

marzo, el Secretario General
enciadela

respondio por riguroso turno.

expediente de mérito, a la pon Magistrada Celia de Sofia

de Jesus Ruiz Olvera, a quien le cor

miento. El mismo dia senalado en el
ructora, acordé por tener por
én requiri6 a la parte

d. Radicacién y requeri
parrafo anterior, la Magistrada Inst

radicado, el medio de impugnacion, asi tambi
e manifestara su consentimiento sobr€ la ‘f,f,

n de Datos Personales. ! ‘

b
\l ‘.\. -

N

Ill. Tramite administrativos y Jurisdiccionales con al Segur\%m.:;;;
"' hs 0; |

v

actora, para qu
autorizacién para la publicacid

Medio de Impugnacion.

a. Tramite administrativo. El dieciséis de marzo recibié medio
impugnativo promovido por Juan Manuel Utrilla Constantino, por
consiguiente la autoridad responsable dio aviso a este Tribunal ,
asi también tramité el medio de impugnacion de conformidad con
los articulos 50 y 53, de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Chiapas; dio vista de SU
interposicion en los estrados de dicho 6rgano administrativo
electoral, con la finalidad de que en el término de setenta y dos
horas, comparecieran terceros interesados e hizo constar que
durante ese lapso de tiempo, no compareci6 tercero interesad®

alguno, asi como.

5 De igual forma se le llamara: Ley de Medio :
Electoral Local. ios de la Materia, Ley de Medios o Ley
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‘i\ N Doty

Tramite Jurisdiccional.

§
2

!
LB

mf{;ljme circunstanciado y

cibi6 en Oficialia de Partes de
este Tribunal Electoral,

el ofi
Secretario Ejecutivo del Instity

cio sin namero signado por ef
to de Elecciones y Participacion

€

b. Turno. Media cio éH/s§/288/2021, de veinte de
AI0\Gengral de eéte Tr{bunal remitio el expediente |
de méritp/3a\ponencra de la Magfstradj‘a Celia Sofia de Jesus Ruiz \\
Olv Q quierfye’correspondio pér rig».groso turno.
.

c. acion y requerimientc}. Elf veintiuno de marzo, la

Magistrada Instructora, acordé tefner ;%or radicado el medio de
v impugnacion, y requirié a la parte:factora')t para que manifestara su
consentimiento sobre la autorizacfén par’ja la publicacion de Datos

f

Personales.
d. Admision a juicio, admision y desahogo de pruebas, y
consentimiento para la publicacién de datos personales.

Mediante acuerdo de veintitrés de marzo la Magistrada

] 2 5
Instructora, tuvo por admitido el juicio ciudadan

21,
/‘ TEECH/JDC/099/2021 y su ajcumulado TEECH/JDC/104/20



admiti6 y desahogd las pruebas ofrecidas por las partes,
finalmente, se tuvo por consentido al actor para la publicacién de

Sus datos personales, y

e. Acuerdo Causal de Improcedencia. Con fecha veintiséis de
marzo, la Magistrada Instructora, advirtié una probable causal de

improcedencia
Consideraciones

Primera. Jurisdiccion y Competencia. De conformidad con Ios
articulos 1, 116 y 133, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos: 35 y 101, de la Constitucion Politica del Estado -
Libre y Soberano de Chiapas; 7, numeral 1, fraccion Il, 8, numeral

1, fraccién VI, 9, 10, numeral 1, fraccién IV, 11, numeral 1, fam;

numeral 1, 14, numeral 1, 55, 69, 70, numeral 1, fraccién V, 71, 7}

126 y 127, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Chiapas;y 1, 4y 6, fraccién I, inciso a), del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, este Organo
Colegiado, tiene jurisdiccion y ejerce su competencia en Pleno
para conocer y resolver el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano, promovido por Juan
Manuel Utrilla Constantino; en contra del oficio IEPC.SE.124.2021,
de dos de marzo de dos mil veintiuno, emitido por el Secretario
Ejecutivo, por el que da respuesta a la consulta formulada por el
actor “respecto a los requisitos de elegibilidad sefialados en la
ultima parte del inciso c¢) de la fraccién IV del apartado C) del
numeral 1 del articulo 17 del Cadigo de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado”.

4
. ‘ Y ’

Y
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W

Segunda. Sesiones no presenciales b a puerta cerrada, Es un
hecho publico y notorio el reconocimientp por parte del Consejo de ’
Salubridad General de |a Secretaria de Salud de |a epidemia
ocasionada por el virus SARS-Co\/2 (COVID-19) en México, a partir
del cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir el

desplazamiento y concentracion de personas, situacién que ha

impactado en las labores juridicas q:be realiza este Tribunfal
Electoral. ,’ /:'
En ese sentido, este Tribunal en Pleqén, como se detallé en e
apartado de antecedes de este fallo, ha;emiti do
“T8lativos a |a Suspension de actividades |

8 . el treinta Y uno de diciembre de dos

A )
g 3rS0S acuerc}os »»

levantg |3 Suspension

s prioritariamente la s
impugnacion en
ordinario 20,

[ 3

| 3
J .

. €l once de enero de dos mil veirjtiuno, mediante sesion

Pleno de este (')rganc_S Juris’diccional. emitio
Lineamientos de Sesiones Jurisd

priva el los

§ S s
iccionales no presenciales,
i 4

sustanciacion de expedientes Yy ' notifi

adoptados para atender la contingencia
provocada por el virus Covid-19, durante e

en el que se fijaron |as directrices que ||

cacion de sentencias,
relativa a |a pandemia
Praceso Electora| 2021,

-
évaran a cabo para |5
discusion y resolucién no presencial de |

A | 4
herramientas de tecnologia de lz
autorizando de esa manera la r

0s asuntos, a través de

informacion Y Comunicacion:
solucion no presencial de los
medios de impugnacion, o en Su caso, a puerta cerrada, por tanto,




i a través de la
el presente juicio es susceptible de ser resuelto

normativa antes referida.

Tercera. Acumulacion. Mediante acuerdo de veinte de marzo,

en aras de privilegiar la imparticion de justicia pronta y expedita,

asi como evitar en su caso, tramites inoficiosos y sentencias

contradictorias, toda vez que existe conexidad en los

expedientes, en virtud de que se trata del mismo actor e impugna

el mismo acto y sefiala a la misma autoridad responsable; en

consecuencia, la Magistrada Presidenta de este Tribunal,
ordené acumular el expediente TEECH/JDC/104/2021 al

TEECH/JDC/099/2021. ' s{-
Y

Consecuentemente, debera glosarse copia certificada de esta %

sentencia a los autos del expediente TEECH/JDC/104/2021, en
~TIBUNA

cumplimiento al articulo 122, numeral 2, de la Ley de Mediosl desm)Lo

Impugnacion en Materia Electoral del Estado.

Cuarta. Tercero interesado. En el presente asunto no

comparecié persona alguna con tal calidad.

Quinta. Sobreseimiento. Por ser su examen de estudio
preferente y oficioso, se analiza en principio si en el asunto que
nos ocupa se actualiza alguna de las causales de improcedencia
o sobreseimiento contempladas en la legislacion electoral del
Estado, ya que, de ser asi, representaria un obstaculo que

impediria pronunciarse sobre el fondo de la controversia

planteada.

En ese tenor, a consideracion de este Organo Jurisdiccional, en
el Juicio que nos ocupan, debe sobreseerse en términos del

articulo 34, numeral 1, fraccion Il de la Ley de Medios de la
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1

4

Materia Codigo de Elecciones, relativo a que procede el

ST

sobreseimiento, cuando la autoridad responsable lo revoque o
modifique, de tal forma que quede sin'materia, atin y cuando

haya sido admitido; mismo que establece lo siguiente:

“Articulo 34,

£ .
1. Procede el sobreseimiento cuando: |. El promovente se desista
expresamente por escrito; 4]

Il. Cuando el promovente durante la tramitacion del acto impugnad

falleciere, sea suspendido o pierda sus derechés politig6 ®lectorales, antes .
de que se dicte resolucién o sentencia, siemp;[e cué

@Ia gsolucion o
acto impugnado solo afecte a su interés;

A 6n impugnado lo
3 materia el medio de

T

41 de improcedencia, en los términos

4 .
i

13 \
)

¢ fracciones Ill,lé‘gel articulo transcrito,

e —

#8525 - ; gio, e impiugnacién correspondiente,

mismas, la prevision de una causal de

improecedentia que trae como consecuencia la figura del

sobresgimiento. [ :

Segun se desprende del texto del jrtic%ulo citado, la referida
causal de sobreseimiento contiene dos elementos: a) Que la
autoridad responsable del acto o resdlucién impugnado lo
modifique o revoque, y b) Que tal decision tenga como efecto
que el medio de impugnacion quede/totalmente sin materia antes

de que se dicte la resolucion o sen%ncia.

|

J

El ultimo componente es sustancial, determinante y definitorio,

% mientras que el primero es instrumental; es decir, lo que produce

S S




; - medio de
en realidad la improcedencia radica en que el

ente sin materia, en tanto que la

impugnaciéon quede totalm
llegar a tal situacion.

revocacion o modificacion es el medio para
Ciertamente, el proceso jurisdiccional tiene por finalidad resolver
una controversia mediante una sentencia que €
imparcial e independiente dotado de jurisdiccion, que resulte

mita un érgano

vinculatoria para las partes.

El presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional

contencioso radica en la existencia y subsistencia de un litigio

entre partes, de un conflicto u oposiciéon de intereses que -

constituye la materia del proceso.

Asi, cuando cesa o desaparece el litigio, por el surgimiento de
una solucion autocompositiva, porque deja de existir la
pretension o la resistencia, o bien, porque sobreviene un nuevo
acto que extingue el anteriormente impugnado, el proceso queda
sin materia y, por tanto, ya no tiene objeto alguno continuar con
el procedimiento de instruccion y preparacion de la sentencia ’y
el dictado de la misma, ante lo cual procede darlo por concluido
sin entrar al fondo de las pretensiones sobre las que versa el
litigio, mediante una resolucion de desechamiento cuando esa
situacion acontece antes de la admision de la demanda, o de
sobreseimiento, si ocurre después, como sucede en el asunto

que nos ocupa.

Como se advierte, la razon de ser de la citada causa de
improcedencia radica, precisamente, en que, al faltar la materia
del proceso, se vuelve ociosa y completamente innecesaria su

continuacion.
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Cabe mencionar que,
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la forma normal y ordinaria de que un

proceso quede sin materia consiste en que tenga lugar la

revocacion o modificacion del acto o resolucion impugnada,

empero cuando se produzca el mismo efecto de dejar

totalmente sin materia el proceso, como producto de un
|

medio distinto, también se actualiza la causa

H . P §
improcedencia sefialada, como acontece en el pres
asunto. J

N

x>

i

CoR L
CHAsie

=, Takcriterio ha sido sostenido por la Sala
N .
‘:‘,\‘Electoral del Poder Judicial de/’je
Ef(;"{lurisprudencia identificada con |

w g
= texto es el siguiente:

i
=

HECHO 'DE QUEDAR SIN MATERIA EL
A LA CAUSAL RESPECTIVA. El articulo
de la Ley General del Sistema de Medios
Aleria Electoral, contiene implicita una causa de
asmedios de impugné“ci()n electorales, que se actualiza
ps queda totalmente sinmateria. El articulo establece que
. preseimiento cuando la autoridad responsable del acto o

dion jafpugnado lo modifique o revoque de tal manera que quede
¥nte’sin materia el medio de impugnacion respectivo, antes de que se

elementos: a) que |a autoridad responsable del acto o resolucion impugnado
lo modifique o revoque, y b) que tal decision deje totalmente sin materia el
juicio o recurso, antes de que se dicte resalucion o sentencia. Sin embargo,
solo el sequndo elemento es determinante y definitorio, ya que el primero
es instrumental y el otro sustancial; es de(_':jr. lo que produce en realidad la
Improcedencia radica en que quede totalmente sin materia el proceso, en
tanto que la revocacion o modificacion es el instrumento para llegar a tal
situacion. Ciertamente, el proceso jurisdiccional contencioso tiene por
objeto resolver una controversia mediante una sentencia que emita un
érgano imparcial e independiente, dotado de jurisdiccion, que resulla
vinculatoria para las partes. El presupuesto indispensable para todo
proceso jurisdiccional contencioso esta constituido por la existencia y
subsistencia de un litigio entre partes, que en la definicion de Carnelutti es
el conflicto de intereses calificado ‘por la pretension de uno de los
interesados y la resistencia del otro, toda vez que esta oposicion de
intereses es lo que constituye la materia del proceso. Al ser asi las cosas,

/7 ©Consultable en el micrositio Juris
% de internet del Tribunal Electora

prudencia, apartado 1US Electoral, en la pagina oficial
| del Poder Judicial de la Federacion, en el link

https://wwwAle.gob.mx!lUSEapp/

1



Cuando cesa, desaparece o se extingue el litigio, por el surgimiento de
una solucion autocompositiva o porque deja de existir la pretension o
la resistencia, la controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene
objeto alguno continuar con el procedimiento de instruccion y
Preparacion de la sentencia y el dictado mismo de ésta, ante lo cual
Procede darlo por concluido sin entrar al fondo de los intereses
litigiosos, mediante una resolucion de desechamiento, cuando esa
Situacion se presenta antes de la admision de la demanda, o de
sobreseimiento, si ocurre después. Como se ve, la razéon de ser de la
Causa de improcedencia en comento se localiza precisamente en que al
faltar la materia del proceso se vuelve ociosa y completamente Innecesaria
Su continuacion. Ahora bien, aunque en los juicios y recursos que en materia
electoral se siguen contra actos de las autoridades correspondientes, la
forma normal y ordinaria de que un proceso quede sin materia
consiste en la mencionada por el legislador, que es la revocacion o
rpqdificacién del acto impugnado, esto no implica que sea éste el
unico modo, de manera que cuando se produzca el mismo efecto de
dgjar totalmente sin materia el proceso, como producto de un medio
distinto, también se actualiza la causa de improcedencia en comento.”

En ese sentido, en los expedientes que se resuelven, la partg”

actora promovié Juicios Ciudadanos en contra del oficio 4 &

IEPC.SE.124.2021, de dos de marzo del dos mil veintiuno, &%
emitido por el Secretario Ejecutivo del Consejo General, por el o
que dio respuesta a la consulta formulada por el hoy actor, eq; ES"‘.'o“r
relacion a la aplicacion del articulo 17 numeral 1, apartado C,
fraccion 1V, inciso c), del Cadigo de Elecciones Local, alegando
que existio una indebida notificacion, ya que el notificador de
dicho Organo Electoral no se apersoné en el domicilio sefialado
en el escrito de la consulta, por ello conocié de la respuesta
hasta el dia dieciséis de marzo y su tiempo perentorio para
recurrir el oficio empezaba el mismo dia, asi mismo solicité que

este Tribunal inaplique la porcion normativa citada.

Posteriormente, el dieciséis de marzo actual, el actor presento
ante el Consejo General una nueva consulta, bajo las mismas
directrices e idéntica a la de fecha veinticinco de febrero, como
se lee a continuacion:

CONSULTA

“1) Establezca, si mi caso especifico, si decidiera participar' en :al
proceso electoral 2021-2024, para reelegirme como Presidenta
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e

Municipal, t
» \eNngo que pre on
sentar K i i i
alguna constancia sobre liberacl

de los dos peri :

LA (f:’:cr;?gssl\a/ntgnqres conforme lo sefiala el articulo 17,
Perficipacibn Ciudad , inciso ¢) delj Cadigo de Elecciones Y
ke adana y de ser aﬁrﬁ_‘)ativa la respuesta s€ me
2) Qu i 3

rgﬁeree :?::i;ntfnder por liberacion dexfé? de la cuenta publica, sise
ome auditon?a e entrege_a ante el Congreso del Estado de Chiapas,
e 0 s concluidas del Organo de Fiscalizacion Superior
o0 fios anteriores y ya solventados. !
proce':: tat::;:::grolbar la liberacién de las ¢ entas publica anteriores al
A ra (;) la forma como com_pr\bbar tal constancia, cuapdo
R ica de 2.020. puede ser eptl’egada hasta el mes de @

o. 021 y el periodo de precampanas inicio en el mes de €

y el registro de candidaturas es el mes
4). Como comprobar la liberacion d
existiesen auditorias pendientes de sél e

hdosbobre el mismo, de los

6

2 "
’ cuales no son compatibles con
complejidad del proceso de safve

\

112021, de vei ('ticinco del aludido mes,

documental que se € %otorga valor probatorio,

~Ztablecido en el articu 0%4
de Medios de Impugnacioh en materia electoral del

7, numeral, fraccion 7,

de
Estado.

A su vez, es un hecho publico Y nota rio%para este Tribunal que

uciante present() de

el enj
e los Derechos politicos

Electorales en contra del

2 4
forma directa En nuevo Juicio para la

Proteccion d
referido Acuerdo, SO
o 17, numeral 1, @

licitando de igu

articul partado C

prueba aportados y 3d

a logica, de la
las reglas siguiente

salvo prué
e se refieran; ¥

conformidad co
probalorio pleno,
de los hechos a aY

los criterios especiale

s |. Las documen
ba en contrario, respecto de

i
) . . . r
manera la inaplicacion del

fraccion 1V, inciso c), del

mitidos seran valorados por el 6rgano
s senalados en este
sana critica y de la experiencia, de
tales publicas tendran valor
\a autenticidad o de la veracidad

13



Cédigo Electoral, referente a la liberacion de la cuenta publica
de los dos primero afios de gestion, medio de impugnacion que
le designo la clave alfanumérica TEECH/JDC/132/2021.

Quedando evidenciado que ante la respuesta dada por la
Autoridad Responsable a través del aludido Acuerdo IEPC/CG-
AJ121/2021, de veinticuatro de marzo, se genero6 un efecto, que
los medios de impugnacién queden sin materia, y que no tiene
objeto pronunciarse en la sentencia respecto de la pretension
materia de la Litis, en virtud a que a ningun fin practico conduciria
confirmar, modificar o revocar el aludido acto impugnado.

En consecuencia, lo procedente conforme a derecho es
sobreseer el expediente TEECH/JDC/099/2021 y su acumulado

TEECH/JDC/104/2021 derivado de los Juicios Ciudadano?uw_.‘
€3

presentados por Juan Manuel Utrilla Constantino.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de este Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas,

Resuelve:

Primero. Es procedente la acumulacion del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politicos Electorales del Ciudadano
ndmero TEECH/JDC/104/2021, al diverso
TEECH/JDC/099/2021; por lo que debera glosarse copia
certificada de la presente resolucion a los autos del primero de

los expedientes mencionados.

Segundo. Se sobresee el juicio ciudadano
TEECH/JDC/099/2021 y su acumulado TEECH/JDC/104/2021,

promovido por Juan Manuel Utrilla Constantino en su calidad de

i
o]

Ly
!
-

s
N
f

Trerd
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ciudadano y aspirante a candidato a Pres;idente Municipal del

Ayuntamiento de Yajalon, Chiapas; por los razonamientos

expuestos en la consideracion Quinta del presente fallo.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto
y haganse las anotaciones

definitivamente  concluido
correspondientes en el Libro de Gobierno. Cumplase.

I

por ofi¢io
ejo General dél

Instituto  Electoral  Local, correo  electrénico

notificaciones.juridico@ief por estrados

|
|
En su oportunidad archivesgb el expediente como asunto
hagase las anotaciones

concluido.

definitivamente concluido
correspondientes en el Libro de!Gobierno.

Asi, por unanimidad de votos lb resolvieron las Magistradas y el
| Pleno del Tribunal Electoral del

Magistrados quienes integran
ien actuan y

Estado de Chiapas; ante el Secretario General, con qu

da fe.
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0 Guadalupe Lazos Balcazar 3
Secretario General 'mea-‘--_’;& 3
S YR

,

Certificacion. El suscrito Rodolfo Guadalupe Lazos B i
' alcazar, Secretario
General del Tnb_upal Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento en el
articulo 36, fraccion XIl del Reglamento Interior de este Organo Colegiado. HACE
CONSTAR, que la presente foja forma parte de la sentencia dictado el dia de
";céyE,C ﬁ;?,rDctalloggF”lzeg;" 'y'd:u ta,e (;)rgano Jurisdiccional en el expediente
1y su acumulado TEECH/JDC/ i€
Chiapas; treinta de marzo dos mil veintiuno. ool s i




