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Tribunal Eiectoral del Es Chiapas. Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; a

tres de julio de dos #

$ autos del expediente TEECH/JIN-M/028/2021,

e Inconformidad, promovido por Pedro Gonzélez

Vistos, para

relativo( 2
Y'su caracter de candidato a la Presidencia Municipal de
Chenalho, Chiapas, por el Partido Revolucionario Institucional; en contra
de los resultados consignados en el Acta de Computo Municipal, la
declaracion de validez de la eleccidn y el otorgamiento de la Constancia
de Mayoria y Validez de la Eleccion de Miembros del Ayuntamiento de
Chenalhd, Chiapas, otorgada por el Consejo Municipal de dicho lugar, a
favor de la planilla de candidatos postulados por el Partido Politico Verde

Ecologista de México, vy,

Resultando




I. Contexto'

1. Medidas adoptadas por la pandemia COVIiD-19. En el contexto de
las determinaciones del Consejo de Salubridad General para atender la
emergencia sanitaria que acontece, el Pleno de este Tribunal Electorai ha
emitido diversos acuerdos®, por una parte, para suspender labores
presenciales y términos jurisdiccionales; asi como, por otra, para adoptar
medidas sanitarias de labores a distancia, instruir asuntos de resolucién
urgente y relacionados con el proceso electoral local ordinario 2021 y
levantar progresivamente las suspensiones decretadas. Lo anterior,
durante el periodo comprendido del veintitrés de marzo de dos mil veinte

al cuatro de enero de dos mil veintiuno.

2. Reformas a la Constitucion en materia electoral. El cuatro de
mayo, mediante Decretos 217, 218 y 219, publicados en el Periddico
Oficial del Estado namero 101, se reformaron diversas disposiciones de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Chiapas, entre
estas, para establecer el inicio del proceso electoral ordinario durante el

mes de enero del ano de la eleccion.

3. Reforma electoral local. El veintinueve de junio, mediante Decretos
235, 236 y 237, se publicaron en el Periddico Oficial del Estado de
Chiapas® la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales, la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral® y la Ley de Participacién
Ciudadana, respectivamente; y, con ello, se abrogé el Cddigo de

Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas.

4. Calendario del proceso electoral local. El veintiuno de septiembre,

el Consejo General del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana

' Los hechos y actos gue se mencionan a continuacién acontecieron en el afio dos mil veinte,
salvo mencion en contrario.

2 Acuerdos del Pleno de dieciocho y veinte de marzo; diecisiete de abril; cuatro y veintinueve de
mayo; veintinueve de junio; treinta y uno de julio; catorce y ireinta de agosto; treinta de
septiembre; dieciséis y veintinueve de octubre y treinta de noviembre. Disponibles en
http://www tribunalelectoralchiapas.gob.mx/avisos.htmi

8 En el ejemplar nimero 111, tomo 1l. Disponible en:
hitps:/iwww.sgg.chiapas.gob.mx/pericdico/periodico1824

* En adelante Ley de Medios.
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Estado®, mediante acuerdo IEPC/CG-A/032/2020, aprob6 el

Tribunal Electoral

daltsadodechinpas CAlENdario del Proceso Electoral Local Ordinarioc 2021, para las

elecciones de diputaciones e integrantes de los ayuntamientos

municipales del Estado.

5. Revisién de la constitucionalidad de las leyes electorales locales
y su vigencia. El fres de diciembre, el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, a través de las acciones de inconstitucionalidad

1568/2020 y acumuladas, determiné la invalidez del Decreto 235 gu

Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado d

adquirié vigencia a partir del catorce de diciembre

Electorai del Estado de Chiap

constitucionalidad ni abrogada

vigencia.

6. Modificacién endario. El veintiuno de diciembre, el Consejo
General del IEPC/CG-A/Q77/2020, en
observanc on de la Accidn de Inconstitucionalidad 158/2020

odific6 el calendario del Proceso Electoral Local
Ordinario 20

7. Lineamientos para la actividad jurisdiccional. El once de enero de
dos mil veintiuno®, mediante sesién privada el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, emitid los Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no
presenciales, sustanciacion de expedientes y' notificacion de sentencias,
adoptados para atender la contingencia relativa a la pandemia de COVID-
19, durante el proceso electoral 20217, en el que se fijaron las medidas
que se implementaran para la sustanciacién, discusién, resolucion no

presencial de los asuntos y notificacion de los mismos, a través de

® En lo subsecuente |IEPC.
® Modificado el catorce de enero siguiente.
"En adelante, Lineamientos del Pieno.

.
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herramientas de tecnologfas de la informacioén y comunicacion.
Il. Proceso Electoral Local 2021°

a) Inicio del proceso electoral. El diez de enero, el Consejo General del
IEPC, mediante sesién extraordinaria, declard el inicio formal del Proceso
Electoral Local Ordinario 2021.

b) Jornada electoral. El domingo seis de junic de dos mil veintiuno, se

llevd a cabo la jornada electoral para elegir a miembros de Ayuntamientos

en el Estado de Chiapas, entre otros, en el Municipio de Chenalhg,

Chiapas.

¢) Sesién de cémputo. El nueve de junio del presente afio, el Consejo
Municipal Electoral de Chenalhd, Chiapas, celebré sesion de computo, en
términos de los articulos 240 y 241, del Cddigo de Elecciones y
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas®, misma que inicié a las
ocho horas del dia nueve y conciuyd a la una hora del dia diez de junio,

con los resultados siguientes:

Partido 8,234 Ocho mil doscientos I
Revolucionario treinta y cuatro
Institucional
Partido Verde 9,360 Nueve mil trescientos
Ecologista de sesenta
“ Meéxico
. Partido 110
e Movimiento Ciento diez
Ciudadano

N

8 Los hechos referidos en este apartado acontecieron en el afio dos mil veintiuno.
® En lo sucesivo Codigo de Elecciones.
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Partido Chiapas 94 Noventa y cuatro
Unido _ “
Partido Morena 4,647 Cuatro mil seiscientos
| - B cuarenta y siete
Partido Nueva
Alianza _ 230 Doscientos treinta
Partido ﬁcuentro 2—5?
Solidario Doscientos cincuent
y cinco

Partido Redes

Sociales 720 Setecieminte \j

Progresistas

Candidato ‘ \ VvV
independiente L |

N

Candidatos no registrados 2 C)/)\Dbs N

Votos nulos %ZA Seistientos sesenta y
e dos

Votacién final ¥ 734> Veinticuatro mil
//\ \ trescientos catorce

N

ntreda de constancia. Al finalizar dicho

d) Validez de la ele
cémputo, se declarg de la eleccion y la elegibilidad de los
integrantes de la plariilia, glie obtuvo la mayoria de votos, a quienes el
President

Validez.

6 Municipal les expidié la Constancia de Mayoria y

La planilla ganadora fue la postulada por el Partido Politico Verde
Ecologista de México, integrada por los ciudadanos: Abraham Cruz
Gomez, Presidente Municipal; Silvia Leticié Arias Méndez, Sindica
Propietaria; Miguel Arias Arias, Primer Regidor Propietario; Rosa Gémez
Ruiz, Segunda Regidora Propietaria; José Manuel Pérez Hernandez,
Tercer Regidor Propietario; Araceli Rodriguez Vazquez, Cuarta Regidora
Propietaria; Moisés Pérez Santiz, Quinto Regidor Propietario; Maria Pérez
Santiz, Primer Suplente General; Vicente Jiménez Gutiérrez, Segundo

Suplente General; y Margarita Pérez Pérez, Tercera Suplenie General.



e) Juicio de Inconformidad. Inconforme con el cémputo municipal de la
votacion, la declaracién de validez y el otorgamiento de la Constancia de
Mayoria y Validez de la Eleccion de Miembros de Ayuntamiento de
Chenalhd, Chiapas, Pedro Gonzalez Hernandez, en su calidad de
candidato a Presidente Municipal por el Partido Revolucionario
Institucional, presentd demanda de Juicio de I[nconformidad ante el
Consejo Municipal Electoral de Chenalhé, Chiapas, a las veinte horas
" con siete minutos, del trece de junio de dos mil veintiuno, en términos
de los articulos 32, numeral 1, fraccidon |, y 67 de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas, para que, por
su conducto, previo los tramites de ley, fuera remitido a este Tribunal

Electoral para su resolucion.

2. Tramite administrativo.

a) Por acuerdo de trece de junic de dos mil veintiuno, el Secretario
Ejecutivo del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado
de Chiapas, tuvo por recibido el escrito del Juicio de Inconformidad;
ordend dar aviso inmediato a este Tribunal Electoral y, con fundamento
en el numeral 1, fraccion Il, del articulo 50, de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas, instruyé dar
vista a los Partidos Politicos, Coaliciones, Candidatos y Terceros que
tuvieran interés legitimo en la causa, para que dentro del término de
setenta y dos horas, contadas a partir de la fecha y hora en que se fijara
la cédula de notificacién, manifestaran lo que a su derecho conviniera.
Asimismo de conformidad con lo establecido en el numeral 53, de la Ley
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas,
acordéd que dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes al vencimiento
del plazo senalado, se enviara a este Organo Colegiado de jurisdiccion
electoral, el escrito mediante el cual se presenté el medio de
impugnacion, el informe circunstanciado y la documentacion relacionada

que estimara pertinente para la resolucion.
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ael Estado ce chiapes S€CTEtario Ejecutivo del Instituto de Elecciones, mediante escrito de trece

de junio del afio que transcurre, avis6 a [a Magistrada Presidenta de este
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, de la interposicion del Juicio de

Inconformidad (foja 101 de autos).

c) Asimismo, a las veintidés horas con siete minutos del trece de junio

actual, mediante cédula de notificacién que fijd6 en los estrados

-, -

Instituto de Elecciones, certificd e hizo constar que el plazo de seten

dos horas concedidas a los representantes de los Partid Ralitic

Coaliciones acreditadas ante ese Organo Elector Candigaiés o
/'para que

la interposicidon

ohzalez Hernandez,

unicipal del Partido

dieciséis de janig/de dos mil veintiuno, hizo constar, que fenecid el plazo
de setenta y dos horas precisado en el inciso que aniecede, e hizo

constar que no se recibid escrito de Tercero Interesado.

e) No obstante lo anterior, ia Direccién Ejecutiva Juridica y de lo
Contencioso de! Instituio de Elecciones informd que, a las diecinueve
horas con once minutos del dieciséis de junio de dos mil veintiuno, recibid
escrito de Tercero Interesado, signado por Abraham Cruz Gémez, en su
caracter de candidato electo a la Presidencia Municipal de Chenalhd,

Chiapas, por el Partido Revolucionario Institucional (foja 348 de autos).

%




f) Mediante informe circunstanciado presentado a las cuatro horas con
veintinueve minutos del dieciocho de junio de dos mil veintiuno, en la
oficialia de partes de este Tribunal, Pascual Ramén Gémez Pérez, en su
caracter de Secretario Técnico del Consejo Municipal Electoral 026 de
Chenalhé, Chiapas, remitid el expediente formado con la framitacion del
Juicio de Inconformidad, la documentacion atinente a éste, asi como el

escrito de Tercero Interesado.
* 3. Tramite jurisdiccional.

a} Por acuerdo dictado el dieciocho de junio de dos mil veintiuno, la
Magistrada Presidenta de este Tribunal acordd integrar el expediente
registrandolo en el libro de gobiemno con la clave alfanumérica
TEECH/JIN-M/028/2021. Asimismo, para los efectos previstos en los
articulos 112, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Chiapas, y 21, fraccion |V, del Reglamento Interior de este
Organo de Jurisdiccion Electoral, ordend turnarlo a la Ponencia del
Magistrado Gilberto de Guzman Batiz Garcia, para la sustanciacion

correspondiente, [0 que se cumplimentd con oficic TEECH/SG/918/2021.

b) El mismo veinte de junio del afio en curso, el Magistrado Instructor
radicd el Juicio de Inconformidad para la sustanciacion en términos del
numeral 55, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del

Estado de Chiapas

c) En proveido de fecha veintitrés de junic del actual, el Magistrado
instructor admitié la demanda y los medios probatorios ofertados por la
autoridad responsable en su informe circunstanciado, y las del Tercero
Interesado. Asimismo, requirié a la auteridad electoral para que en el
término de dos dias habiles remitiera original o copia debidamente legible
del acta de escrutinio y codmputo y del acta de jornada electoral relativa a
la casilla 401 b1.
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Zranty s
%ﬁ,# d) Posteriormente, mediante auto de veintiocho de junio de dos mil
Tribunal Electoral

del Estado s Chizpas. VEINLILUNO, Se tuvo por cumplido el requerimiento formulado a la autoridad

responsable en el inciso que antecede.

e) En proveido de fecha dos de julio del afio en curso, al advertirse de las

constancias de autos que el Juicio se encontraba debidamente

sustanciado, y no existia diligencia pendiente por desahogar, se decl#
cerrada la instruccién, procediendo a la elaboracion del proyecto
~ resolucion.

Considerando

idad con los

impugnacioén, al fratarse de Juicio de Inconformidad, promovido por Pedro

Gonzélez Hernandez, candidato a presidente municipal por el Partido
Revolucionario Institucional, en contra de los resultados consignados en
el Acta de Computc Municipal, la Declaracion de Validez y el
otorgamiento de la Constancia de Mayoria y Vaiidez de la Eleccién de
Miembros del Ayuntamienio de Chenalhd, - Chiapas, emitida por el f

Consejo Municipal Electoral dei citado lugar.

SEGUNDA. Causales de improcedencia.
Por ser su examen preferente, estudio oficioso y de orden publico, se

procede al analisis de las causales de improcedencia del presente juicig

el



contempladas en el articulo 33 de la Ley de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral del Estado de Chiapas.

En el presente asunto la autoridad responsable hace valer la causal de
improcedencia prevista en la fracciéon Xlll, del citado numerali, el cual

dispone lo siguiente:

<<Articulo 33.
Numeral 1. Los medios de impugnacion previstos en esta Ley seran
improcedentes, cuando:

(--)
Xlll. Resulte evidentemente frivolo o notoriamente improcedente de
acuerdo g las disposiciones del presente ordenamiento;

XIV. No existan hechos y agravios expresados 0 habiéndose sefialado
tinicamente hechos que de ellos no se puede deducir agravio
alguno.>>

Respecto a lo sefalado por la autoridad responsable, relativo a que el
medio de impugnacién es frivolo, porque el actor no puede alcanzar su
pretensién con promover el presenie medio de impugnacion, es

infundado.

La causal de frivolidad, no se actualiza en la especie, ya que, la
pretension del actor es que se revoque la resolucién impugnada, para lo
cual expresa diversos conceptos de agravio, lo que se podria lograr en
caso de que los mismos resulten fundados, pues este Organo
Jurisdiccional, tiene la obligacidon de realizar el analisis de todos ellos, por
lo cual se califica de infundada la causal de improcedencia planteada en
el articulo 33, numeral 1 fraccién Xlill, de la Ley de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas.

En relacidn a la causal invocada por la autoridad responsable, el
Diccionario de la Real Academia Espafiola de la Lengua'®, sefiala que
frivolidad es una cualidad de frivolo; a su vez el vocablo frivolo, en su

primera y tercera acepcion, proporciona las siguientes definiciones: “(Del

1%\ fgésima Tercera Edicién, Tomo |, Madrid, Espafia, 2014, paginas 1061 y 1062.
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Lat. Frivolus) adj. Dicho de una persona: Insustancial y veleidosa..”;

“Dicho de una cosa ligera y de poca sustancia.”

De manera que, la palabra frivolo contenida en el invocado precepto
legal, estd empleada en el sentide de inconsistente, insustancial, es decir,
carente de importancia o trascendencia. En congruencia con la anterior
acepcion, la exigencia del articulo en comento, radica en el sentido de
que la frivolidad sea evidente; 1o que implica la existencia de un notofio

propésito en los actores de interponer un medio de defensa sin existir

Es decir, la frivolidad consiste en cahcia, ligereza o

insustancialidad de los argumentos ightos en los que

En tal vi ivo frivolo, aplicado a los medios de impugnacion
electorales, iende referido a las demandas o promociones en las
cuales, se formulen conscientemente pretensiones que no se puedan
alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran
al amparo del derecho o ante la inexistencia de hechos que sirvan para
actualizar el supuesto juridico en que se apoyan, o bien, la inexistencia

del o de los actos impugnados.

Al respecto, si bien la responsable no expone en que se sostiene para
establecer la causal de frivolidad que hace valer, no obstante, por ser su

estudio oficioso, este Organo Colegiado al realizar un analisis del escrito

- de demanda, del mismo puede advertirse que no se configura la causal

de improcedencia hecha valer por la autoridad responsable, habida

cuenta que es procedente decretar el desechamiento de una demanda

11



como la que nos ocupa, Unicamente cuando de su contenido, la
frivolidad resulta notoria de la mera lectura cuidadosa del escrito; sin
embargo, cuando la frivolidad del escrito sélo se pueda advertir con
su estudio detenido o es de manera parcial, el desechamiento por esta
causal no puede darse, lo que obliga a este Tribunal a entrar al fondo de
la cuestion planteada, de ahf que no se puede estar frente a la causal de

improcedencia antes referida.

Resulta aplicable al caso que nos ocupa la jurisprudencia 33/2002,
aprobada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, en sesion celebrada el veinte de mayo de dos mil dos,
visible en las paginas 34 a la 36, Suplemento 6, afio 2003, publicada en
la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n,

Tercera Epoca, de rubro y texto siguientes:

“FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN
MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA
SANCION AL PROMOVENTE.- En los casos que requieren del
estudio detenido del fondo para advertir su frivolidad, o cuando ésta
sea parcial respecto del mérito, el promovente puede ser sancionado,
en términos del articulo 189, fraccién lll, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion. El calificativo frivolo, aplicado a los
medios de impugnacion electorales, se entiende referido a las
demandas o promociones en las cuales se formulen
conscientemente pretensiones que no se pueden alcanzar
juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al
amparo del derecho o ante la inexistencia de hechos que sirvan para
actualizar el supuesto juridico en que se apoyan. Cuando dicha
situacion se presenta respecto de todo el contenido de una demanda
y la frivolidad resulta notoria de la mera lectura cuidadosa del escrito,
ias leyes procesales suelen determinar que se decrete el
desechamiento de plano  correspondiente, sin  generar
artificiosamente un estado de incertidumbre; sin embargo, cuando la
frivolidad del escrito sdlo se pueda advertir con su estudio detenido ¢
es de manera parcial, el desechamiento no puede darse, lo que
obliga al tribunal a entrar al fondo de la cuestion planteada. Un claro
ejemplo de este dltimo caso es cuando, no obstante que el
impugnhante tuvo a su alcance los elementos de conviccidn
necesarios para poder corroborar si efectivamente existieron
iregutaridades en un acto determinado, se limita a afirmar su
existencia, y al momento de que el érgano jurisdiccional lleva a cabo
e! analisis de eslas, advierte que del material probatorio clara e
indudablemente se corrobora lo contrarioc, mediante pruebas de
caracter objetivo, que no requieren de interpretacion alguna o de
cierto tipo de apreciacién de caracter subjetivo, lo que sucede en los
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casos en que el actor se limita a afirmar que en la totalidad de las
Tribunal Electoral casillas instaladas en un municipio o distrito, la votacion fue recibida
del Estado de Chiapas por personas no autorizadas, y del estudio se advierte que en la
generalidad de las casillas impugnadas no resulta cierto. El acceso

efectivo a la justicia, como garantia individual de todo gobernado y

protegida fanto en la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos como en las leyes secundarias, no puede presentar

abusos por parte del propio gobernado, pues se romperfa el sistema

de derecho que impera en un estado democratico. La garantia de

acceso efectivo a la justicia es correlativa a |la existencia de 6rgands

jurisdiccionales o administrativos que imparten justicia, por lo qué a

esas instancias s6lo deben llegar los litigios en los que realmentd se

requiera la presencia del juzgador para dirimir el conflicto. Por tanto,
no cualquier desavenencia, inconformidad o modo particular \de

e'en cuenta que

los 6rganos electorales deben reseh S ridad y antes de
ciertas fechas. En tal virtud, una ola afecta el estado de
derecho y resulta grave para los jgtefeges de otros institutos politicos
y la ciudadania, por la ingerti ; ¢ genera la promocion del
medio de impugnacion o de~aquellos que si acuden con
seriedad a esta instangia,\ casos poco serios restan tiempo y

esfuerzo a quieneg en el ellos, y pueden distraer la atencién
respectiva de |o8
los intereses

féctado con el uso y desgaste de elementos
en cuestiones que son evidentemente frivolas.

caso.”

La causal de frivolidad hecha valer por la autoridad responsable, no se
actualiza en la especie, va que la pretension de la actora es que se
declare la nulidad de la eleccidn del Municipio de Chenalhé, Chiapas,
para lo cual expresd diversos conceptos de agravio, o que se podria
lograr, en caso de que los mismos resultaren fundados, pues este Organo
Jurisdiccional, tiene la obligacidn de realizar el andlisis de todos ellos, por

- lo que resulta infundada la causal de improcedencia planteada en el
articulo 33, fraccion Xlli, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Chiapas. g
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Sin que esta autoridad advierta de oficio la actualizacién de alguna causal

que impida el conocimiento de fondo.

TERCERA. Requisitos de procedibilidad.

Se encuentran satisfechos los requisitos de procedencia del presente
recurso; en términos del articulo 32, de la Ley de Medios de Impugnacion,

como se advierte del siguiente analisis.

1) Requisitos formales. Se tienen por satisfechos, porque la demanda
se presentd por escrito, en la cual consta el nombre de la parte actora y
su firma autégrafa; el domicilio para oir y recibir notificaciones; el acto
reclamado y autoridad responsable; los hechos; los conceptos de agravio,

asi como los preceptos que aduce le fueron vulnerados.

2) Oportunidad. Este Tribunal estima que el medio de defensa fue
promovido de forma oportuna, dentro del plazo de cuatro dias previsto en
el articulo 17 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
del Estado de Chiapas, computados a partir del momento en que se
hubiese notificado [a resolucién impugnada, o se tenga conocimiento del

acto impugnado.

Esto, porque que si bien el actor no sefald la fecha en que tuvo
conocimiento del acto combatido, de autos se advierte que el computo
municipal de la eleccidbn de miembros de Ayuntamientos en Chenalho,
Chiapas, dio inicio el nueve de junio de dos mil veintiuno y concluyd en
los albores del dia siguiente a su inicio, su demanda la presentd el dia
trece del mismo mes y afio, por lo que se evidencia su debida

oportunidad.

3) Legitimacion. El medio de defensa fue promovido por Pedro Gonzélez
Hernandez, en su caracter de candidato a la Presidencia Municipal de
Chenalhdé, Chiapas, por el Partido Revolucionario Institucional, con lo cual

se cumple el requisito en cuestion.
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ﬁ 4) Interés juridico. El actor tiene interés juridico para promover el

T

A

5

del Estado de chinpas PrESENtE Medio de defensa, dado que promueve en su calidad de
por el Partido Revolucionario

Tribunal Eectoral
candidato a presidente municipal
Institucional, en contra de los resultados de la eleccién municipal de

Chenalhd, Chiapas.
5) Posibilidad y factibilidad de la reparacién. E| acto impugnado no se

ha consumado de modo irreparable; por tanto, es susceptible
modificarse o revocarse con la resolucion que se dicte en el prese

asunto; asimismo, con la presentacion de los medios de

interpuestos, se advierte, que no hay consentimiento del

esta via reclama la promovente.

pugna, pues, manifiesta que objeta los resultados del

eleccion quen
computo de diversas casillas de la elecciéh municipal en Chenalho,
Chiapas; Il) Impugna el acta de computo municipal de la eleccion de

miembros de ayuntamiento de Chenalh6, Chiapas; Ill) Menciona de
manera individualizada las casillas cuya votacidn solicita sea anulada; 1V) %

Finalmente, que el medio de impugnacién no guarda conexidad con otras

impugnaciones.
Tomando en consideracién que se encuentran satisfechos los requisitos

para la procedencia del Juicio de Inconformidad, este Organo

Jurisdiccional se avoca al analisis de los agravios; lo que se hace en los

siguientes términos. g
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CUARTA. Tercero interesado.

Durante la sustanciacion del juicio comparecio con el caracter de tercero
interesado Abraham Cruz Gomez, en su caracter de candidato electo
postulado por el Partido Verde Ecologista de México, mediante escrito
presentado el dieciséis de junic de dos mil veintiuno, es decir, dentro del
plazo previsto para la comparecencia de terceros, a partir de la

publicacién del juicio que nos ocupa.

La calidad juridica de tercero esta reservada a los Partidos Politicos,
Coaliciones, Precandidatos, Candidatos, Organizaciones o Asociaciones
Politicas o de Ciudadanos, que manifiesten un interés legitimo en la
causa, derivado de un derecho incompatible con la pretension del actor,
segln lo previsto en el articulo 35, fraccién Il de la Ley de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas.

Ya que el interés juridico de todo tercero interesado radica esencialmente
en que el acto o resolucién controvertida subsista tal como fue emitido,
por ende, estan en oposicién total o parcial, con la pretension del actor en

el medio de impugnacion que promueva.

En el presente caso, quien comparece como tercero interesado aduce,
como pretension fundamental, que se confirmen los resultados
consignados en el acta final de Compuio de la Eleccion de Miembros del
Ayuntamiento, la Declaracion de Validez y la expedicion de la Constancia
de Mayoria, en el municipio de Chenalh6, Chiapas, porque contrario a lo
alegado por el actor, dichos actos los estima legalmente fundados y

motivados.

En ese sentido la pretension del tercero interesado, es incompatible con
el interés juridico indispensable para que se le reconozca participacion

juridica en este asunto con la calidad pretendida.
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Tribunal Electoral

delstadode chiapas =N €S1AS circunstancias, el compareciente esta en aptitud juridica de ser

parte en el Juicio de Inconformidad, como tercero interesado, siendo
acorde a derecho reconocerle esa calidad, en términos del precepto legal
invocado.

QUINTA. Estudio de la controversia.

A).- Agravios y precision de Ia litis.

En el caso se advierte que de una revisidon integral ¢ nda,\ el

actor hace valer diversos planteamientos, agravio ot ¢ disense;

los cuales, en esencia, son los siguientes:

b) Que en las constancias que integran el expediente electoral existen

diversas actas de incidentes que los representantes partidistas ante
las mesas directivas de casilla, hicieron valer oportunamente, al
advertir que los funcionarios de casilla en cada una de las
secciones electorales no se identificaron en ningdn momento con la
finalidad de que tanto los representantes, como la sociedad en
general, tuvieran la conviccidn de que dichas personas fueron
capacitados y autorizados por el Instituto Nacional Electoral para
recibir la votacidn respectiva.

¢) Que no es suficiente que el nombre de las personas que aparece

en las actas de escrutinio y cdmputo sean las que se reflejan en el

17



encarte, pues la ilegalidad que se expone se limita a la omisién en
que incurrieron los supuestos funcionarios de casilla de
identificarse plenamente ante las representaciones partidistas y
ante la ciudadania que acudié a emitir su sufragio.

d) Que la falta que se expone es grave y trasciende al resultado de [a
votacion recibida en las casillas, pues el hecho de que hayan
comparecido personas que manifestaron ser los insaculados para
desempefiar la labor de funcionarios de casilla, sin contar con
documento alguno que respaldara sus afirmaciones, revela que se
contravino el principio de certeza, en virtud de que se desconoce si
tales personas realmente son quienes ostentaron el cargo durante
la jornada, a pesar de constar su nombre y firma en las respectivas
actas de escrutinio y computo controvertidas.

e) Que en el supuesto de que se estime insuficiente el anterior
agravio, reitera que se configura la violacion al articulo 102,
fraccién Ii, de la Ley de Medios de Impugnacion en el Estado de
Chiapas, en virtud de que los integrantes de las mesas directivas
de casillas 391 basica, 391 contigua 1, 397 basica, 327 contigua 1,
397 contigua 2 y 401 basica, en su mayoria no se encuentran en el
encarte de! Instituto Nacional Electoral, lo que se traduce en una
violacién al principio de certeza.

f} Que los funcionarios de casilla debieron acreditarse con sus
respectivos nombramientos otorgados por el Consejo Municipal de
Chenalhé, Chiapas, y que en las casillas que se pretenden anular
se presentaron incidencias hechas valer por los representantes de
casilla del PRI, donde se precisé que las personas que estaban
fungiendo como funcionarios de casillas, ademas de no contar con
nombramiento, no coincidian con los datos contenidos en el
encarte, es decir, eran personas ajenas a las que se habia

insaculado para la integracioén de las mesas directivas de casilla.

La autoridad responsable, al rendir el informe circunsianciado manifesto:

Que los argumentos del actor son frivolos y que atento al principio de
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'.?
@1@ conservacion de los actos plblicos validamente celebrados, solo debe
uﬂ?&'&aﬂﬁic“ﬁﬁas decretarse la nulidad de la votacion recibida en casilla, cuando las
causales previstas en la ley se encuentren probadas y siempre que la

irregularidad sea determinante para el resultado de la votacion.

Por su parte, el tercero interesado expresd: Que los argumentos de la
parte actora no son ciertos, y no estan debidamente sustentado
concatenados con prueba alguna y pide se reconozca la validez de

resultados de la eleccion.

jornada en cuestion.

umentos expuestos por el actor en su

Ahora bien, confor
demanda, se ag ; su estudio procede realizarlo a la luz de lo
dispuesto .. de nulidad de casilla, previstas en el articulo 102,
fraccién I,

Estado de Chiapas, y bajo los planteamientos siguientes:

< Que las personas que integraron las casillas no fueron las habilitadas
en el encarte.

% Y que los funcionarios de casillas no se acreditaron ante las
representaciones partidistas, ni ante la ciudadania, con documento o
nombramiento oficial como las personas habilitadas, capacitados y
autorizadas por el Instituto Nacional Electoral para recibir la

votacion respectiva.
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Resulta pertinente aclarar, que dentro del analisis de la causal de nulidad
de votacion recibida en casilla, este érgano colegiado, tomara en cuenta
el principio de conservacion de los actos pUblicos vélidamente celebrados
que recoge el aforismo "lo atil no debe ser viciado por lo indtil”, y el cual
fue adoptado en la tesis de jurisprudencia S3ELJ 9/98, emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
publicada en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes

1997-2005, paginas 231 a 233, cuyo rubro y texto son los siguientes:

“PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION. Con fundamento en los articulos 2, parrafo 1
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Elecltoral, y 3, pamafo 2 del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, afendiendo a una interpretacion sistematica y
funcional de lo dispuesto en los ariiculos 41, base fercera, parrafo primero
y base cuarta, pérrafo primero y 99 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 69, parrafo 2 del Cédigo de la materia; 71,
parrafo 2 y 78, pamrafo 1 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral; 184 y 185 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, el principio general de derecho de conservacion
de los actos validamente celebrados, recogido en el aforismo latino "lo dtil
no debe ser viciado por lo indtil", tiene especial refevancia en el Derecho
Electoral Mexicano, de manera similar a lo que ocurre en ofros sistemas
juridicos, caracterizandose por los siguientes aspectos fundamentales: a)
La nulidad de la votacion recibida en alguna casifla y/o de determinado
cémputo y, en su caso, de cierta eleccién, sblo puede actualizarse cuando
se hayan acreditado plenamente los extremos o supuestos de alguna
causal prevista taxativamente en la respectiva legislacion, siempre y
cuando los enrores, inconsistencias, vicios de procedimiento o irregula-
ridades detectados sean determinantes para el resulfado de la votacion o
eleccién; y b) La nulidad respectiva no debe extender sus efectos mas alla
de la votacion, computo o eleccion en que se actualice la causal, a fin de
evitar que se dafien los derechos de terceros, en este caso, el gjercicio del
derecho de vofo active de la mayoria de los electores que expresaron
vélidamente su voto, el cual no debe ser viciado por las irregularidades e
imperfecciones menores que sean comelidas por un érgano electoral no
especializado ni profesional, conformado por ciudadanos escogidos al azar
y que, después de ser capacitados, son seleccionados como funcionarios
a través de una nueva insaculacion, a fin de integrar las mesas directivas
de casilla; maxime cuando tales irregularidades o imperfecciones menores,
al no ser deferminantes para el resuffado de la votacion o eleccion,
efectivamente son insuficientes para acarrear la sancion anulatoria
correspondiente. En efecto, pretender que cualquier infraccion de la
normatividad juridico-electoral diera lugar a la nulidad de la vofacion o
eleccion, haria nugatorio el efercicio de la prerrogativa ciudadana de votar
en las elecciones populares y propiciaria la comision de todo tipo de faftas
- a la ley dirigidas, a impedir la participacion efectiva del pueblo en la vida
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democratica, la infegracién de la representacion nacional y el acceso de
los ciudadanos al ejercicio del poder piiblico.”

El principio contenido en la tesis transcrita debe entenderse en el sentido
de que, sélo debe decretarse la nulidad de votacion recibida en casilla,
cuando la causal prevista en la ley se encuentre plenamente probada y
siempre que los errores, inconsistencias, vicios de procedimiento
irregularidades, sean determinantes para el resultado de la votacion. |E
decir, las imperfecciones menores que puedan ocurrir antes, durante la\ **

etapa de la jornada electoral o incluso después de terminé

deben viciar el voto emitido por la mayoria de los elect

acreditarse fehacientement e nulidad, y que ésta resulte

determinante en ei resultadc voiacién emitida. Es decir, para

los supuestos vos que integran la causal respectiva, pero ademas,

sera nec 0s errores, inconsistencias o irregularidades, con
el objeto rar si son 0 no determinantes para el resultado de la
votacion.

De ahi que, en el caso de que se acrediten los extremos de los supuestos
que integran las causales de nulidad de votacion recibida en casilla a que
se refiere el articulo 102 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Chiapas, se estima que la irregularidad no sera
determinante para el resultado de la votacion, cuando de las constancias
de aufos, se desprenda qué con su actualizaciébn no se vulner$ el

principio de certeza tutelado por la respectiva hipdtesis normativa.

Tal criterio ha sido sustentado por la Sala Superior Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacién, en la tesis jurisprudencial nimero S3ELJ

21



13/2000, publicada en las paginas 202 y 203 de la Compilacién Oficial de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, por dicho Tribunal, bajo el
rubro: “NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA
IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION, AUN
CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE
MENCIONE EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL ESTADO DE
~ MEXICO Y SIMILARES)”. Igualmente se invoca, el criterio sustentado
" por la Sala Superior, en la tesis numero Tesis XXXVIII/2008, publicada en
ka Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 2, Namero 3, 2009,
paginas 47 y 48, bajo el rubro: “NULIDAD DE LA ELECCION. CAUSA
GENERICA, ELEMENTOS QUE LA INTEGRAN (LEGISLACION DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR)”.

B).- Estudio de fondo.

La parte actora, relata diversos hechos y agravios, razon por la cual este
Organo Jurisdiccional procederda a estudiarlos, tal y como fueron
expresados en la demanda, siempre y cuando constituyan argumentos
tendentes a combatir los actos impugnados o bien, el inconforme sefale
con claridad la causa de pedir; esto es, precise la lesion, agravio o
concepto de violacion que estos le causen, asi como los motivos que lo
originaron, pudiendo deducirse, tales agravios, de cualquier parte,
capitulo o seccion del escrito de demanda, con independencia de su
formulacién o construccién logica, ya sea como silogismo o mediante
cualquier férmula deductiva o inductiva, para que este Tribunal, aplicando
los principics generales de derecho iura novit curia, que se traduce en el
aforismo “el juez conoce el derecho” que también se expresa en el
proverbic latino narra mihi factum, dabo tibi ius “narrame los hechos,
yo te daré el derecho” supla la deficiencia en la formulacion de los

agravios, proceda a su estudio y emita la sentencia.
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aetEstadode chizpes O Er Judicial de la Federacién en la jurisprudencia 3/200, publicada en

¥
isera® Este criterio fue sustentado por la Sala Superior de! Tribunal Electoral del
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Tribunal Electoral
Federacion, Suplemento 4, Ao 2001, pagina 5, consultable en el link

pagina oficial del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
dice: <<AGRAVIOS. PA

http://www trife.gob.mx cuyo rubro
TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIE

CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR>>

argumentacion juridica expuesta en los agravio
pruebas aportadas, examinandolas en su .

SE' CUMPLE >> y << AGRAVIO, SU
SEPARADO, NO CAUSA LESION. >>

rior, debe indicarse que los agravios hechos valer por
siguientes

infundados en atencion a las

EXAMEN EN
Estab[ecic@e
el actor, resultan

consideraciones.

El objeto perseguido por el actor mediante la tramitaciéon del Juicio de
Inconformidad, es obtener la declaracion de nulidad de la votacion -
emitida en una o varias casillas, o0 de nulidad de la eleccidén; en el

presente caso de la votacién recibida en las distintas casillas que

rectores de la materia electoral, tal como son la certeza, legalidad
e

independencia, imparcialidad, méaxima publicidad y objetividad,
términos de lo dispuesto por los articulos 4, numeral 1, del Codigo de
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impugna el actor. Lo anterior, observando en todo momento los principios



Elecciones y 66, numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral del Estado de Chiapas, es decir, los actores cuando
sienten agraviados los derechos del Partido Politico que representan o
los propios, puede acudir a juicio para demandar la nulidad de las casillas
en las cuales consideran que se violentaron los principios antes
sefalados, debiendo hacerlo de manera individualizada, casilla por casilla
y sefialando las causales de nulidad que se actualiza en cada una de

- ellas.

En el presente caso, el actor alega que se debe declarar la nulidad de la
votacion recibida en las casillas 391 bésica, 391 contigua 1, 397 basica,
397 contigua 1, 397 contigua 2 y 401 basica del municipio de Chenalho,
Chiapas, en virtud de que las personas que supuestamente actuaron
como funcionarios de casilla no se acreditaron con documento oficial
alguno ante las representaciones partidistas que comparecieron a la
jornada electoral, y que ademas, las personas que integraron dichas
casillas, en su mayoria no se encuentran en el encarte del Instituto
Nacional Electoral, es decir, eran personas ajenas a las que se habia
insaculado para la integracion de las mesas directivas de casilla, lo que

se traduce en una violacion al principio de certeza.

Tal argumento se analizara a la luz de lo dispuesto en el articuio 102,
numeral 1, fraccion [, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Chiapas, el cual dispone:

Articulo 102.

1. La votacion recibida en una casilla serd nula unicamente
cuando se acredite fehacientemente alguna de las siguientes
causales y ello sea determinante para el resultado de la
voiacion:

Il. Recibir la votacién personas u organos distintos a las
facuitadas por la LIPEECH;
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SRy ‘ :
iﬁs, En tal virtud, este 6rgano jurisdiccional considera que la causal invocada

s esmdodo chiopas d€DE analizarse atendiendo a la coincidencia plena que debe existir en
los nombres de los ciudadanos que fueron designados funcionarios de las
mesas directivas de casillas, de acuerdo con los datos asentados en la
lista de integracién y ubicacion de casillas -encarte-, los anotados en las

actas de escrutinio y computo.

Con el objeto de determinar si se actualiza o no la violacidon alegada,

continuacion se presenta un cuadro comparativo, en cuya primer

Para ello, co e prueba se analizaran, la publicacion de

ubicacién de las mesas directivas para las elecciones,
correspondi [ 21 Distrito Electoral Local, del Municipio Chenalhé,
Chiapas, publicado por el Instituto Nacional Electoral, copias certificadas
de las actas de escrutinio y computo de las casillas cuya votacion se
impugna; copias certificadas de las actas de la jornada electoral;
documentales publicas que de acuerdo con lo dispuesto en los articulos
37, numeral 1, fraccion | y 40, numeral 1, fraccién |, de la Ley de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas, gozan de
valor probatorio pleno, por no existir prueba en contrario respecto de su

autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieren.

=
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Ahora bien, a criterio de este Tribunal Electora, el citado agravio es

infundado, por lo que hace a las casillas que se describen en el siguiente

cuadro ilustrative y por las razones que a continuacién se exponen:

3er Escrutador:
Jonas Entzin Cruz.

1er. Suplente: Edgar
Goémez Pérez.

2do. Suplente: Maria
Guzman Girén

3er. Suplente:

3er Escrutador:
José Antonio Lépez
Méndez.

No | CASIL FUNCIONARIOS FUNCIONARIOS LA PERSONA i
LA DESIGNADOS EN QUE RECIBIERON MENCIONADA INTEGRO
EL LA VOTACION DEBIDAMENTE LA
ENCARTE CASILLA EN RAZON A
QUE:

3 B1 Presidente: Catarina | Presidente: Catarina | Las personas que
Gomez Gutiérrez. Gomez Gutiérrez. integraron la casilla fueron
1er. Secretario: | 1er. Secretario: | 128 designadas
César Alonso | César Alonso | expresamente  en el
Guzman Meza. Guzman Meza. Encarte.
2do. Secretario: | 2do. Secretario:

Manuel Lépez | Manuel Lépez
Guzman. Guzman.

1er. Escrutador: | 1er. Escrutador:
Manuel Arias | Manuel Arias
Gutiérrez. Gutiérrez.

2do. Escrutador: | 2do. Escrutador:
Elvira Cruz Gémez. Elvira Cruz Gomez.
3er Escrutador: | 3er Escrutador:
Vicente Cruz Lépez. | Vicenie Cruz Lopez.
1er. Suplente:

Antonia Gomez

Gutiérrez.

2do. Suplente:

Rosalba Gutiérrez

Lépez.

3er. Supiente: José

Antonio Lopez

Méndez,

391 C1 Presidenta: Antonio | Presidente: Antonio | Las personas que
Guzmdn Lopez. Guzman Lépez. integraron la casilla fueron
Ter. Secretario: | 1er. Secretario: | 12 deflgnadfts
Imelda Ldpez Entzin. | Imelda Lopez Entzin. expresamer?’te en el Encarte

_ | para la casilla 391 C1, con
2do. Secretario: | 2do. Secretario: | excepcion del tercer
Anto'nio Arias AntO;ﬂlO Arias escrutador cuyo nom bre
Gutiérrez. Gutiérrez. aparece en el encarte como
1er. Escrutador: | Ter. Escrutador; | tercer suplente para Ia
Jacobo Arias Lopez. | Romero Cruz Lopez. | casilla 391 b1.
2do. Escrutador: | 2do. Escrutador: | Existié  la  figura  del
Romero Cruz Lépez. | Jonas Entzin Cruz. corrimiento en las

posiciones del primer y
segundo escrutador
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Ne | CASIL FUNCIONARIOS FUNCIONARIOS LA PERSONA i
LA DESIGNADOS EN QUE RECIBIERON MENCIONADA INTEGRO
EL LA VOTACION DEBIDAMENTE LA
ENCARTE CASILLA EN RAZON A
QUE:
Manuela Gomez
Gutiérrez.

397 | B1 Presidente: Efrafn | Presidente:  Efrain | Las personas que
Alvarez Alvarez. Alvarez Alvarez. integraron la casilla fuer
1er. Secretario: | 1er. Secretario: | 25 designagas
Audelino Hernandez | Audelino Hernandez | €xPresamenie  en [ el
Hernéndez. Hernéndez. Encarte.
2do. Secretario: | 2do. Secretario:

Galdino Pérez C}atdino Pérez
Alvarez. Alvarez,

ler. Escrutador: | 1er. Escrutador:
Hilario Godmez | Hilario Goémez
Hernandez. Hernandez.

2do. Escrutador: | 2do. Escrutador:
Rocelia . Hernandez | Rocelia  Hernandez
Ruiz. Ruiz.

3er Escrutador: Julio | 3er Escrutador:

Diaz Gémez. Diaz Gém >
1er. Suplente: Martha

.Gomez Pérez.

2do. Suplente:

Dolores Gém

Velasco.

397 Presidente:  Rafael | Las personas que
Gomez Gémez. integraron la casilla fueron
1er. Secretario: | 38 designadas
Matilde Lopez expresamente én el
Hermnéndez. Encarte.

2do. Secretario: | 2do. Secretario;
Armando Diaz | Armando Diaz
Gbémez. Goémez.

1er. Escrutador: | 1er. Escrutador:
Lorenzo Pérez | Lorenzo Pérez
Pérez. Pérez.

2do. Escrutador: | 2do. Escrutador:
Martha Alvarez | Martha Alvarez
Velasco. Velasco.

3er Escrutador: Rosa
Gomez Gomez.

1er. Suplente:
Maximiliano Gomez
Santiz.

2do. Suplente:
Fernando Gomez
Velasco.

3er. Suplente: Celso
Diaz Ruiz.

3er Escrutador: Rosa
Goémez Gomez.
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No | CASIL FUNCIONARIOS FUNCICNARIOS LA PERSONA .
LA DESIGNADOS EN QUE RECIBIERON MENCIONADA INTEGRO
EL LA VOTACION DEBIDAMENTE LA
ENCARTE CASILLA EN RAZON A
QUE:

397 Cc2 Presidente: ~ César | Presidents: ~ César | Las personas que
Rolando Alvarez | Rolando Alvarez | integraron la casilla fueron
Alvarez, Alvarez. las designadas
1er. Secretario: | er. Secretario: Expresamente en el
Armando  Alvarez | Armando  Alvarez | Encarte.

Velasco. Velasco.

2do. Secretario: | 2do. Secretario: | Existic  la  figura  del

Efrain Diaz Gomez. Lucas Alvarez | corrimiento ante la
Alvarez. ausencia del segundc

. | secretario.

1er. Es‘crytador: 1 er._ ; Esc%rutador.

Lucas Alvarez Mario Ruiz Pérez.

Alvarez. 2do. Escrutador: Lilia

2do. Escrutador: [;/I'ercedes Goémez

Mario Ruiz Pérez. erez.

3er Escrutador: Lilia ger Escrut.'ador:

Mercedes Gémez ngel Gomez

Pérez. Velasco.

1er. Suplente: Angel

Gomez Velasco.

2do. Suplente: René

Hemandez Gémez.

Jer. Suplente: Juan

Alvarez Alvarez.

401 B1 Presidente: Cristobal | Presidente: Cristdbal | Las personas que
Pérez Jimenez. Pérez Jiménez. integraron la casilla fueron
1er. Secretario: Maria | 1er. Secretario: | 128 deS|gnadasI
del Carmen Pérez | Maria del Carmen Exprerfamente en €
Pérez. Pérez Pérez. ncane.
2do. Secretario; | 2do. Secretario:

Edgar Hernandez | Edgar Hernandez
Gutiérrez. Gutiérrez.

1er. Escrutador: Lilia | 1er. Escrutador: Lilia
Maria Hernandez | Maria Hernéandez
Hernandez. Hernandez.

2do. Escrutador: | 2do. Escrutador:
Norma Erika { Norma Erika
Hernandez Ortiz. Hernandez Oriiz.

3er Escrutador: | 3er Escrutador:
Isaias Pérez | Isaias Pérez
Hermandez. Hernandez.

1er. Suplente: Elisa

Ortiz Hernandez.

2do. Suplente:

Antonia Arias Pérez.

3er. Suplente: Carlos
Hernandez Oriiz.
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' De la citada exposicién se advierte lo infundado del agravio del actor
del Estacio ac chinpas FETETIdO €n los incisos e) y ), porque como se precis6 con antelacion, las
personas que fungieron como funcionarios de casilla fueron las
designadas expresamente en el encarte para integrar las casillas 391
basica, 391 contigua 1, 397 basica, 397 contigua 1, 397 contigua 2 y 401
basica del Municipio de Chenalhd, Chiapas, por lo que al tratarse de %
personas habilitadas en el encarte, no se violenta el principio de ceriez

de la votacion recibida en dichas casillas.

Destacandose que para la casilla 391 C1, las personas que intégraron la

fraccién | y 40, R
en Materi
contrario a refiere el actor, si se traté de un ciudadano que,
ademas de haber sido insaculado, fue debidamente capacitado para el

- gjercicio democratico por parte del Instituto Nacional Electoral.

También se estima que dicha circunstancia no es determinante ni
relevante, toda vez que en el acta de escrutinio y computo no se asenté
ninguna inconformidad al respecto por parte de los representantes de los
partidos acreditados ante dicha casilla; y anie ello, esa eventualidad no
se considera relevante ni determinante para la legalidad de la votacion
emitida en la casilla 391 C1, maxime que, se insiste, no se hizo constar
incidente o inconformidad alguna por parte de los representantes de los

partidos politicos acreditados ante la mesa directiva de casilla. g
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En efecto, del analisis de las actas de escrutinio y computo y de las actas
de la jornada electoral correspondientes a las casillas controvertidas, se
advierte que no se asentaron incidentes al respecto y que los
representantes de los partidos politicos presentes en la votacién, firmaron
las actas sin protesta alguna, y ello influye en el animo de este érgano
jurisdiccional para concluir que los ciudadanos que asumieron las
funciones en las casillas fueron los habilitados expresamente por la
autoridad electoral identificados en el encarte, documental publica que
merece valor probatorio pleno en términos de los articulos 37, numeral 1,
fraccién | y 40, numeral 1, fraccion |, de la Ley de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral del Estado de Chiapas.

Sin que obste a lo anterior el alegato de la actora referido en el inciso f),
en cuanto que en las casillas controvertidas se presentaron incidencias
hechas valer por los representantes de casilla del Partido Revolucionario
Institucional, donde se precisd que las personas que estaban fungiendo
como funcionarios de casillas, no coincidian con los datos contenidos en
el encarte, es decir, eran personas ajenas a las que se habia insaculado

para la integracion de las mesas directivas de casilla.

Tal argumento es infundado, toda vez que en las actas de escrutinio y
computo y de jornada electoral no existe constancia de incidencia o
inconformidad alguna por parte de las representaciones partidistas

acreditadas anfe las mesas directivas de casilla.

Si bien es cierto que la parte actora acompana a su demanda seis
escritos de inconformidad de fecha nueve de junio de dos mil veintiuno
(fojas 63 a 94 de autos), presentados en esa misma fecha ante el
Presidente del Consejo Municipal Electoral 026 de Chenalhé, Chiapas,
signados por Sebastidn Goémez Pérez, representante del Partido
Revolucionario Institucional acreditado ante el Consejo Municipal

Electoral de Chenalhé, Chiapas, también lo es que dichos medios de
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sﬁ' prueba carecen de valor y eficacia probatoria para acreditar su dicho,

del Estado de chiapas 1O0@ VEZ Que los escritos de inconformidad no fueron presentados el dia

de la jornada, ante las mesas directivas de casillas, ni se hicieron valer

por los representantes del partido expresamente habilitados para actuar

ante las mesas directivas de las casillas controvertidas, y ante ello, los

citados escritos de incidentes carecen de eficacia probatoria.

Ahora bien, los alegatos del actor referidos en los incisos a), b), ¢) ¥ d

son también infundados porque los articulos 222 al 227, del Codigo, d

Elecciones y Participaciéon Ciudadana del Estado de Chiapés, [os.cualés

regulan lo relativo a la votacidn y cierre el dia de la jo

documento oficial

electoral, ante los representantes d

de su nombramien

puede apreciarse del conteni

indican lo siguiente:

NY CIERRE

O

oral, los

editarse con el

g eitados numerales mismos que

1. Durante el dia de la eleccién, a las 7:30 horas, los ciudadanos
presidente, secretarios y escrutadores de las mesas directivas de
las casillas nombrados como propietarios deberan presentarse
para iniciar con los preparativos para la instalacién de [a casilla en
presencia de los representantes de Partidos Politicos y de
candidatos independiente que concurran.

2. En ningun caso se podran recibir votos antes de las 8:00 horas.

3. De no instalarse la casilla, a las 8:15 horas conforme al numeral
1 del presente articulo, se estara a lo dispuesto en la Ley General

y demas normativa que emita el Instituto Nacional.

4. Las actividades de los funcionarios de casilla y la recepcion de
la votacion se sujefard a lo establecido en la Ley General,
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Reglamento de Elecciones y en la normativa que emita ef Instituto
Nacional.

5. Para recibir la votacion de los electores que transitoriamente se
encuentren fuera de su seccion se aplicaran, las reglas vy criterios
que establezca el Instituto Nacional Electoral y la normatividad
aplicable.

6. Aquellos electores que no sepan leer o que se encuentren
impedidos fisicamente para marcar sus boletas, podran hacerse
asistir por una persona de su confianza que les acomparie, dando
aviso de esta situacion al Presidente de [a Mesa Directiva de
Casilla. -

Articulo 223.
1. Tendran derecho de acceso a las casillas:
|. Las y los eleciores en el orden gue se presenten a votar;

Il. Las y los representantes de los Partidos Politicos y candidatos
independientes ante la Mesa Directiva de Casilla, debidamente
acreditados en los términos de la legislacién vigente;

lll. Los notarios plblicos que deban dar fe de cualquier acto
relacionado con la integracion de la Mesa Directiva de Casilla, la
instalacion de la casilla y, en general, con el desarrollo de la
votacion siempre y cuando se hayan identificado ante el
Presidente de la Mesa Directiva de Casilla y precisada la indole de
la diligencia a realizar, misma gue en ningun caso podra oponerse
al secreto de la votacion; '

V. El personal del Consejo Distrital o Municipal Electoral que
fuere llamado por el Presidente de la Mesa Directiva de Casilla,
que debera acreditarse plenamente;

V. Los representanies generales permaneceran en las casillas el
tiempo necesario para cumplir con las funciones que les fija la Ley
General y este Cédigo, y

VI. Los observadores electorales, debidamente acreditados que
porten identificacion, que podrén permanecer a una distancia que
le permita cumplir sus tareas, sin que entorpezca el proceso de
votacion o funciones de representantes de Partidos Politicos o
candidatos independientes y funcionarios de casilla.

2. El Presidente de la Mesa Directiva de Casilla, podré conminar a
quienes tienen el derecho de acceso a las casillas a cumplir con
sus funciones y, en su caso, proceder conforme lo dispuesto por el
articulo siguiente.
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Tribunal Electoral 3. En ningln caso se permitira el acceso a las casillas a personas
del Estada da Chiapas gue se encuentren, armadas ¢ que alteren el orden de la Jornada
electoral o el libre desarrollo de 1a eleccién.

4. Tampoco tendran acceso a las casillas, salvo que sea para
ejercer su derecho de voto, miembros de corporaciones o fuerzas
de seguridad puablica, dirigentes de Partidos Politicos, candidatos
o representantes populares.

Articulo 224,

1. Corresponde al Presidente de la Mesa Directiva de Casn[[a e
el lugar en que se haya instalado la casilla, el ejeteicio del laj s

la estricta observancia de la Ley Gener
Elecciones y de este Codigo.

funcionario o representante ante la casiila se negase a
firmar, el Secretario hara constar la negativa.

Articulo 225.

1. Los representantes de los Partidos Politicos y Candidatos
Independientes ante la Mesa Directiva de Casilla o en su ausencia

el representante general, podran presentar al Secretario, escritos

sobre cualquier incidente que en su concepfo constituya una
infraccién a lo dispuesto por la normatividad aplicable. El ,
Secretario recibira tales escritos y los incorporara al expediente 23
electoral de la casilla sin que pueda mediar discusién sobre su
recepcion.

Articulo 226.

1. La votacién se cerrara a las 18:00 horas.

S
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2. Podra cerrarse antes de la hora fijada en el parrafo anterior,
s6lo cuando el Presidente y el Secretario certifiquen que hubieren
votado todos los electores incluidos en la lista nominal
correspondiente.

3. Si a las 18:00 horas aun hubiere electores formados para votar,
el Secretario tomara nota de los mismos; en este caso, la casilla
se cerrara una vez que dichos electores hayan votado.

4. Las casillas especiales deberan cerrarse a las 18:00 horas o
cuando las boletas para cualquiera de las elecciones se haya (sic)
agotado

Articulo 227.

1. El Presidente de la Mesa Directiva de Casilla declarara cerrada
la votacién al cumplirse alguno de los exiremos previstos en el
articulo anterior. Acto seguido, el Secretario llenara el apartado
correspondiente al cierre de la votacion del acta de la jornada
electoral, anotando la hora de cierre de la votacion y en su caso,
causa por la que se cerr6 antes o después de las 18:00 horas.

2. El acta debera ser firmada por los funcionarios y representantes
de los Partidos Politicos y Candidatos Independientes; de
conformidad con lo dispuesto en esie codigo y la normatividad
aplicable.

(.Y

Como puede advertirse de la lectura a los citados numerales, la
formalidad exigida por el demandante no se encuentra contemplada en la
legislacion electoral, y por ende no trasciende a la legalidad y certeza de
la votacion recibida en [as casillas controvertidas, el hecho de que no se
encuentre circunstanciado que los funcionarios integrantes de las casillas
se hayan acreditado con el nombramiento oficial ante las
representaciones partidistas y la ciudadania que acudié a emitir su

sufragio.

Ademés de las actas de escrutinio y computo correspondiente a las
casillas 391 basica, 391 contigua 1, 397 basica, 397 contigua 1, 397
contigua 2 y 401 basica, no se advierie que las representaciones
partidistas acreditadas ante dichas casillas, hayan manifestado alguna

inconformidad al respecto.

Sae
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Esto es, en ninglin momento se plasmé como incidencia, la inconformidad
por parte de los representantes de los partidos ante la mesa directiva de
casilla, en cuanto a que los funcionarios encargados de recabar la
votacion el dia de la jornada electoral no eran los designados

previamente por la autoridad electoral.

Sin que objete a lo anterior, el alegato referido en el inciso b), respect

- Que existen actas de incidentes que acreditan que los representange

partidistas ante las mesas directivas de casilia,

autorizados por el Instituto Nacio

respectiva.

computo y de
constanci
representaci partidistas acreditadas ante las mesas directivas de

casilla.

No pasa desapercibido que, a fojas 71 a 76 de autos obran seis hojas de
incidentes correspondiente a los formatos elaborados por el Partido
Revolucionario Institucional, dirigidas a los Presidentes de las Mesas de
casilla aqui controvertidas en las que se expone que los funcionarios de
casilla no presentaron su nombramiento a los representantes acreditados
ante las casillas. No obstante, dichas documentales privadas carecen de
valor probatorio, toda vez que no corresponden a las hojas de incidencias
aprobadas por el Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana,

carecen de acuse de recibo y no se encuentran adminiculadas con
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ningin ofro medio de prueba que acrediten que en efecto fueron
presentados y hechos valer por los representantes del partido acreditados
ante las mesas directivas de casilla, el dia de la jornada electoral, pues
en las actas de escrutinio y computo y de jornada electoral, las cuales
gozan de pleno valor probatorio por tratarse de documentales publicas
levantadas ante la mesa directiva de casilla, no se hizo constar tal

incidencia o inconformidad.

En este sentido, ante la falta de probanzas de la parte actora para
acreditar el supuesto de nulidad que alega, de acuerdo a lo ordenado por
el articulo 39, de la Ley de Medios de Impugnacion, este o6rgano
jurisdiccional estima que debe privilegiarse la subsistencia de los acios
pUblicos validamente celebrados, de acuerdo a la tesis de jurisprudencia
gue se ha venido citando en esta resolucion, bajo el rubro: “PRINCIPIO
DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA
NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION.”

Por tanto, adverso a la manifestado por el actor, no se actualiza la causal
de nulidad prevista en el articulo 102, fraccion 11, de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas, pues la
votacion recibida en las casillas controvertidas, se recibid por las
personas identificadas en el encarte que fueron previamente insaculadas

y capacitadas por el Instituto Nacional Electoral.

En consecuencia, lo procedente es, con fundamento en el articulo 266,
numéral 1, del Cédigo de Elecciones, y 127 de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas, CONFIRMAR el
cémputo, la declaracion de validez, y la Constancia de Mayoria y Validez
de la Eleccion de Miembros de Ayuntamiento del Municipio de Chenalhd,
Chiapas, otorgada a la planila encabezada por Abraham Cruz Gomez,

- postulada por el Partido Verde Ecologista de México.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Tribunal Electoral del

Tribunal Electoral

del Estado de chispas =510 en Pleno,

Resuelve

Unico. Se confirman el Coémputo, la Declaracion de Validez y /el
Otorgamienio de la respectiva Constancia de Mayoria y Validez d¢ |
Eleccion de Miembros de Ayuntamiento, del Municipio de Chenalhd] &

Chiapas, otorgada a la planilla encabezada por Abraham Cruz Gé

¥

postulada por el Partido Verde Ecologista de México.

ctora y al

inacion en los

17, de los f"—- ientos de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales,
sustanciacion de expedientes y notificaciones de sentencias del Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas, adoptados para atender la contingencia
relativa a la pandemia provocada por el virus COVID-19 durante el

Proceso Electoral 2021.

En su oportunidad archivese el presente expediente como asunto total y

definitivamente concluido, previa anotacion que se realice en el Libro de 37

-

Gobierno correspondiente. Camplase.
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos las Magistradas y el
Magisirado quienes integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

Chiapas, ante el Secretario General, con quien actian y da fe.

3afia de Jests Ruiz Olver
Magistrada Presidenta

A gelica-K ri

aria General

Secret

Certificacién. La suscrita Alejandra Rangel Femandez, Secretaria General del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento en el articuio 103,
numeral 3, fraccién Xl, del Cadigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del
Estado de Chiapas y 36, fraccion XI, del Reglamento Interior de este Organo
Colegiado. HACE CONSTAR: Que la presente foja forma parte de la sentencia
pronunciada el dia de hoy, por el Plenc de este Organo Junsdlcc:10nal BT
Juicio de Inconformidad TEECH/JIN-M/028/2021, y ¢ ol - que lo. gsfn .

corresponden a los Magistrados que fo integran. Tilx
de julio de dos mil veintiuno. &




