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Sentencia que resuelve eJ 1Ju1C|o pa[a 'la Proteccién de los Derechos
Politico Electorales (;Iei Cmdadar‘no2 namero TEECH/JDC/210/2024,
promovido por DATQ PERSONAL PROTEGIDO, por su propio
derecho, en cgntra del Ar:uerdo IEPC/CG-A/254/2024 de treinta y uno
de julio def dgs \mll velntlcuatro emitido por el Consejo General del
Instltuto dé Efeﬁmones y Participacion Ciudadana del Estado de
CI?( apas En/ respuesta a su consulta planteada respecto a la
aSIgnaepn de regidurias de representacion proporcional en el Proceso
EIectoraI Local Ordinario 2024.

ANTECEDENTES

De lo narrado por la parte actora en su demanda, asi como de las
constancias del expediente y de los hechos notorios® aplicables al

caso, se obtienen los siguientes hechos y actos que resultan

! Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana: En adelante Instituto de Elecciones o
IEPC.

2 En adelante, referido como Juicio de los derechos de la ciudadania.

3 De conformidad con articulo 39, de Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Chiapas.



pertinentes para analizar el presente medio de impugnaciéon, en los

siguientes términos:

l. Contexto

1. Medidas sanitarias y lineamientos para la actividad
jurisdiccional con motivo de la pandemia provocada por el virus
COVID-19. En el contexto de las determinaciones del Concejo de
Salubridad General para atender la emergencia sanitaria que
acontece, el once de enero de dos mil veintiuno?, el Pleno de este
Organo Jurisdiccional, mediante sesion privada, emiti6 los
Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales,
sustanciacién de expedientes y notificacion de sentencias, adoptados
para atender la contingencia relativa a la pandemia provocada por el
virus COVID-19% en los que se fijaron las medidas a implementarse
para la sustanciacion, discusién, resolucion no presencial de los
asuntos y notificacion de los mismos, a través de herramientas de

tecnologias de la informacion y comunicacion.

Los hechos y actos que se mencionan a continuacién acontecieron en

el aflo dos mil veinticuatro, salvo mencién en contrario.
Il. Consulta.

1. Escrito de consulta. El once de julio, la parte actora presento
escrito de Consulta por el cual solicité la opinion juridica al Consejo
General del Instituto de Elecciones, manifestando que el Partido de la
Revolucion Democrética cayd en la omisién dolosa, discriminatoria y
de mala fe, al no registrarlo y postularlo en la lista de representacion
proporcional para la eleccion de Ayuntamiento de Coapilla, Chiapas,
siendo que firmd y registr6 los documentos para el efecto de ser
registrado en la segunda posicion, y que hasta este momento se

percatd que no lo registraron, atento a lo cual, invocando una

4 Modificado el catorce de enero siguiente.
5 En adelante, Lineamientos del Pleno.
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maximizacion de sus derechos fundamentales y el debido
cumplimiento a los principios constitucionales y legales planted la
siguiente pregunta: ¢Puede ser asignado al suscrito DATO
PERSONAL PROTEGIDO el espacio 2 que le corresponde en las

Regidurias de Representacion Proporcional?

2. Respuesta a la consulta. Mediante Acuerdo

ciudadano pudo hacer val

interna y que el hech

haber sido registrado es un acto

consentido por dicho adano al no haber sido impugnado.

3. ifica ~El¢itado acuerdo le fue notificado al hoy actor, el

lll. Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales

del Ciudadano.

A) Tramite administrativo del medio de impugnacién

1. Presentacion del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano. El siete de agosto, DATO
PERSONAL PROTEGIDO, por su propio derecho, presenté Juicio para

la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano ante
3



la Oficialia de Partes del Instituto Electoral Local, en contra del
Acuerdo IEPC/CG-A/254/2024, de treinta y uno de julio de dos mil

veinticuatro.

2. Aviso de recepcion del medio de impugnacion. El siete de
agosto, el Secretario Ejecutivo del Instituto de Elecciones, avisé al
Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral del Estado de

Chiapas, de la interposicion del Juicio Ciudadano.

B) Tramite jurisdiccional

1. Recepcion de aviso. Mediante acuerdo dictado el siete de agosto,
la Presidencia de este Tribunal Electoral tuvo por recibido el oficio sin
namero relativo al aviso de la presentacion del medio de impugnacion
ante citado y ordené formar el Cuadernillo de Antecedentes
TEECH/SG/CA-266/2024.

2. Recepcion de la demanda, informe circunstanciado y anexos, y
turno a la ponencia. El once de agosto, se recibi6 el oficio sin numero
suscrito por el Secretario Ejecutivo del Instituto de Elecciones, a través
del cual remitio el informe circunstanciado relacionado con el presente
medio de impugnacién. Asimismo, el Magistrado Presidente orden¢ lo
siguiente: 1) Integrar el expediente TEECH/JDC/210/2024 vy; 2)
Remitirlo a su Ponencia; por asi corresponder en razén de turno para

la sustanciacién y propuesta de resolucion respectiva.

Lo anterior, se cumpliment6 mediante oficio TEECH/SG/702/2024,
suscrito por la Secretaria General, el cual fue recibido en la ponencia

el doce de agosto.

3. Radicacion y admisiéon de la demanda. El catorce de agosto, el
Magistrado Instructor, radicé y admitid el Juicio de la Ciudadania,

admitio las pruebas aportadas.

4. Proteccién de datos personales y cierre de instruccion.



Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas

TEECH/JDC/210/2024

Mediante acuerdo de cinco de septiembre, el Magistrado Instructor
ordend la proteccion de datos personales de la parte actora, a partir de
su manifestacion en su escrito de demanda, de manera que le dio vista
a la Unidad de Transparencia de este Tribunal para los efectos
correspondientes. Asimismo, al no existir diligencia alguna pendiente
de desahogar, se declaré cerrada la instruccion en el presente juicio,

con lo cual el expediente quedd en estado de dictar resolucié

CONSIDERACIONES %

PRIMERA. Jurisdiccion y Competencia

De conformidad con los articulos 1,
Politica de los Estados Unidos

Constitucion Politica del Estado

comp

el a

Esto, por tratarse de un Juicio promovido por el hoy actor, en contra
del Acuerdo IEPC/CG-A/254/2024, de treinta y uno de julio de dos mil

veinticuatro, que dio respuesta a su consulta.

SEGUNDA. Sesion no presencial o a puerta cerrada

6 En lo subsecuente Constituciéon Federal.
7 En lo subsecuente Constitucién Local.



Es un hecho publico y notorio el reconocimiento por parte del Consejo
de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la epidemia
ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) en México, a partir
del cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir el
desplazamiento y concentracion de personas, situacion que ha

impactado en las labores juridicas que realiza este Tribunal Electoral.

En ese sentido, este Tribunal en Pleno, como se detallé en el apartado
de antecedentes de esta determinacién, ha emitido diversos acuerdos
relativos a la suspension de actividades jurisdiccionales, siendo que el
treinta y uno de diciembre de dos mil veinte, levantd la suspension
de términos, a efecto de atender prioritariamente la sustanciacion y
resolucién de los medios de impugnacion en materia electoral, ante el
inicio del proceso electoral ordinario 2021, de conformidad con el

articulo 91, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Para lo cual, el once de enero de dos mil veintiuno, mediante sesion
privada el Pleno de este Organo Jurisdiccional, emiti6 los
Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales,
sustanciacion de expedientes y notificacion de sentencias, adoptados
para atender la contingencia relativa a la pandemia provocada por el
virus Covid-19, durante el Proceso Electoral 2021, en el que se fijaron
las directrices que llevaran a cabo para la discusion y resolucién no
presencial de los asuntos, a través de herramientas de tecnologia de
la informacion y comunicacion; autorizando de esa manera la
resolucion no presencial de los medios de impugnacion, por tanto, los
presentes juicios ciudadanos son susceptibles de ser resueltos a

través de la normativa antes referida.

TERCERA. Causal de improcedencia

Previo al estudio del asunto, es necesario analizar las causales de
improcedencia que en la especie pudieran actualizarse, por ser su

examen preferente y de orden publico, toda vez que de configurarse
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alguna de ellas, constituiria un obstaculo para emitir un

pronunciamiento de fondo sobre la controversia planteada.

En el presente caso, este Tribunal Electoral advierte de oficio que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 33,
numeral 1, fraccion Il, en relacion al 34, numeral 1, fraccion IV, de la
Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del do de

Chiapas, los cuales establecen:

Los numerales antes sefialados disponen lo siguj

“Articulo 33.
1. Los medios de impugnaci
improcedentes, cuando:

Il. Se pretendan impugna
el interés juridico del

S en esta Ley seran

esoluciones que no afecten

(...)

<<Articulo
sobreseimiento cuando:

sido admitido el medio de impugnacién
aparezca 0 sobrevenga alguna causal de

En efecto, este Organo Jurisdiccional advierte que en el presente caso
se actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 33,
numeral 1, fraccion Il de la ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, ya que el acto impugnado no afecta el interés juridico de la

parte actora.

Sobre la actualizacion de la primer causal, es de destacar que, el

interés juridico es un requisito indispensable de procedibilidad de un
7



medio de impugnacion de los regulados en la normatividad electoral
local, para que éste pueda sustanciarse; pues en caso contrario,
procede su sobreseimiento en términos del articulo 34, numeral 1,

fraccion IV, de la Ley de Medios.

En esta ldgica, el interés juridico se surte cuando en la demanda se
aduce la vulneracion de algun derecho sustancial de las accionantes, a
la vez que éste argumenta que la intervencion del 6rgano jurisdiccional
competente es necesaria y (til para lograr la reparacion de esa
conculcacién, mediante la formulacion de algin planteamiento
tendente a obtener el dictado de una sentencia que tenga el efecto de
revocar o modificar el acto o resolucion reclamado, lo que conllevaria a
producir la restitucion al demandante en el goce del pretendido

derecho que alega violado.

En ese contexto, si se satisface el mencionado presupuesto de
procedibilidad, y efectivamente la parte actora cuenta con interés
juridico para promover el medio de impugnacion, lo procedente seria

examinar la pretension del accionante.

Sustenta lo anterior la Jurisprudencia electoral 7/2002, emitida por el
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro y texto

siguientes:

“INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS
DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”.
La esencia del articulo 10, péarrafo 1, inciso b), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
implica que, por regla general, el interés juridico procesal se
surte, si en la demanda se aduce la infraccion de algun derecho
sustancial del actor y a la vez éste hace ver que la intervencion
del 6rgano jurisdiccional es necesaria y util para lograr la
reparacion de esa conculcacién, mediante la formulacion de
algun planteamiento tendente a obtener el dictado de una
sentencia, que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o la
resolucidon reclamados, que producira la consiguiente restitucion
al demandante en el goce del pretendido derecho politico
electoral violado. Si se satisface lo anterior, es claro que el actor
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tiene interés juridico procesal para promover el medio de
impugnacion, lo cual conducird a que se examine el mérito de la
pretension. Cuestion distinta es la demostracion de la
conculcacion del derecho que se dice violado, lo que en todo
caso corresponde al estudio del fondo del asunto.”

Por consiguiente se precisa, que a partir de la Reforma Constitucional

de junio de dos mil once, el interés juridico fue sustituido por el interés

legitimo, que como lo ha sostenido la Suprema Corte de J

Nacion®, es aquel que determina el interés perso

incién con el interés simple,
te irrelevante, esto es, como el que

r alguna accion u omision del Estado

expuesto, se colige que el interés juridico o legitimo,

exig iguracion de los siguientes elementos:

e La existencia de un derecho preestablecido en una norma
juridica;

e Latitularidad de ese derecho por parte de la persona;

e La facultad de exigir el respeto de ese derecho, y

e La obligacion correlativa a esa facultad de exigencia.

8 Décima Epoca; Primera Sala; Jurisprudencia; Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion; Libro 33, agosto de 2016, Tomo II; Tesis: 1a./J. 38/2016 (10a.); Pagina: 690:
“INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO. SU DIFERENCIA CON EL INTERES SIMPLE.
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En el caso, el once de julio del actual, la parte actora presenté escrito
de Consulta por el cual solicito la opinion juridica al Consejo General
del Instituto de Elecciones, manifestando que el Partido de la
Revoluciéon Democratica cayo en la omision dolosa, discriminatoria y
de mala fe, al no registrarlo y postularlo en la lista de representacion
proporcional para la eleccion de Ayuntamiento de Coapilla, Chiapas,
siendo que firmd y registrd6 los documentos para el efecto de ser
registrado en la segunda posicion, y que hasta este momento se
percatd que no lo registraron, atento a lo cual, invocando una
maximizacion de sus derechos fundamentales y el debido
cumplimiento a los principios constitucionales y legales planted la
siguiente pregunta: ¢Puede ser asignado al suscrito DATO
PERSONAL PROTEGIDO el espacio 2 que le corresponde en las

Regidurias de Representacion Proporcional?

Ahora bien, mediante el Acuerdo impugnado, la autoridad responsable,
en respuesta a la consulta planteada por el actor determin6 que en el
caso del ciudadano DATO PERSONAL PROTEGIDO, no es posible
asignarle un espacio correspondiente a una Regiduria de
Representacion Proporcional, toda vez que el Partido de la Revolucién
Democratica, en el cual milita, no solicité el registro correspondiente
como candidato a una regiduria de representacion, sin que ello sea
atribuible a una omision o negativa por parte del Instituto, y que en
todo caso el ciudadano pudo hacer valer su derecho ante la instancia
partidista interna, por lo que el hecho de no haber sido registrado es

un acto consentido por dicho ciudadano al no haber sido impugnado.

Al respecto, este Tribunal, estima que se actualiza la improcedencia
del presente juicio, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion II,
de la Ley de Medio de Impugnacién en Materia Electoral del Estado, el
cual dispone que los medios de impugnacion previstos en dicha Ley,

seran improcedentes cuando se pretendan impugnar actos o
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resoluciones que no afecten el interés juridico del actor; toda vez que
aun no existe una afectacion a su interés en razén de la que la
autoridad electoral aun no emite su determinacion sobre los espacios
gue habran de asignarse a los cargos de Regidores de

Representacion Proporcional.

impugnado pars

reconozca u e en la asignacion de regidores de representacion
proporcio untamiento de Coapilla, Chiapas. Sin embargo, lo
ciert medio de impugnacion es improcedente, porque adn
no acto de aplicacion que afecte sus derechos, pues a la

presente fecha, el Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana,
aun no ha emitido pronunciamiento respecto a la asignacion de

regidurias de representacion proporcional.

Por lo que al no existir un acto de aplicacion que afecte algun derecho
politico electoral, el medio de impugnaciébn es improcedente;
actualizandose con ello la causal de improcedencia, en términos del
articulo 33, numeral 1, fraccion Il, de la Ley de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral del Estado de Chiapas; y en consecuencia, la

11



causal de sobreseimiento, en términos del articulo 34, numeral 1,

fraccion 1V, de la citada Ley.

En apoyo a lo anterior, se invoca la sentencia de fecha cuatro de
septiembre de dos mil veinticuatro, dictada por la Sala Regional
Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el
juicio SX-JDC-683/2024.

Por lo expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 127, numeral
1, fraccién |, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral

del Estado, el Pleno de este Organo Jurisdiccional.
Resuelve:

Unico. Se sobresee en el Juicio de la Ciudadania
TEECH/JDC/210/2024, promovido en contra del Acuerdo IEPC/CG-
A/254/2024, de treinta y uno de julio de dos mil veinticuatro, por las
razones y fundamentos sefialados en la consideracion tercera de esta

sentencia.

Notifiquese, personalmente a la parte actora, con copia autorizada
de esta sentencia, a la cuenta de correo electronico autorizada para tal
efecto; por oficio a la autoridad responsable, con copia certificada
de esta sentencia, y por estrados fisicos y electrénicos, a los

demas interesados y para su publicidad. Cumplase.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 18, 20,
21, 22, 25, 26, 29, 30 y 31, de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Chiapas; 38, fraccién I, del
Reglamento Interior de este Tribunal Electoral; asi como II, numeral
17, de los Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales,
sustanciacidon de expedientes y notificaciones de sentencias del

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto

definitivamente concluido y haganse las anotaciones correspondientes
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en el Libro de Gobierno. Cumplase.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos y firman el Magistrado
Gilberto de G. Bétiz Garcia, la Magistrada Celia Sofia de Jesus Ruiz
Olvera, y Magali Anabel Arellano Cérdova, Magistrada por Ministerio
de Ley, en términos de los articulos 30, fracciones XLVIl y LVIIl, y 44,

del Reglamento Interior de este Tribunal Electoral, siendo Presi

Ponente, el primero de los nombrados, quienes integran e

Jurisdiccional, con quien actiany d

S

o de G. Batiz Garcia
Magistrado Presidente

Celia Sofia de Jesus Ruiz Olvera Magali Anabel Arellano
Magistrada Cérdova
Magistrada por Ministerio de
Ley

Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno
Secretaria General por Ministerio de Ley
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Certificacion. La suscrita Caridad Guadalupe Hernandez Zenteno,
Subsecretaria General en funciones de Secretaria General por
ministerio de ley, del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con
fundamento en el articulo 106, numeral 3, fraccion Xl, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Chiapas; 30,
fraccion XllI, y 44, del Reglamento Interior de este Organo Colegiado,
HACE CONSTAR: Que la presente foja forma parte de la sentencia
pronunciada el dia de hoy, por el Pleno de este Organo Jurisdiccional
en el expediente TEECH/JDC/210/2024, y que las firmas que lo calzan
corresponden a las Magistraturas que lo integran. Tuxtla Gutiérrez,
Chiapas, a seis de septiembre de dos mil veinticuatro.----------------------




