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CEDULA DE NOTIFICACION

Tribunal Electoral del

Estado de Chiapas POR ESTRADOS FISICOS Y ELECTRONICOS

TUXTLA GUTIERREZ, CHIAPAS; A
ONCE DE MARZO DEL ANO DOS MIL
VEINTICINCO.

INCIDENTE DE ACLARACION DE
SENTENCIA, DERIVADO DE LOS
EXPEDIENTES: TEECH/RAP/001/2025; Y
SUS ACUMULADOS: TEECH/RAP/002/2025
Y TEECH/RAP/003/2025.

PARTE INCIDENTI
POLITICO
INSTITUCIONAL

ARIO

/RESPONSABLE: TRIBUNAL
AL DEL ESTADO DE CHIAPAS.

TERCEROS INTERESADOS, PARTIDOS
POLITICOS, Y PUBLICO EN GENERAL.

En la Ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, siendo las 17:00 diecisiete horas,
del dia 11 once de marzo de dos mil veinticinco, el Suscrito Actuario del
Tribunal Electoral del Estado, Ernesto Sumuano Zamora, en cumplimiento a lo
ordenado en el Incidente de Aclaracion de Sentencia de fecha 11 once de
marzo de dos mil veinticinco, dictado por los Magistrados que Integran el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas; en el Incidente de
Aclaracion de Sentencia, derivado de los expedientes:
TEECH/RAP/001/2025; y sus acumulados: TEECH/RAP/002/2025; vy
TEECH/RAP/003/2025; procedo a notificar el mismo a las partes mediante

Cédula que se fija en los Estrados Fisicos y Electrénicos de este Organo

Colegiado, anexando Copia Autorizada del presente Incidente de Aclaracién

osque, C. P. \ .
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.
http://www.teechiapas.gob.mx



de Sentencia, de fecha 11 once de marzo de dos mil veinticinco, constante
de 06 seis fojas utiles impresas en ambos lados; lo anterior, con fundamento
en los articulos 18, 19, 20, 21, 25, 30 y 31 de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral; y los diversos 37 y 38 fraccion II, del

Reglamentllnterlor ambos del Estado de iapas; firmando al calce el

suscrito Ac

rio para constancia. Conste Po
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Ernesto Su uano Zamora

Actuario del Trlbunal Electoral del Estado de Ch apas
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Tribunal Electoral del Estado de Chiapas. Pleno. T%ﬁ

INCIDENTE DE ACLARACION DE
SENTENCIA, DERIVADO DE LOS
EXPEDIENTES: TEECH/RAP/001/2025 y
sus acumulados TEECH/RAP/002/2025
y TEECH/RAP/003/2025.

INCIDENTISTA: Partido Revolucionario
Institucional.

AUTORIDAD RESPONSABLE: Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas.

MAGISTRADA PONENTE: Magali Anabel
Arellano Cérdova.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
Juan Gerardo Vega Santiago.

Chiapas; once de marzo de dos mil veinticinco. U %

SENTENCIA que resuelve

el Incidente de—Aslarscion de Sentencia

relativo al Recurso de Apelacié ; AP/001/2025 y sus

acumulados TEECH/RAP/O
formo con motivo del escrito
Institucional, a través d

General del Institut

T

. Con

02/20 /RAP/003/2025, que se

iones y Participacion Ciudadana.

ECEDENTES

De lo narrado por el promovente en su escrito incidental; de las

constancias del expediente y de los hechos notorios? aplicables al caso,

sé obtiene los siguientes hechos?® y actos que resultan pertinentes para

analizar el medio de impugnacién, como sigue:

1 En lo subsecuente, el Consejo General. Cuando se haga referencia al Organismo Publico
Local Electoral, se le referira como IEPC.

2 De conformidad con Articulo 39, de
Estado de Chiapas.

Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del

3 | os hechos y actos que se mencionan a continuacion acontecieron en el afio dos mil
veinticinco, salvo mencién en contrario.



1. Sentencia del Juicio Ciudadano. En sesién publica celebrada el
veintiocho de febrero, el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, dictd
sentencia en Recurso de Apelacion TEECH/RAP/001/2025 y sus
acumulados TEECH/RAP/002/2025 y TEECH/RAP/003/2025,
promovi'dos por los Partidos Politicos MORENA, Accion Nacional y
Revolucionario Institucional, a través de su Representante suplente y
Representantes Propietarios, respectivamente, ante el Consejo General

del Instituto del IEPC, cuyos puntos resolutivos son del tenor siguiente:

“...)

Primero. Es procedente la acumulacibn de los expedientes
TEECH/RAP/001/2025, TEECH/RAP/002/2025 y
TEECH/RAP/003/2025, en los términos precisado en la Consideraciéon
Segunda de este fallo.

Segundo. Se revoca la resolucién emitida por el Consejo General del
Instituto de Elecciones y participacion Ciudadana, dentro del
procedimiento especial sancionador ndmero
IEPC/PE/DEOFICIO/048/2024, por los argumentos analizados en la
Consideracion Novena; y para los efectos y apercibimiento establecidos
en la Consideracion Décima, de la presente sentencia.”

2. Presentacion del escrito incidental. El cuatro de marzo, el Partido
Politico Revolucionario Institucional, a traves de su Representante
Propietario ante el Consejo General del IEPC, presentd escrito por
medio del cual promue\)e Incidente de Aclaracion de Sentencia,
derivado del expediente TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados
TEECH/RAP/002/2025 y TEECH/RAP/003/2025.

lI. Tramite Jurisdiccional.

1. Recepcién y turno. El cuatro de marzo, la Magistrada Presidenta,

acordo:

A. Tener por recibido el escrito incidental suscrito por el Partido
Politico Revolucionario Institucional, a través de su

Representante Propietario ante el Consejo General del IEPC,;

B. Formar el Incidente de Aclaracion de Sentencia correspondiente
a los expedientes TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados
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Incidente de aclaracién de sentencia derivado del expediente
TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados.

TEECH/RAP/002/2025 y TEECH/RAP/003/2025.

C. Remitir el expediente incidental a su Ponencia por tratarse de la
Instructora del expediente principal del que emana la sentencia
cuya aclaracién se solicita, para que procediera en términos de lo
dispuesto en los articulos 55, numeral 1, fraccién I; 130, numeral
1, de la Ley de Medios, con relacién con los diversos 160, y 165,
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas; lo cual se cumplimentd mediante oficio
TEECH/SG/152/2025, suscrito por el Secretario General de este

que se pretende sea aclarada.

2. Radicacion. El seis de marzo, la Magistrada In

A. Radic6é en la Ponencia el Incidente d€
derivado de los Recurso de Apela /IRAP/001/2025 y
sus acumulados R/002/2025 y

TEECH/RAP/003/2025.

e =

B. Reconocié el corr, nico y domicilio para oir y recibir

notificaciones;

corfespondiente, el que en su momento seria sometido a la

consideracion del Pleno.

CONSIDERACIONES

Primera. Jurisdicciéon y competencia
Con fundamento en los articulos 1, 116 y 133, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos?; 35; 99, primer parrafo; 101, parrafos

primero, segundo y sexto de la Constitucién Politica del Estado Libre y

4 En adelante, Constitucion Federal.



Soberano de Chiapas®; 1; 2; 10, numeral 1, fraccién IV; 130, de la Ley
de Medios, y 1;4;y 6, fraccion Il, inciso c), 155, numeral 1», fraccién ll;
y 158, del Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional, el Tribunal
Electoral ejerce jurisdiccion en materia electoral en el Estado y es
competente para conocer y resolver el presente Incidente de Aclaracién

de Sentencia.

Segunda. Integracion del Pleno.

En sesidn publica de cinco de diciembre de dos mil veinticuatro, el Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, eligié a la Magistratura
titular de la Presidencia de este Organo Colegiado, derivado de la
conclusion del cargo conferido al Magistrado Gilberto de Guzman Batiz

Garcia.

Por lo que, a partir del seis de enero del presente afio, el Pleno queda
integrado por las Magistradas Magali Anabel Arellano Cérdova y Celia
Sofia de Jesus Ruiz Olvera, asi como por el Magistrado Gilberto de
Guzman Batiz Garcia, fungiendo como Presidenta la primera

mencionada.

Tercera. Sesiones Plenarias con el uso de plataformas
electrénicas. _
Es un hecho publico y notorio el reconocimiento por parte del Consejo
de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la epidemia
ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) en México, a partir del
cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir el
desplazamiento y concentracion de personas, situacion que ha

impactado en las labores juridicas que realiza este Tribunal Electoral.

En ese sentido, este Tribunal en Pleno, emitié los Lineamientos de
Sesiones Jurisdiccionales no presenciales, sustanciacién de
expedientes y notificacién de sentencias, adoptados para atender la

contingencia relativa a la pandemia provocada por el virus Covid19, en

5 En lo subsecuente Constitucion local.



Incidente de aclaracién de sentencia derivado del expediente
TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados.

Tribunal Electoral del . s . . . .y
Estadode chiapas @] que se fijaron las directrices para la discusion y resolucion no

presencial de los asuntos, a través de herramientas de tecnologia de la

-

informacién y comunicacion; autorizando de esa manera la resolucion
no presencial de los medios de impugnacion, por tanto, el presente juicio

ciudadano es susceptible de ser resuelto a través de la normativa antes

referida.

Cuarta. Efectos de la resolucién a cumplir.
A efectos de poder entender la peticion realizada por la parte
incidentista, resulta necesario precisar que la sentencia de veintiocho

de febrero de este afio, tuvo como efectos lo siguiente:

COPIA AUTORIZADA

politicos indiciados, tomando en
de violencia vivida en esos momentos en
Ado de Chiapas y referido por los Partidos
antes y durante Ila sustanciacion del

el PELCO 2024, para colmar la obligacion de registrar en el sistema
CONOCELES, la informacion personal y curricular de las personas
candidatas, esto de acuerdo a lo regulado en los articulos 5, 6, 16, 17,
19, 20 y 22, de los lineamientos para el uso del sistema “Candidatas y
Candidatos, Condceles” para los procesos electorales locales.

En el caso que, realizado lo anterior, la autoridad responsable determine
emitir una sancién pecuniaria en contra de los Partidos Politicos hoy
accionantes, esta se determinard y cuantificard, sustentada en lo
estipulado en el articulo 313, de la LIPEECH; ademas debera considerar
los razonamientos expresados en la presente sentencia, referente al
grado de participacion u omisién de las personas candidatas y la propia
autoridad responsable, asi como a la luz de la Tesis en materia electoral
IV/2018, de rubro “INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION. SE DEBEN
ANALIZAR LOS ELEMENTOS RELATIVOS A LA INFRACCION, SIN




QUE EXISTA UN ORDEN DE PRELACION”®; asi como el criterio
sostenido por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la  Jurisprudencia 1a.J. 167/2005 emitida, de rubro
“‘INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. DEBE SER CONGRUENTE CON
EL GRADO DE CULPABILIDAD ATRIBUIDO AL INCULPADO,
PUDIENDO EL JUZGADOR ACREDITAR DICHO EXTREMO A
TRAVES DE CUALQUIER METODO QUE RESULTE IDONEO PARA
ELLO”

Lo que debera realizar el Consejo General del Instituto de Elecciones
y Participacion Ciudadana, dentro del término de cinco dias habiles
contados a partir de la notificacion de esta sentencia; e informar del
cumplimiento de la sentencia a este Organo Jurisdiccional, dentro
del plazo de tres dias habiles siguientes a que ello ocurra.

Apercibida la autoridad responsable que de no cumplir lo ordenado
en tiempo y forma, se le impondra como medida de apremio, multa por
el equivalente a cien veces la Unidad de Medida y Actualizacién, de
conformidad con lo establecido en el articulo 132, numeral 1, fraccion i,
de la Ley de Medios, a razén de $113.147 (ciento ocho pesos 14/100
moneda nacional), cada unidad, valor determinado por el Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia, para el presente ejercicio fiscal, lo
que hace un total de $11,314.00 (once mil trescientos catorce pesos
00/100 moneda nacional).”

Quinta. Planteamiento de la Parte Incidentista.
En el caso que nos ocupa, el incidentista expresa los argumentos

siguientes:
“(, B .)

Posterior a esto, el pleno del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas emitié
la resolucién que revocd para efectos el acto impugnado, sin que esta parte
actora tenga claridad sobre los efecfos del resolutivo y su repercusion en
los actos que debera llevar a cabo la autoridad responsable para
dar cumplimiento.

(--)

Por lo anterior, solicito a H. Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas emitan la Aclaracioén de Sentencia sobre (SIC):

e ;Cuél es la finalidad que se busca en los Efectos de la Sentencia
TEECH/RAP/004/2025 y Acumulados?

e Respecto al punfo 3 de la consideracion Décima de la Sentencia,
donde se manifiesta que una vez que la responsable haya realizado
los relativo (SIC) a los puntos 1 y 2, ;cuales seria el parédmetro
especifico a seguir en caso de que la responsable aun considere
imponer una sancién pecuniaria? ;Qué legislacién debera aplicar la
Responsable a efecto de proceder a alguna sancién toda vez que los
lineamientos del sistema condéceles no determina lasa (SIC)
sanciones? ;Es la sancién pecuniaria la Unica posible sancién o la
Responsable puede aplicar ofras sanciones no pecuniarias
afendiendo el grado de responsabilidad de los sujefos responsable?

o ;la Responsable solo puede emitir una nueva resolucion con los

8 Publicado en [a Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Afio 10, Nimero 21, 2018, paginas 46 y 47
" Vigente a partir del uno de febrero de dos mil veinticinco.
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Incidente de aclaracién de sentencia derivado del expediente
TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados.

mismos efectos de la primigenia, atendiendo solamente Ia
exhaustividad en sus consideraciones y resolutivos? O por el
contrario, la Responsable ;podra emitir una nueva resolucion en la
que la sancién no sea precisamente la pecuniaria?

o ;La Responsable podra recurrir a ofros ordenamientos de forma
supletoria y atinentes para emitir una nueva resolucién atendiendo
la proporcionalidad y CDE la ponderacién del grado de
responsabilidad de las partes y cuyos ordenamientos pudieran
beneficiar a dichas partes?

e La Responsable jpodra recurrir a los principios generales del
derecho y/o todas aquellas herramientas juridicas que permitan la
maximizacién de los derechos de las promoventes?”

Sexta. Analisis de la aclaracion solicitada.
Este Organo Colegiado considera que resulta improcedente el Incidente

de Aclaracion de Sentencia promovido por el Partido Revg

Institucional, a través de su Representante Propietario, ante e

General del IEPC, por los siguientes razonamientos:

El articulo 17, de la Constitucion Politic ados Unidos

Mexicanos, literalmente dice:

De dicho precepto se desprende que, un derecho fundamental elevado
a rango de garantia constitucional es que la imparticion de justicia sea
completa, esto es, que agote las cuestiones planteadas, lo que se
traduce en que las resoluciones que se dicten deben ser congruentes y

exhaustivas.

Tal objetivo no podria alcanzarse sin la figura procesal de la aclaracion
de sentencia, que permite dilucidar conceptos ambiguos, oscuros o

contradictorios, subsanar alguna omision o corregir error o defec




material de la ejecutoria.

La figura procesal de la Aclaracién de Sentencia, se encuentra prevista
en el Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas;
en su articulo 158, en el cual se establece como requisito fundamental,

que el incidentista exprese con toda claridad, la contradiccion,

ambigtiedad, obscuridad, palabra u omisién en la sentencia o auto, cuya

aclaracion solicita.

Sin embargo, debe atenderse a que la aclaracién de sentencia, no es
en rigor un recurso, pues en todo caso, su promocién no dara lugar a

la modificacidn, revocacion o nulificacion del fallo.

Se trata de una institucidn procesal necesaria, que tiene por finalidad
aclarar, y corregir los errores materiales y oscuridades de la
resolucion, para hacerla coincidente como acto juridico y como
documento, a fin de lograr su plena eficacia, en aras de garantizar la
imparticidén de justicia pronta y completa, tutelada por el ya citado

articulo 17 Constitucional.

En tal sentido, de conformidad con lo establecido en el articulo 130, de
la Ley de Medios, y con la tesis de Jurisprudencia 32/2013, de rubro:
“PLAZO PARA PROMOVER UN MEDIO DE IMPUGNACION.
COMPUTO CUANDO SE PROMUEVE CONTRA UNA SENTENCIA
DEFINITIVA QUE HA SIDO OBJETO DE ACLARACION”8, que la
~aclaracion de sentencia es la institucion procesal cuyo objeto principal
radica en resolver una posible contradiccion, ambigiiedad,
oscuridad, omisién o errores simples de redacciéon de una
sentencia, pero que no modifica, altera o varia su alcance y sentido; y
por tanto, forma parte integrante de la decision principal. Es decir, su
objeto es hacer comprensibles conceptos ambiguos, rectificar los

contradictorios y explicar los oscuros, asi como subsanar

8 Publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, Afic 6, Namero 13, 2013, paginas 56 y 57
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Incidente de aclaracion de sentencia derivado del expediente
TEECH/RAP/001/2025 y sus acumulados.

omisiones y, en general, corregir errores o defectos®

En este sentido, de conformidad con el criterio sostenido por la Sala

Superior en la tesis de Jurisprudencia 11/2005, de rubro:
“ACLARACION DE SENTENCIA. FORMA PARTE DEL SISTEMA
PROCESAL ELECTORAL, AUNQUE NO SE DISPONGA
EXPRESAMENTE”1% |a aclaracion de sentencia tendra que ajustarse a

los siguientes requisitos:

> Su objeto es resolver la_presunta contradiccién, ambigiiedad,

oscuridad, omision o errores simples o de redacc"‘ de la

respectiva sentencia.

litigio y tomadas en cuenta al emitir el

> Mediante la aclaracion de sente

> La aclaracién forma parte dé
> Soélo es procedente e ve

sentencia, y

> Se puede pla

En definitiva, an de sentencia sélo puede perseguir como
objetivo fun claridad o nitidez sobre lo sentenciado en una

contro

En este sentido, el actor incidentista solicita se aclare la resolucion
dictada por este Tribunal en la sesién publica de veintiocho de febrero
del presente afio, en el Recurso de Apelacion TEECH/RAP/001/2025 y
sus acumulados TEECH/RAP/002/2025 y TEECH/RAP/003/2025.

Lo anterior, porque desde su perspectiva, del analisis a la sentencia, no

® Resulta criterio orientador lo dispuesto en la Tesis Aislada 1l1.10.A.70 A, que lleva por rubro
“ACLARACION DE SENTENCIA. INTERPRETACION DEL ARTICULO 68 DE LA LEY DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO PARA EL ESTADO DE JALISCO?”, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo IX, Junio de 1989, pagina 925.

10 Visible en la Compilacion Oficial, 1997-2013 Jurisprudencia y Tesis Relevantes. Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 103 a 105.

9



le resultan claros los efectos del resolutivo y su repercusion en los actos
que debera llevar a cabo la autoridad responsable al momento de dar

cumplimiento a la sentencia en estudio'".

Sin embargo, su planteamiento no retine los requisitos descritos en los
articulos 130, de la Ley de Medios; y 158, del Reglamento Interior del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas; asi como los sefialados en la

Jurisprudencia nimero 11/2005 antes referida.

Lo anterior, en virtud a que no basta con la sola afirmacion del
incidentista de que la resolucién en estudio resultaba oscura o ambigua,
sino que resultaba indispensable que sefialara cual es la parte o las
partes de la sentencia que le resultaran contradictorias, ambiguas,
oscuras o deficientes; o en su defecto, los errores simples o de
redaccion susceptibles de ser corregidos, para que este Organo
Colegiado estuviese en la posibilidad de hacer comprensibles los
conceptos ambiguos sefialados, rectificar los conceptos contradictorios
indicados, o bien subsanar las omisiones acontecidas, situacién que en
el caso no ocurrié, por lo tanto, la peticion planteada no puede ser

atendida en el presente Incidente de Aclaracion de Sentencia.

Ademas de lo anterior, de la lectura que se realice al cuestionario
presentado por el partido politico incidentista, se advierte que su
verdadera intenciéon es que a través de la resolucion del presente
incidente, se modifiquen los alcances de los efectos decretados en la
sentencia emitida, pues sus cuestionamientos orientados a solicitar que
este Tribunal Electoral cite las legislaciones que la autoridad
responsable debera aplicar; las posibles sanciones que podra emitir; la
supletoriedad de normas que debera invocar, o las herramientas
juridicas que debera usar, se tratan de requerimientos que van mas alla
de una aclaracion ante la supuesta falta claridad o nitidez de la

sentencia, de ahi la inviabilidad de su solicitud.

11 Visible a foja 005, del expediente incidental que nos ocupa.
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Estadode Chiapas  Vaxime que los planteamientos vertidos por el incidentista, se tratan de

cuestiones que abordara la autoridad responsable al momento de emitir
en plenitud de jurisdiccién la nueva resolucion ordenada, la cual debera

estar fundada, motivada y ajustada a derecho.

Con base en lo expuesto, se concluye que es improcedente el Incidente
de Aclaracién de Sentencia promovido por el Partido Revolucionario

Institucional, a través de su Representante Propietario, ante el Consejo

General del IEPC.

Por lo expuesto y con fundamento en el articulo 127, numeral

COPIA AUTORIZADA

[, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Elec d

el Pleno de este Organo Jurisdiccional,
RESUELVE

racion de sentencia de

los expedientes TEECH/RARK] y sus acumulados

TEECH/RAP/002/2025 y H/RAP1003/2025, promovido por el

Partido Revolucionario
Propietario, ante e ' Seneral del |[EPC, por los razonamientos

vertidos en la i ion Sexta del presente fallo.

Notifi almente a.la parte incidentista, con copia
autoriz esta sentencia, a la cuenta de correo electronico
autorizadapara tal efecto; y por estrados fisicos y electronicos, a los

demas interesados y para su publicidad. Camplase.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 18, 20, 21,
22,25, 26, 29, 30y 31, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Chiapas; 38, fraccion Il, del Reglamento Interior
de este Tribunal Electoral; asi como Il, numeral 17, de los Lineamientos
de Sesiones Jurisdiccionales no presenciales, sustanciacion de

expedientes y notificaciones de sentencias del Tribunal Electoral del

Estado de Chiapas.

11




En su oportunidad, archivese el expediente como asunto
definitivamente concluido y haganse las anotaciones correspondientes

en el Libro de Gobierno. Camplase.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos y firman las Magistradas
Magali Anabel Arellano Cérdova y Celia Sofia de Jests Ruiz Olvera,
y el Magistrado Gilberto de G. Batiz Garcia, quienes integran el Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, siendo Presidenta y
Ponente la primera de los nombrados, ante Hildeberto Gonzalez
Pérez, Secretario General por Ministerio de Ley, en términos de los
articulos 30, fracciones lll y XLVII; y 44, del Reglamento Interior de este

Organo Jurisdicciona

= )

f '
Celia Sofiadedesits Ruiz O ’ Gilbertq de G. BatiZ Garcia
Magistrada } agistrado

HildebertgGdnZalez Pérez
Secretarioal bar Ministerio de ley

Certificacién. E! suscrito Hildeberto Gonzalez Pérez, Secretario General por Ministerio de Ley del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento en los articulg !1 06, numeral 3, fracciones

Xly XV, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estddo jde Chlapas y 30, fraccion
XIl; y 44, del Reglamento Interior de este Organo Colegiado. HACE AON

Incidente de Aclaracion de Sentencia, derivado de los expedi Bd AP/001/2025 y sus
acumulados TEECH/RAP/002/2025 y TEECH/RAP/003/ f: irmas que lo calzan
corresponden a las Magistraturas que lo integran. Tuxtla S i
mil veinticinco.




