Tribunal Electoral del Estada
de Chiapas

Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales
del Ciudadano.

Expediente:
TEECH/JDC/020/2021.

Actor: Carlos Mario Montejo
Urbina.

Autoridad Responsable: Consegjo
General del Instituto de Elecciongs

y Participacion Ciudadana,

. Magistrada P ni;;%@elica |
Karina Ba!h%ﬁ% \) |
Secretari c(eLE}ﬁldioyCuenta:
Juan G%%@Jlga/ Santiago.

Tribunal Electoral del Esta{,) ?hrapas Tuxtla Gutiérrez,

Chiapas; veintiséis de os mil veintiuno.

SENTENCIA qugres %! Juicio para la Proteccidn de los Derechos
Politico Eleg /%%E\dekaudadano nimero TEECH/3DC/020/2021,
%ﬁos Mario Monte]o Urbina!, en su calidad de

del Instituto de Elecciones y Participacién CiudadanaZ.

RESULTANDO

I.- ANTECEDENTES:

 En lo subsecuente, actor, accionante, impugnante.
2 En adelante, Consejo General.




(En adelante, las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo

precision al respecto)

1.I Ejercicio del Derecho de Peticion.

a) Consulta. Con fecha cinco de enero, el Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana® recibid escrito de consulta, signado por el
ciudadano Carlos Mario Montejo Urbina, en su calidad de ciudadano

Chiapaneco, y aspirante a Presidente Municipal de Huitiupan,

- Chiapas, en la cual cuestiona respecto al requisito de inelegibilidad

por razon de parentesco.

b) Respuesta a la Consulta. Mediante acuerdo IEPC/CG-
A/011/2021, de veinte de enero, el Consejo General emitid la
respuésta a la consulta planteada por el actor, misma que fue hecha
de su conocimiento, mediante oficio IEPC.SE.DEJYC.068.2021, de
veintinueve de enero, signado por el Encargado del despacho de la
Coordinacién de lo Contencioso Electoral, del IEPC.

¢) Juicio Ciudadano. El dos de febrero, Carlos Mario Montejo
Urbina, promovié Juicio para la Proteccién de los Derechos Polftico
Electorales del Ciudadano, en contra de la respuesta dada por el
Consejo General a su consulta, mediante acuerdo IEPC/CG-
A/011/2021, de veinte de enero.

I.II. Tramite Administrativo.

% En lo subsecuente, 1EPC.
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La autoridad responsable tramitd el medio de impugnacién, de
conformidad con los articulos 50, 51, y 52, de la Ley de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas*.

I.III. Tramite Jurisdiccional.

a) Recepcion de la demanda, y anexos. El ocho de febrero,
este Organo Colegiado, tuvo por recibido el informe circunstanciadp,
signade por el Secretario Ejecutivo del IEPC, y anexos que \ek*
acompafian, asi como el escrito de interposicién del medio de

impugnacién que nos ocupa.

razén de turno en orden al

ponencia del mismo.

¢) Radicaci
Ponente, e

expedier

publicos con los que cuenta este Tribunal.

d) Admisiony requerimie-nto a la autoridad. Mediante auto
de trece de febrero, la Magistrada Instructora y Ponente: d1); Hizo

efectivo el apercibimiento en materia de publicacién de los datos

4 En adelante Ley de Medios, Ley de Medios de Impugnacién, Ley de Medios de Impugnacion
Local.




personales del actor; d2) Admitid el medio de impugnacion
promovido d3) Requirié a la autoridad responsable la remision de
probanzas ofrecidas en su informe circunstanciado y que no fueron
adjuntadas al informe circunstanciado, con el apercibimiento

respectivo.

e) Recepcion de informes, admision y desahogo de
pruebas. El dieciséis de febrero, la Magistrada Instructora y Ponente,
entre otras cuestiones: el) Tuvo por cumplido el reguerimiento
realizado a la autoridad responsable; e2) Admitid las pruebas
aportadas por las partes, de conformidad con los articulos 37, 38, 40,
41, 43, 44 y 47, de la Ley de Medios.

f) Cierre de instruccion. El veinticuatro de febrero, se declard
cerrada la instruccién para poner a la vista los autos, y elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente; y

CONSIDERACIONES.

I. CUESTION PREVIA.

I.I Resolucion de Acciones de Inconstitucionalidad. En la
sesidn publica ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, celebrada via remota a través del sistema de
videoconferencia, el dia jueves tres de diciembre de dos mil veinte,
entre otros temas, resolvid la accion de inconstitucionalidad 158/2020
y sus acumuladas 159/2020, 161/2020, 224/2020 y 227/2020, en
donde se declard la invalidez de los Decretos 235 y 237, emitidos por
la Sexagésima Séptima Legislatura del Congreso del Estado Libre y
Soberano de Chiapas, publicados el veintinueve de junio del dos mil
veinte, mediante los cuales se expidieron la Ley de Instituciones y
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Procedimientos Electorales el Estado de Chiapas y la Ley de
Participacién Ciudadana del Estado de Chiapas, respectivamente; en
consecuencia, se determind la reviviscencia de la legislacion electoral
vigente con anterioridad a que se expidieran los citados Decretos®, es -
decir, el Cddigo de Elecciones y Participacién Ciudadana del Estado
de Chiapas®.

Por otro lado, mediante Decreto 236, emitido de igual forma po

Congreso del Estado de Chiapas, el mismo veintinueve de junio
dos mil veinte, se publicé la Ley de Medios de Impugnacién en Materia |
Electoral del Estado de Chiapas, Decreto que no fue
invalido, y, por tanto, continlia vigente.

Por tal motivo, en la tramitacion, sustanei lucién de los

medios de impugnacién competencia @ Electoral del Estado

de Chiapas, es decir, respecto a las rée privcesales, se debe aplicar

la Ley de Medios de Impug sherMMateria Electoral del Estado de
Chiapas, publicada medj creto
del Estado de Chigpa

Decreto que ng’)

236, emitido por el Congreso

veintinueve de junio de dos mil veinte,
arédo invalido, y, por tanto, la citada Ley
continia viG aplicacion obligatoria para este Organo
Colegi pSecuencia, la resolucidn del presente asunto se
resuel rme a las disposiciones establecidas en Ley de Medios

y el Codigo de Elecciones en lo que no se contrapongan.

% Versidn taquigrafica consultable en el portal de internet oficial de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en el apartado “Prensa y Multimedia”, subapartado “Versiones Taquigraficas”, en el
fink:  https://www.scin.gob.mx/sites/default/files/versiones-taquigraficas/documento/2020-12-
03/3%20de%20dIciermnbre%20de%2020209%20-%20Versi%C3%B3n%20definitiva. pdf

5 En adelante, Cédigo de Elecciones, Cédigo Comicial Local, Cédigo Electoral Local.




I1. COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacién’, por tratarse
de un Juicio para la Proteccidn de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano, promovido por Carlos Mario Montejoe Urbina, en
su caracter de ciudadano mexicano, aspirante a Presidente Municipal
de Huitiupan, Chiapas, en contra del Acuerdo ndmero IEPC/CG-
A/011/2021, de veinte de enero de dos mil veintiuno, emitido por el
Consejo General del Instituto de Elecciones y Participacién
Ciudadana, lo cual violenta sus derechos politico electorales en su
vertiente de derecho a ser votado.

III. SESIONES PLENARIAS CON EL USO DE PLATAFORMAS
ELECTRONICAS.

Es un hecho publico y notorio el reconocimiento por parte del Consejo
de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la epidemia
ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) en México, a partir
del cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir el
desplazamiento y concentracidon de personas, situacidon que ha

impactado en las labores juridicas que realiza este Tribunal Electoral.

En tal sentido, este Tribunal en Pleno, como se detalld en el apartado

de antecedentes de este fallo, ha emitido diversos acuerdos relativos

7 Lo anterior, con fundamento en los articulos 1, 116 y 133, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 35, 99, primer parrafo, y 101, parrafos primero, segundo y sexto, de
la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Chiapas; 101, numerales 1 y 2, fraccion I;
102, numerales 1, 2, 3, fraccion V, y 6; 301, numeral 1, fraccion IV; del Cadigo de Elecciones y
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas; 10, numeral 1, fraccion Vv, 11, 12, 17, 69, 70,
numeral 1, fraccién IV, 119, 123, 126, 127 y 128, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Chiapas; y articulos 1, 4 y 6, fraccién 11, inciso a), def Reglamento Intetior
del Tribunal Electoral del Estado.
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a la suspension de actividades jurisdiccionales, siendo que el treinta
y uno de diciembre de dos mil veinte, acordé ampliar la suspensién
de actividades jurisdiccionales en asuntos laborales hasta el uno de

febrero de dos mil veintiuno; y levanté la suspension de términos

- a efecto de atender prioritariamente la sustanciacion y resolucion de

los medios de impugnacion en materia electoral, ante el inicio del
Proceso Electoral Local Ordinario 2021, de conformidad con el articulo
91, de Ia Ley de Medios.

comunicacion;

2021, y cont

SARS- /ID-19); posteriormente, mediante acuerdo de
catorce ero’ se aprobaron las modificaciones a los citados

Lineamientos, por tanto, el presente asunto es susceptible de ser

resuelto a través de los lineamientos de referencia.

8 Visible en la siguiente ruta electronica:
http://www tribunalelectoralchiapas.gob.mx/avisos/aviso_110121.pdf

? Visible en la pagina oficial de internet del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, en el link:
http://www.tribunalelectoraichiapas.gob.mx/estrados_electronicos/acuerdo_140121.pdf




IV. PROCEDENCIA.

1).- Causales de improcedencia. Considerando que éstas pueden
producir el desechamiento o sobreseimiento de la demanda, deben
ser examinadas de oficio; en consecuencia, se procede a determinar,
si en el presente caso, se actualiza alguna de ellas, pues de ser asi,
representaria un obstaculo que impediria la valida constitucion del
procedimiento e impoéibilitaru’a un pronunciamiento de fondo; por
tanto, su estudio constituye una cuestion de orden publico y de

estudio preferente.

Al respe-ctb, la autoridad responsable no hace valer ninguna causal
de improcedencia. Asimismo, este Tribunal Electoral no advierte la
actualizacién de alguna de las causales descritas en la Ley de Medios,
por lo que resulta procedente continuar con el estudio de la

controversia planteada.
2).- Requisitos de Procedibilidad?®,

a).- Requisitos formales. Se tienen por satisfechos, porque la
demanda se presentd por escrito, en la cual consta: el nombre del
actor y su firma autografa; el domicilio para oir y recibir
notificaciones; las personas autorizadas para tal efecto; el acto
reclamado y la responsable; los hechos; los conceptos de agravio, asi

como los preceptos que el accionante aduce le fueron vulnerados.

b).- Oportunidad. Este Tribunal Electoral estima que el presente
medio de impugnacién, fue promovido de forma oportuna, dentro del

0 Mismos que se encuentran descritos en los articulos 11, 12, 17, 35 y 36 de la Ley de Medios
~de Impugnacion Local.
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plazo de cuatro dias! contados a partir del momento en que el actor
tuvo conocimiento del acto reclamado.

Lo anterior, en virtud de que el acto impugnado fue emitido el veinte
de enero de dos mil veintiuno; notificado el veintinueve de enero de
la misma anualidad; y el medio de impugnacién fue presentado ante
el IEPC el dos de febrero. Por tanto, resulté evidente que el medio de

defensa fue presentado dentro del plazo legal establecido.

c).- Legitimacion. El Juicio Ciudadano fue presehtado por Carlos

Mario Montejo Urbina, por su propio derecho, en su cﬁ'gla s

derecho, como ciudadano mexi ayop de edad, quien siente
directamente agraviados sus-te itico electorales y aduce la
violacion a los mismos.

e).- Posibiliday ilidad de la reparacion. El acto

impugnado hsumado de modo irreparable; por tanto es
susce nodificarse o revocarse con la resolucion que se dicte
enelp asunto, puesto que con la presentacion del medio de

impugnacion que nos ocupa, se advierte, que no hay consentimiento

del acto gue por esta via reclama el promovente.

f).- Definitividad y firmeza. Se encuentran colmados estos

requisitos, toda vez que en contra del acto que ahora se combate, no

11| o anterior, de conformidad al articulo 17, de la Ley de Medios.
12 Con fundamento en los articulos 37, numeral 1, fraccién V; 70, numeral 1, fraccion I; 71,
numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacién Local.




procede aiglin otro medio de defensa que deba agotarse previamente
a la presentacion del Juicio Ciudadano, por €l cual se pueda revocar,

anular, modificar o confirmar, el Acuerdo controvertido.

V.- Pretension, causa de pedir, precision de la controversia y

agravios.

En el asunto que nos ocupa, la pretensidn del impugnante, consiste
en que este Organo Jurisdiccional revoque el acuerdo IEPC/CG-
A/011/2021, emitido por el Consejo General, mediante el cual se le

dio respuesta a su solicitud planteada.

La causa de pedir, consiste en que el actor considera que [a
respuesta emitida a su consulta, respecto a la interpretacion del
articulo 39, fraccién VI, de la Ley de Desarrollo Constitucional en
Materia de Gobierno y Administracién Publica del Estado de Chiapas,
vulnera lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 35 y 41, de Ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 25, incisos b)
y c), del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 23,

incisos b) y ¢), de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos.

Por lo que la controversia versara en determinar si, en el presente
asunto, el acto impugnado fue emitido en contra de los mencionados
preceptos legales, o si por el contrario, la autoridad responsable actud

conforme a derecho.

Toda vez que los argumentos vertidos por el accionante en sus
agravios resultan ser extensos, atendiendo al principio de economia
procesal, se tienen por reproducidos en este apartado como si a la

letra se insertase; sin que tal excepcion irrogue perjuicio alguno al
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demandante, ya que la transcripcion de los mismos no constituye una
obligacién legal; méaxime que se tiene a la vista el expediente
correspondiente, y las partes pueden consultarlos en cualquier
momento, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo

126, numeral 1, fraccién V, de la Ley de Medios de Impugnacion

Local, se procedera a realizar un resumen de los mismos.

Resulta criterio orientador, la Jurisprudencia 2a./J. 58/2010,

LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHE DAD EN LAS
SENTENCIAS i DE AMPARO E ) SARIA SuU
TRANSCRIPCION. De los preceptos i

y exhaustividad en las
cuando precisa los pu

respuesta, la
planteamient 3

2 que para satisfacer los principios de exhaustividad vy
p se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”

Sintesis de Agravios: En virtud de lo anterior, el hoy actor en su
escrito de demanda, hace valer diversos planteamientos, los cuales,

sustancialmente dicen:

13 Visible en la siguiente ruta electrénica:
httns://sif.scin.cob.mx/sifsist/Paginas Deta!leGeneraiVZ aspx?Clase=DetalleTesisBL @ID=16461
8&Semanario=0

11




a) Que el acto impugnado viola el derecho humano al
sufragio pasivo, toda vez que trastoca sus derechos politicos
para acceder al cargo de Presidente Municipal de Huitiupan,
Chiapas, pues el requisito establecido en la fraccion VI, del
articulo 39, de la Ley de Desarrollo Constitucional en Materia
de Gobierno y Administracion Municipal del Estado de

Chiapas'?, es una restriccion excesiva e injustificada.

b) Que el acto impugnado viola el derecho humano al
sufragio pasivo, toda vez que la restriccién establecida en la
fraccidn VI, del articulo 39, de la Ley de Desarrollo Municipal
rebasa las exigencias de los principios de necesidad y
proporcionalidad, pues no resulta idénea al existir otros
esquemas para lograr el cumplimiento de los principios de
imparcialidad como las quejas y los procedimientos

sancionadores.

c) Que la autoridad responsable, al emitir la resolucidn
impugnada, fue omisa en aplicar el principio pro persona y no
realizO una interpretacion mas favorable al hoy accionante,
pues si los tratados internacionales suscritos y ratificados por
el estado mexicano, estan dirigidos a maximizar los derechos
humanos como el de ser votado, las disposiciones
reglamentarias deben dirigirse a garantizar la proteccién y
ejercicio amplio de estos derechos, no a restringirlos ni

limitarlos.

4 En adelante, Ley de Desarrollo Municipal.
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d) Que la resolucion impugnada viola el derecho humano

T ey 20 al sufragio pasivo, toda vez que la restriccién establecida en
la fraccién VI, del articulo 39, de la Ley de Desarrollo
Municipal, no obedece a alguna caracteristica inherente del

actor, ya que el hecho de ser pariente consanguineo en

cuarto grado® de quien ocupa el cargo al que aspira, no
implica que se encuentre excluido de cumplir de forma eficaz

en dicho puesto.

Ante la evidente conexidad de los temas antes transcritos, se}'

4

A juicio ez nal, los agravios planteados resuttan fundados

as siguientes consideraciones de hecho y de derecho:

Del analisis integral de la demanda, se aprecia que Carlos Mario

Montejo Urbina, manifiesta que tiene la intencidn de registrarse como

5 | o anterior, de conformidad a lo precisado por el actor en su escrito de consuita y de demanda,
asi como por la autoridad responsable al emitir el acto impugnade, consultable en las fojas 40,
46, 77, 92 v 150 del expediente gue nos ocupa.

16 Consuitabie en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5 y 6, y en el vinculo al sitio electrénico:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2000&ipoBusqueda =S&sWord=AGRAV
10S,SU,EXAMEN, EN . CONJUNTO. O, SEPARADO,NO,CAUSA LESI%c3%93N




candidato a Presidente Municipal para el Ayuntamiento de Huitiupan,
Chiapas, para el Proceso Electoral Local Ordinario 2021, y por ser
pariente consanguineo en cuarto grado del Presidente Municipal en
funciones del citado municipio, se le viola su derecho politico electoral
a ser votado, ya que la fraccion VI, del articulo 39, de la Ley de
Desarrollo Constitucional en Materia de Gobierno y Administracién
Municipal del Estado de Chiapas, establece una limitante para
aquellas perscnas que tengan la calidad de conyuge, concubino,
concubina, hermana o hermano, madre, padre, hija, hijo, o tener
parentesco consanguineo hasta el cuarto grado, o téner parentesco
por afinidad hasta el sequndo grado, con el Presidente Municipal o
Sindico en funciones, si se aspira a los cargos de Presidente Municipal
o Sindico en funciones, lo cual violenta su derecho a ser votado,
mediante un criterio restrictivo del principio “pro persona”. Para
efectos de acreditar lo anterior, resulta necesario realizar una
interpretacidon conforme del precepto legal citado, con el fin de
determinar la funcionalidad y la posible incompatibilidad con el texto
de nuestra Carta Magna.

Es aplicable al presente' caso la tesis en Materia Constitucional P.
11/2017 (10a.)"”, Décima Epoca, emitida por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, bajo el rubro y texto siguientes:

“INTERBRETACI(')N CONFORME. SUS ALCANCES EN
RELACION CON EL PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS
FAVORABLE A LA PERSONA. El principio de interpretacion
conforme se fundamenta en el diverso de conservacion legal, lo que
supone que dicha interpretacion esta limitada por dos aspectos: uno
subjetivo y otro objetivo; por un lado, aquél encuentra su limite en la
voluntad del legislador, es decir, se relaciona con la funcionalidad vy &l
alcance que el legislador imprimié a la norma vy, por otro, el criterio
objetivo es el resultado final o el propio texto de la norma en cuestion.

17 publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién Gaceta del Semanario Judidal
de la Federacidn, Libro 42, mayo de 2017, pagina 161, Tome I, visible en la siguiente ruta

electrénica: https://sif2.scin.gob.mx/detalle/tesis/2014204
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En el caso de la voluntad objetiva del legislador, la interpretacién \
. conforme puede realizarse siempre y cuando el sentido normativo
Tribunal Electoral del Estado . s . . r
de Chiapas resultante de la ley no conlleve una distorsidn, sino una atemperacién
' 0 adecuacién frente al texto original de la disposicién normativa \ .
|

impugnada; asimismo, el principio de interpretacion conforme se
fundamenta en una presuncion general de validez de las normas que
tiene como propdsito la conservacién de las leyes; por ello, se trata de
un meétodo que opera antes de estimar inconstitucional o
inconvencional un precepto legal. En ese sentido, sélo cuando exista
una clara incompatibilidad o contradiccion que se torne insalvable
entre una norma ordinaria y la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos o algln instrumento internacional, se realizard una
declaracién de inconstitucionalidad o, en su caso, ¢
inconvencionalidad; por tanto, el operador juridico, al utilizar
principio de interpretacién conforme, deberd agotar todas

posibilidades de encontrar en la d15posici6n normativa impugnada

favorable a la persona, el cual obllga a maximizar lad
conforme de todas las normas expedidas por el Jegi

- _ persona lo potencia
significativamente, al obligaf & ard juridico a optar por la

derecho poflico electoral a ser votado del accionante, realizando una

interpretacién conforme de la normativa que tutela el citado derecho.

En relacidén a ello, el articulo 1, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece que todas las personas gozaran
de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los

tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asf

15

U e e et e et i




como de las garantias para su proteccidn, cuyo ejercicio no podra
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones
que la citada Constitucion establece. Las normas relativas a los
derechos humanos se interpretaran de conformidad con dicha
Constituciéon y con los tratados internacionaies de la materia,
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas

amplia.

Asimismo, de lo dispuesto por la Constitucién Federal en su articulo
35, fraccion II, se desprende que es derecho de la ciudadania
mexicana el poder ser votado para los cargos de eleccion popular,

teniendo las cualidades que establezcan las leyes.

Por su parte, €l articulo 133, de la citada carta magna, sehala que
las leyes del Congreso de la Unién que emanen de ella y todos los
tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados y que se
celebren por el Presidente de la Republica, con aprobacién del
Senado, seran la Ley Suprema de toda la Unidn. Los jueces de cada
entidad federativa se arreglardn a dicha Constitucidn, leyes y
tratados, a pesar de las disposiciones en contrario que pueda haber

en las Constituciones o leyes de las entidades federativas.

Es aplicable al presente caso por identidad juridica la Tesis III.40.
(III Region) 5 K (10a.), de la Décima Epoca con nimero de registro:
2000072, emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito en
Materia Constitucional de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
- visible en la pagina 4320, del Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta en el Libro IV, Enero de 2012, Tomo 5, bajo el rubro y

texto siguientes:
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“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. COMO DEBEN \
EJERCERLO LOS ORGANOS JURISDICCIONALES \ :
NACIONALES. El articulo lo. de la Constitucién Politica de los '
Estados Unidos Mexicanos, a partir de su reforma publicada en el j .
Diario Oficial de la Federacidn el 10 de junio de 2011, tuvo '
importantes modificaciones que impactan directamente en la :
administracion de justicia, porque evidencian el reconocimiento de la '
progresividad de los derechos humanos, mediante la expresién clara

del principio pro persona como rector de la interpretacién y aplicacion ‘
de las normas juridicas, privilegiando aquellas que brinden mayor

proteccion a las personas. De esta manera, todos los drganos

jurisdiccionales nacionales deberén, en principio, ejercer el contrg
de convencionalidad de las normas, atendiendo no sélo a Ips

derechos humanos que consagra nuestra Carta Magna, sino tambi
a los contenidos en los tratados internacionales que la Nacién

constitucionales y el amparo directo e i
por parte del resto de los Jueces del r

siguiente: 1) Todo¢
Constitucién Fegé

gghos humanos que contemple la
ndamento en sus articulos 10. v 133), asi

la citada Corte, cuando el Estado Mexicano no sea parte. De este
modo, este tipo de interpretacién por parte de los Jueces presupone
realizar tres pasos: a) Interpretacion conforme en sentido amplio.
Significa que los Jueces del pais, al igual que todas las demds
autoridades del Estado Mexicano, deben interpretar el orden juridico
a la luz y conforme a los derechos humanos establecidos en la
Constitucion y en los tratados internacionales en los cuales el Estado
Mexicano sea parte, favoreciendo en todo tiempo a las personas la
protecciébn mads amplia; b) Interpretacidn conforme en sentido
estricto. Se traduce en que cuando hay varias interpretaciones
juridicamente validas, los Jueces deben, partiendo de la

17




presuncion de constitucionalidad de [as leyes, preferir
aquella que hace a la ley acorde a los derechos humanos
establecidos en la Ley Suprema y en los tratados
internacionales en los que México sea parte, para evitar
incidir o vulnerar el contenido esencial de estos derechos; y,
) Inaplicacién de Ia norma que menos beneficie cuando las
alternativas anteriores no son posibles. Lo anterior no rompe
con la ldgica del principio de divisién de poderes y del federalismo,
sino que fortalece el papel de los Jueces al ser el Gltimo recurso para
asegurar la primacia y aplicacién efectiva de los derechos humanos
establecidos en la Constitucidn y en los tratados internacionales de
los cuales el Estado Mexicano es parte.”

En atencidn a lo dispuesto en el articulo 133 antes citado, asi como
la ; Jurisprudencia en comento, la Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre!®, en su articulo XX, relativo al
derecho de sufragio y participacion en el gobierno, establece que toda
persona, legalmente capacitada, tiene el derecho a participar en las

elecciones populares.

En ese sentido, los articulos 1 y 2, de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos!®, sefialan la obligacion que tienen los Estados
parte de respetar los derechos y libertades reconocidos en ella, y
garantizar el libre y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a
su jurisdiccidn, sin discriminacién alguna por motivos de color, sexo,
idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier otra indole, origen
nacional o social, posicion econdmica, nacimiento o cualquier otra

condicidn social.

El articulo 23, del mismo instrumento internacional, refiere que todos
los ciudadanos deben gozar de los derechos y oportunidades

de votar y ser elegidos en comicios periddicos auténticos,

18 Legislacion visible en la siguiente ruta electronica:
http://www.oas.org/es/cidh/mandato/Basicos/declaracion.asp

19 | egislacidn visible en la siguiente ruta electronica: https://www.oas.org/dil/esp/tratados_b-
32_convencion_americana_sobre_derechos_humanos.htm
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sehalando que la ley puede reglamentar el ejercicio de tales derechos

y oportunidades, exclusivamente por razones de edad,
nacionalidad, residencia, idioma, instruccion, capacidad civil

o mental, o condena emitida por Juez competente en proceso

penal; v los articulos 29 y 30, disponen que no podran realizarse

restricciones a los derechos tutelados por la norma en cita, sin mayor

medida que las previstas en las propias leyes emitidas por los Estados.

Por su parte el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicog?,

en su articulo 25, establece o siguiente:

“Articulo 25
Todos los ciudadanos gozarén, sin ninguna de la
mencionadas en el articulo 2, y sin restricciones
siguientes derechos y oportunidades:

()

Votar y ser elegidos en elecciones perigdica £ as, realizadas
por sufragio universal e igual y por vot 3 e garantice la libre
expresidn de Ia voluntad de los ele

(.-.)FI

Ahora bien, de la inte Qn afmoénica que se realiza a las

adas,”se puede advertir que las mismas

reconoce que dicho derecho politico no posee un caracter absoluto o
ilimitado, sino que puede ser cbjeto de cierfas restricciones
permitidas, siempre que las previstas en la legislacion, no

sean irracionales, injustificadas, desproporcionadas o que se

a Legislacion visible en la siguiente ruta electrdnica:
https://www.ohchr.org/sp/professionalinterest/pages/ccpr.aspx
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traduzcan en privar de su esencia a cualquier derecho,

principio o valor constitucional, o electoral fundamental.

Tales restricciones que deben ser interpretadas de forma que
garanticen el ejercicio efectivo de los consagrados derechos y eviten
suprimirlos o limitarlos en mayor medida que la permitida en la

Constitucién y los propios Tratados Internacionales.

En ese orden de ideas, cualquier condicion que se imponga al
ejercicio de los derechos politico electorales, debera basarse en
calidades inherentes a la persona, asi como en criterios objetivos y
razonables, y por tanto, el ejercicio de tales derechos por los
ciudadanos, no puede suspenderse ni negarse, salvo por los motivos

previstos en la legislacién y que sean razonables y objetivos.

Lo anterior se corrobora en la sentencia emitida por la Sala Superior
en el expediente SUP/IDC/695/2007%, en la que sehald lo siguiente:
"..en opinion del Comité de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas, drgano encargado de la supervision del cumplimiento def
mencionado Pacto Intemacfona/, cualquiera gue sean las condiciones
gue se impongan al ejercicio de los derechos politico electorales,
deberdn basarse en criterios objetivos y razonables, toda vez que el
gjercicio de estos derechos por los ciudadanos no pueden
suspenderse ni negarse salvo por los motivos previstos en la

legislacion y que sean razonable y objetivos...”

Asimismo, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, el

veintitrés de junio de dos mil cinco, al resolver el Caso Yatama vs

a Resolucidn consultable en la siguiente ruta electrénica:
https://www.te.gob.mx/colecciones/sentencias/html/sup/2007/jdc/sup-jdc-00695-2007.htm
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Nicaragua, sefialé que: "...La prevencidn y aplicacion de requisitos
| mhealBecwaldlende  narg @fercitar 10s derechos politicos [consagrados en la Convencion
Americana], no constituyen, per se, una restriccion indebida a los

derechos politicos. Esos derechos no son absolutos y pueden estar

sujetos a fimitaciones [...]. De acuerdo al articulo 23.2 de /a
Convencion se puede reglamentar el ejercicio de los derechos y
- oportunidades a las que se réﬁere el inciso 1, de dicho articulo,
exclusivamente por las razones establecidas en ese inciso.
restriccion debe encontrarse prevista en una ley, no s

discriminatoria, basarse en criterios razonables, atender a

- proposito dtil y oportuno que la torne necesaria para

interés publico imperativo, y ser proporcional a ese

circunscribirse en la realizacion de la

asi como la vigencia de los principios de certeza, legalidad,

independencia, imparcialidad y de objetividad, como rectores del
proceso electoral, ademas del fortalecimiento y preservacién de un
sistema plural de partidos politicos, en términos de lo previsto en los

articulos 40, 41, parrafos primero y segundo, fraccién I, 116, parrafo

22 Consultable en la pagina de la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el portal de
L}\ inernet http//www.corteidh,or.cr/docs/casos/articulos/seriec_127_esp.pdf.
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segundo, fraccidn IV, incisos a) y b), de la Constitucidn Federal, y
especialmente las condiciones generales de igualdad ciudadana para

permitir el acceso a las funciones pablicas del pais.

Aunado a lo anterior, la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, articulo 32, parrafo 2, admite la existencia de una
correlacion entre deberes y derechos, en la cual se establece que hay
limites que estan dados por los derechos de los demas, la seguridad
de todos vy las justas exigencias del bien comun, en una sociedad

democratica.

Por tanto, las limitaciones al derecho fundamental de ser votado
deben ser de caracter personal, intrinsecos al sujeto, sin que esto
signifique la imposibilidad para establecer obstaculos tendentes a
salvaguardar los principios constitucionales de cualquier eleccién,
como son, los de igualdad, equidad en la contienda y sufragio libre,

entre otros, para lo cual, los condicionamientos adoptados deberan

ser, necesarios, proporcionales e idéneos para la obtencién
de la finalidad perseguida.

De esta manera, atendiendo a las implicaciones formales y materiales
del derecho politico en cuestién, asi como a sus alcances previstos en
normas fundamentales del sistema juridico nacional, particularmente
en los invocados instrumentos internacionales de derechos humanos,
debe concluirse que, el derecho del ciudadano para poder ser votado
a los cargos de eleccion popular, y nombrado para cualquier otro
empleo o comision, se trata de un derecho fundamental de base
constitucional y configuracion legal, y si bien el citado derecho no
tiene caracter absoluto, sus limitantes establecidas por el érgano

legislativo correspondiente, deben ser adecuadas para alcanzar el
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fin propuesto, necesarias en cuanto no represente una medida
gravosa para el interesado, y proporcionales en sentido estricto, a
fin de que no constituya una medida excesiva del derecho, o interés
sobre el que se produzca la intervencién publica, a fin de garantizar

condiciones de igualdad que respeten los principios y bases del
sistema democratico nacional.

del Estado de Chiapas, dispone lo siguiente:

“Articulo 39. Para que las personas puedan ser miembrq
Ayuntamiento se requiere:

(.)

VI No ser conyuge concubmo concubma her

e n el marco municipal local

nolitico electoral en su vertiente de

tipos de parentescos, el de consanguineidad
ado, con el Presidente Municipal o Sindico en
funcioneg; sl dspira a dichos cargos de eleccion popular.

En este caso, el actor manifiesta en su escrito de demanda, tener
parentesco de consanguineidad hasta el cuarto grado con ei actual
Presidente Municipal en funciones de Huitiupan, mismo vinculo que
al ser una confesidn expresa, merece valor probatorio pleno en

términos de lo dispuesto por el articulo 39, de ia Ley de Medios.
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Ahora bien, del marco normativo definido por los Tratados
Internacionales suscritos por el Estado Mexicano, se advierte que el
derecho a ser votado para un cargo de eleccién popular, puede ser
sometido vélidamente a reglamentacién por parte de la ley
secundaria; empero, los factores relativos a ese derecho que admiten
ser reglamentados son vinculados a la edad, nacionalidad, residencia,
idioma, instruccién, capacidad civil o mental, o condena por o

derivada de proceso penal en contra del sujeto titular del derecho.

Evidentemente, la regulacion del derecho en comento, en funcidn de
los referidos aspectos, indica que sdlo puede ser limitado
fundamentalmente por razones de indole personal, intrinsecas al
ciudadano, es decir, inherentes a su persona y no dependiente de
condiciones externas a él, como claramente acontece con el
parentesco por consanguinidad, cuyo seguimiento sobre dos
individuos puede obedecer a circunstancias sobre las cuales ninguno
de ellos posee arbitrio o decisidn, como el hecho de tener parentesco
por consanguinidad en cuarto grado con el Presidente Municipal del

Ayuntamiento de Huitiupan, Chiapas.

De tal suerte que el parentesco por consanguinidad, no puede
considerarse, bajo supuesto alguno, como un atributo de una persona
que pretende adquirir la posicién de candidato, que implique una
incompatibilidad para el ejercicio del cargo al cual aspira.

Ello es asi, porque el vinculo existente entre ellos, se trata de una
situacién que para nada reviste una cualidad de impedimento, por

ende, no puede condicionar el ejercicio de sus derechos.

La participacion politica y en especifico, el acceso a cargos publicos

de eleccidn popular, es un derecho fundamental cuyo ejercicio es
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relevante para la integracion y renovacion del poder politico, por \
tanto, en el caso de imponerse alguna restriccion a este derecho
humano, debe ser razonable y proporcional. De ahi la importancia de \
realizar un ejercicio de verificacion de la proporcionalidad de la |

medida, conforme a los siguientes pardmetros?3.

a) Prevencion legal. El requisito estd previsto en ley, en sents

formal y material, al tratarse de una disposicién legal producto de

dicho cargo publico.

¢) Subrincipio de idonei}a@ 5 /ed porque permite inferir que
es una auténtica opcyr\x\ poh{ma\)en una contienda electiva y, por
tanto, puede aspir(ar a gbteQer una mayoria significativa de votos y

con ello, ocupar un pueste de eleccion popular.

Es decir 0 jurisdiccional estima que si el articulo 39,
e Ya ley de Desarrollo Constitucional en Materia de
Gobiernc Administracién, dispone como requisitc para ser
Presidente Municipal, no ser cényuge, concubinc, concubina,
hermana o hermano, madre, padre, hija, hijo, o tener parentesco

consanguineo hasta el cuarto grado, asi como tampoco tener

2 Al tenor lde la tesis la. CCLXIII/2016, de rubro: “TEST DE PROPORCIONALIDAD.
METODOLOGIA PARA ANALIZAR MEDIDAS LEGISLATIVAS QUE INTERVENGAN CON UN
DERECHO FUNDAMENTAL” Consultable en &l sitio electrénico: hitps://sjf.scin.gob.mx=
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parentesco por afinidad hasta el segundo grado, con el Presidente
Municipal o Sindico en funciones, si se aspira a los cargos de
Presidente Municipal o Sindico, esto no es una medida idénea para
garantizar que los candidatos a integrar un érgano municipal, por el
hecho de tener parentesco con el Presidente Municipal en funciones,

esté condicionado su actuar a los intereses de él.

Esto, en tanto que alguien que posee parentesco alguno con el
Presidente Municipal saliente recae por o0 menos dos presunciones a
su favor: la primera de ellas, que se trata de una persona con arraigo
0 interés esencialmente en el trabajo que ha de iniciar como
Presidente Municipal sin interferencia de salvaguardar los intereses

del Presidente Municipal saliente.

Y la segunda presuncién que puede advertirse es que, al tener
parentesco con el Presidente Municipal saliente, es una persona que
de ninguna manera carece de injerencias, vinculo, relacién o
influencia .de alguna persona que pudiera llegar a influir en el
desempefio independiente del funcionario pblico.

De esta manera, el exigir que los candidatos sean ciudadanas o
ciudadanos que tengan parentesco con los candidatos a Presidente
Municipal, debe dar certeza que sus funciones seran libres de

injerencias de actores, que puedan llegar a incidir en su actuacion.

d) Subprincipio de necesidad. Este parametro evalla la
constitucionalidad de una medida restrictiva en dos niveles. En primer
nivel, se debe determinar si es la (nica idonea para favorecer la
finalidad pretendida. Como segundo nivel, se debe analizar si dicha
medida es la que implica una menor afectacion. Si la medida

es la Unica idénea se habra superado el estandar establecido por esta -
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segunda regla, y lo mismo ocurrira si es la que menos afecta los

derechos fundamentales.?* \

En ese entendido, si al llegar al final de los dos niveles, la medida |
sigue siendo desproporcional, lo idéneo es verificar la posible
existencia de una medida de solucién de conflicto. Sin embargo, este

no es el caso, pues en la restriccidn sefialada, no se prevé ningy

Derechos Funhdamentales o Derechos Humanos.

madre, padre, hija,
cuarto grado, asi com

en estudio, No existen otras medidas que posibilitan alcanzar
la finalidad del actor, impidiendo que puedan participar y acceder
a cargos de eleccién popular, en el caso aqui referido, es para el

Proceso Electoral Local Ordinario 2021.

% Al tenor de la tesis la. CCLXII/2016, de rubro: "TEST DE PROPORCIONALIDAD.
METODOLOGIA PARA ANALIZAR MEDIDAS LEGISLATIVAS QUE INTERVENGAN CON UN
DERECHO FUNDAMENTAL” Consultable en el sitio electrénico: https://sif.scin.gob.mx=
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En cuanto al segundo nivel es necesario analizar, la existencia de otra
normativa aplicable al caso, por lo que bastaria la segunda para poder

entramar la posible inaplicacidn.

Para ello, es dable traer a estudio el articulo 10 del Cddigo de
Elecciones y Participacién Ciudadana del Estado de Chiapas, mismo

gue a continuacion se transcribe:

“Articulo 10.

1. Son requisitos para ocupar un cargo de elecciéon popular en el
Estado de Chiapas, ademas de los sefialados en la Constituciéon Federal
y la Ley General, los siguientes:

I. Estar inscrito en el Registro Federal de Electores y contar con
Credencial para Votar;

II. No desempefiarse como Magistrado Electoral, Consejero Electoral
U ocupar un cargo de direccidn o en el Servicio Profesional de carrera
en los drganos electorales, en el ambito federal o estatal, salvo que se
separe de su cargo tres anos antes de la fecha del inicio del proceso
electoral de que se trate;

III. No tener empleo, cargo o comisién en el gobierno federal, estatal
o municipal o0 en drganos auténomos federales o locales, o renunciar
0 estar separado de cualguiera de ellos cuando menos ciento veinte
dias antes de la jornada electoral. En los casos de los cargos de
eleccién popular, obtener la licencia respectiva en el plazo antes
sefialado, con excepcién de aquelios que pretendan contender a una
diputacién local, para los cuales debera ser de noventa dias antes de
la jornada electoral, de conformidad con lo establecido en la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Chiapas. Esta
prohibicidn, no sera aplicable, para aquellos servidores ptiblicos que
pretendan ser reelectos en su mismo cargo, los cuales estaran sujetos
a las determinaciones contempladas en el articulo 17 de este Cadigo.

IV. No haber sido Ministros de [a Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, a menos que hubieren desempefiado el cargo con el caracter
de interino o provisional, 0 se hubiera retirado del mismo dos afios
antes de su postulacion.

V. No estar inhabilitado por instancias federales o locales para el
desempefio del servicio pablico.
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2. Para ser registrado como candidato a Diputado Local, deberd
ribunal Hictoral de stodo cumplir, independientem’ente de lo sefialado en el numeral ’que

de Chinpas antecede del presente articuio, los requisitos establecidos en el articuio
40, de la Constitucién Local.

3. Para ocupar el cargo de Gobernador del Estado, sumandose a lo
determinado en el numeral 1, del presente articulo, se deberan cumplir
con los requisitos de elegibilidad comprendidos en el articulo 52, de [a
Constitucién Local.

4. Para ocupar un cargo como integrante de un Ayuntamiento, \
debera cumplir ademas de lo anterior, los siguientes aspectos: | .

a. Ser ciudadano chiapaneco en pleno goce de sus derechos;
b. Saber leer y escribir;

c. No pertenecer al Estado eclesidstico ni ser ministro de_alge n%ulto
refigioso;

d. Ser originario del municipio, con residencia
ciudadania chiapaneca por nacimiento con u
cinco afios en el municipio de que se trate;

e. No prestar servicios a gobiernos oty

f. Tener un modo honesto de

pStitucional, es decir, la disposicion prevista en el
materia es menos invasiva a la esfera juridica del
accionante, pues de lo contrario, al no aplicar la normativa menos
dafiina para su derecho, nos encontrariamos en el supuesto de la

violacion a un Derecho Fundamental.

En ese entendido, al no ser acorde al marco constitucional
internacional, en términos de lo dispuesto por los articulos 1 y 35,

fraccién 11, de la Constitucion Federal, en relacion articulo 39, fraccion
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VI, antes analizado, resulta elemental salvaguardar el derecho
fundamental de los individuos de ser votados o electos, como el
presente caso, que el accionante aspira a ser candidato a Presidente
Municipal del Ayuntamiento de Huitiupan, Chiapas, con
independencia del parentesco que exista con el servidor publico en

funciones, que en la especie, resulta ser el Presidente Municipal.

Se estima que bajo la observancia integral de los restantes requisitos
Y exigencias dispuestos para ocupar cargos de eleccidon popular,
previstos en el Codigo de Elecciones, resultaria menos excesiva la
aplicacién de la porcién normativa, pues no se le exige un requisito,
el cual, es inmaterialmente imposible de cumplir, pues el hecho de
tener alglin grado de afinidad como se encuentra previsto en el
articulado de la Ley de Desarrollo Constitucional, le imposibilita su
participacion, generando una merma a su derecho bajo el supuesto

de ser votado.

Por lo tanto, al no superar el principio de necesidad, debe concluirse
que, el hecho de ser pariente como lo sefiala el numeral estudiado,
no justifica el hecho para violar el derecho a ser votado, pues resulta
ser una carga extra para quien pretenda ser electo y que a todas luces
se encontraria imposible de cumplir.

e) Subprincipio de proporcionalidad en sentido estricto.
Finalmente, este parametro se circunscribe a optimizar las
perspectivas juridicas y se identifica con la denominada "ley de la
ponderacién”, la cual postula que, cuanto mayor sea el grado de
incumplimiento 0 menoscabo de un principio, mayor debe ser la

importancia de la satisfaccion del otro.

Por lo tanto, la restriccion no cumple con el requisito de

proporcionalidad, porque merma absolutamente cualquier posibilidad
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de acceso a cargos de eleccién popular basados Gnicamente en una

T e > condicién de parentesco, que no es intrinsecamenté controlable por

las personas, lo cual no repercute en el mismo grado en la

consecucion de los fines de autenticidad e imparcialidad de los
procesos electorales, mediante los cuales se renuevan los cargos
plblicos.

Por lo tanto, es desproporcionado el requisito dispuesto en el articyfo

imparcialidad.

En consecuencia, resulta proceder

concreto, del articulo 39, de la Ley de Desarrollo

Constitucional en Mater] iernt y Administracién Municipal del

Estado de Chiapas, rel a ladporcion normativa del parentesco.

De manera gu jsito de caracter negativo consistente en no

ser pari guineo en cuarto grado del actual Presidente
Munici 0Co es una medida necesaria, iddnea y proporcional,
de conf ad con los criterios para determinar la validez de las

restricciones a derechos fundamentales, asumidos por la Corte

Interamericana de Derechos Humanos.

En ese sentido, [a limitante prevista en el articulo 39, fraccién VI, de
la Ley de Desarrollo Constitucional en Materia de Gobierno y
Administracién Municipal del Estado de Chiapas, al no ser acorde al

marco constitucional internacional, en términos de lo dispuesto por
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los articulos 1y 35, fraccion 11, de la Constitucién Federal, en relacion
con los instrumentos de derecho comunitario antes analizados,
resulta idoneo salvaguardar el derecho fundamental de los individuos
a ser votados o electos, como en el presente caso que el actor aspira
a contender para €! cargo de Presidente Municipal del Ayuntamiento
de Huitiupan, Chiapas, con independencia del parentesco que exista
con los funcionarios piblicos en funciones, en la especie, Presidente

Municipal.

En tal tesitura, es evidente que se obstaculiza el derecho fundamental
de acceder a ser votado, porque la limitante constituye una exigencia
despropdrcional que tampoco esta respaldada por la Constitucion
Federal, pues constituye un exceso, y tampoco se encuentra regulada
en la ley especializada en la materia electoral, es decir, en el Cédigo
de Elecciones, restringiendo de esa manera el derecho de ser votado
de Carlos Mario Montejo Urbina, por ser pariente consanguinec en
cuarto grado del Presidente Municipal de Huitiupan, Chiapas en
funciones, por lo que resulta procedente declarar fundades los
motivos de agravio, y en consecuencia inaplicar en el caso
particular, lo dispuesto en el articulo 39, fraccion VI, de la Ley de
Desarrollo Constitucional en Materia de Gobierno y Administracion
Municipal del Estado de Chiapas, en cuanto a la imposibilidad de
contender en la eleccidn de presidentes municipales para el Proceso
Electoral que se encuentra en curso, al resultar contrario a lo que
instituyen los articulos 1 y 35, fraccién 11, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, sin prejuzgar de los demas

requisitos que exige las disposiciones electorales.

En el entendido que la autoridad responsable deberd, en el caso

particular, sujetarse a las directrices y requisitos que establece la
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~ Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Chiapas y el

Cédigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de
Chiapas, por lo que hace a la elegibilidad, para quienes pretendan

ocupar un cargo de eleccién popular.
Por lo expuesto y con fundamento en el articulo 126, numeral 1,
fraccién 1, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Ele I

del Estado de Chiapas, el Pleno de este Organo Jurisdiccional,

Resuelve

Derechos Politico Electorales del
TEECH/JDC/020/2021, promovido pg
Urbina, contra actos del Consejo Gené

y Participacion Ciudadana.

(sexta

Tercero. Se ordena a la Autoridad Respons‘able,. Consejo General
del Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana, que una vez
que Carlos Mario Montejo Urbina, acuda a solicitar su registro para
contender por el cargo de Presidente Municipal de Huitiupan, Chiapas,
en el Proceso Electoral Local Ordinario 2021, verifique el

cumplimiento de los requisitos de elegibilidad contemplados en el
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Cédigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de
Chiapas.

Notifiquese personalmente al actor con copia autorizada de esta
resolucién en el correo electrénico hernan lr77@hotmail.com;
por oficio, con copia certificada de esta sentencia a la autoridad
responsable, Consejo General del Instituto Electoral Local, en el
correo electrénico juridico@iepc-chiapas.org.mx; por estrados
. fisicos y electronicos 'a los demds interesados y para su publicidad.
:‘Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 20,
numerales 1 y 3, 21, 22, 29, 30 y 31, de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas, adoptados
~ para atender la contingencia relativa a la pandemia ocasicnada por el
COVID-19, durante el proceso electoral 2021. En su oportunidad
archivese el expediente como asunto totalmente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas v el
Magistrado que integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, ante el Secretario General, con quien acttan y da fe.-

agistrada Presidenta
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Angelica K ings Alfaro ETI o de G. Batiz Garcia
| Magistrado

0 Guadalupe Lazos Balcaz

Secretario General

Electoral del Est g zPas, con fundamento en el articulo 103, numeral 3, fracciones XI y XIV,
del Codlo de o5y Participacion Cludadana del Estado de Chiapas y 36, fraccnon X1, del

de la resolu fon prénunciada el dia de hoy, por el Pieno de este Organo Jurisdiccional en el Juicio
para la proteccion de Ilos Derechos politico electorales: del Ciudadano ndmero
TEECH/IDC/020/2021, y que las firmas que lo calzan corresponden a las Magistradas y

Magistrado que lo integran. Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, veintiséis de febrero de dos mil veintiuno.
Doy fe. .
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