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iocho de junio de dos mil veintiuno.- ---------

Tribunal Electora

Gutiérrez, Chiapé

SENT e resuelve el Juicio para la Proteccion de los
Derech Poltico  Electorales del  Ciudadano  namero
TEECH/JDC/330/2021, promdvido por Ruth Aurelia
Pensamiento  Morales!, en calidad de militante del Partido
Revolucionario Institucional, en contra de la resolucién emitida el
veinticinco de mayo del afio en curso, por la Comision Nacional de
Justicia Partidaria?, del Partido Revolucionario Institucional®, en el
expediente de Procedimiento Sancionador CNJP-PS-CHP-067/2020.

Antecedentes:

% ;‘\ ! para posteriores referencias se citard como: actora, accionante o impugnante.

2 En adelanie Comisién de Justicia.
3 En lo subsecuente PRI.




De lo narrado en la demanda e informe circunstanciado, asi como de
las constancias que integran el expediente y hechos notorios?, se

advierte lo siguiente:
I.- Contexto.

a) Protesta de dirigencia politica. El siete de septiembre de dos
mil diecisiete, tomaron protesta como dirigentes del Comité Directivo
Estatal del PRI en Chiapas, Julian Nazar Morales y Flor Angel
5 Jiménez Jiménez, como Presidente y Secretaria General,

respectivamente.

b) Medios de impugnacion intrapartidarios. El treinta y uno de
julio de dos mil diecinueve Iralda Luna Lopez, Fanny Grisel Najera
Zepeda, Flor Angel Jiménez Jiménez, Maria Paulina Mota Conde y
Haydeé Ocampo Olvera, presentaron denuncias ante la Comisién de
Justicia Partidaria del PRI, en contra de Julian Nazar Morales, por

actos constitutivos de violencia politica en razén de género.

Denuncias que fueron radicadas con los nimeros de expedientes'
CNJP-PS-767/2019, CNJP-PS-768/2019, CNJP-PS-769/2019, CNIP-
PS-770/2019 y CNJP-PS-771/2019.

4 Con fundamento en el articulo 39, de la Ley de Medios de Impugnacién del Estado de Chiapas
y las jurisprudencias de rubro: “"HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y
JURIDICO.” y "HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS pATOS QUE APARECEN EN
LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICI'ALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO
UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL Pl.'lBLICO, ENTRE OTROS SERVICIQOS,
LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EM[’LEADOS O EL
ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE
INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR"; asi como la
tesis de rubro: "PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL"; con
nimeros de registro digital 174899, 168124 y 2004949, Consultables en la pagina oficial de la
Suprema Corte de Justicia de la Federacidn, versidn en linea del Semanario Judicial de la
Federacion, en el link: https://sjf2.s¢in.gob.mx/busqueda-principal-tesis
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¢) Nueva denuncia. El veintiuno de noviembre de dos mil
diecinueve, Ruth Aurelia Pensamiento Morales, en calidad de
Dirigente Estatal del Organismo Mujeres Priistas, presenté nueva
denuncia en contra de Julidn Nazar Morales, por actos constitutivos
de violencia politica por razén de género; la cual fue identificada con
la clave CNJP-PS-CHP-1336/2019, y acumulada a los expedientes

mencionados en el incisc que antecede.

d) Denuncia ante el Instituto Nacional Electoral®. El nueve

octubre de dos mil veinte, la actora presentd e el INE, diverse

denuncia en contra Julian Nazar Morales,
politica en razon en género y uso indebj e ferrogativas a que
tienen derecho las mujeres priistas o de Chiapas, y que la

actora asegura, no fueron en

0s joévenes ni a las mujeres
del PRI. Denuncia que el ind reencauzar a la Comision de

Justicia del PRI.

e) Expedi -PS-CHP-067/2020. Con la denuncia
remitid E, la Comision de Justicia del PRI integrd el
expe icado.

(Las subsecuentes fechas corresponden al afio dos mil veintiuno,

salvo precision al respecto).

f) Primeros Juicios Ciudadanos Locales. El once y doce de
enero, Iralda Luna Lopez, Fanny Grisel Najera Zepeda, Flor Angel
Jiménez Jiménez, Maria Paulina Mdta Conde, Haydeé Ocampo Olvera
y Ruth Aurelia Pensamiento Morales, presentaron ante este Tribunal
demandas de Juicio para la Proteccidon de los Derechos Politico

Electorales del Ciudadano, las cuales fueron radicadas con los

> En posteriores referencias INE.




nimeros de expedientes TEECH/JDC/003/2021 y
TEECH/JDC/006/2021, acumulados.

g) Resolucion en los expedientes TEECH/JDC/003/2021 y
TEECH/JDC/006/2021, acumulados. Mediante sentencia de
veintidds de enero, el Pleno de este Tribunal resolvio los expedientes
citados, en la que declaré fundada la omision de la Comision de
Justicia del PRI de resolver las denuncias presentadas por Iralda
Luna Ldpez, Fanny Grisel Najera Zepeda, Flor Angel Jiménez
Jiménez, Marfa Paulina Mora Conde, Haydeé Ocampo Olvera y Ruth
Aurelia Pensamiento Morales, y se le ordeno llevara a cabo las
acciones idoneas, necesarias y proporcionales inherentes a la
sustanciacion y resolucion que correspondiera, y escindir los
expedientes CNJP-PS-767/2019, CNJP-PS-768/2019, CNIP-PS-
769/2019, CNIP-PS-770/2019, CNIP-PS-771/2019 vy CNIP-PS-
1336/2019, del diverso CNJP-PS-CHP-067/2020.

h) Resolucion en el expediente CNJIP-PS-767/2019 y sus
acumulados. El veintinueve de enero, la Comisidon de Justicia
Partidaria del PRI, emiti¢ resolucion en el expediente citado y sus
acumulados, en la que se declard infundada la queja presentada, por
supuestos actos de violencia politica en razén de género, en contra
de Julidn Nazar Morales, en su calidad de ex Presidente del Comité

Directivo Estatal de! aludido instituto politico.

i) Segundo Juicio Ciudadano. Mediante escritos presentados en
la Oficialia de Partes de este Tribunal, el cuatro de febrero, Haydeé
Ocampo Olvera, Maria Paulina Mota Conde, Ruth Aurelia
Pensamiento Morales y Fanny Grisel Néjera Zepeda, presentaron
Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico Electorales del
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Ciudadano, en contra de la resolucidn de veintinueve de enero,
citada en el punto que antecede.

Medios de impugnacidn que fueron radicados con claves
alffanuméricas TEECH/IDC/014/2021 y TEECH/IDC/015/2021,
acumulados.

j) Resolucion en los expedientes TEECH/JDC/014/2021 y
TEECH/JDC/015/2021, acumulados. Mediante resolucion| d

veintitrés de marzo, este Tribunal Electoral

Juicios Ciudadanos, en los que revocd la re:

se acreditaba la violencia politi

e

de género alegada por las

pfencia politica en la vertiente de

actoras; y que se acreditap
obstruccion del carg ontfa de Haydee Ocampo Olvera, Maria

Paulina Mota C nny Grisel Najera Zepeda.

k) Jgi%>e gi idadano Federal. Inconformes con la resolucién

referi | inciso anterior, Haydeé Ocampo Olvera, Maria Paulina
Mota Conde, Ruth Aurelia Pensamientc Morales y Fanny Grisel
Najera Zepeda, presentaron Juicio Ciudadano ante la Sala Regional
Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®, al

que le fue asignado la clave alfanumérica SX-JDC-542/2021.

1) Resolucion de la Sala Regional Xalapa. E! veintitrés de abril,
la referida Sala Regional emitié sentencia en el expediente SX-JDC-
542/2021, en la que determindé modificar la sentencia impugnada
para que se incluyera a Ruth Aurelia Pensamiento Morales, en la

medida de reparacién ordenada por este Tribunal, y se vinculara a

5 En lo subsecuente Sala Regional Xalapa.

asolvio los citadosh+
%’ veintinuevé
del PRI, en los

de enero, dictada por la Comision tichs
expedientes CNJIP-PS-767/2019 v s dos; determiné que no \



Julidn Nazar Morales, para que ofreciera una disculpa publica a dicha
ciudadana, quedando intocado lo relacionado con la subsistencia de
las medidas de proteccion decretadas mediante acuerdo plenario de

ocho de febrero, por este Tribunal.

Asimismo, la Sala Regional Xalapa calificé como fundada la violencia
politica en razdn de génerc, en contra de las enjuiciantes y ordend
dar vista al Consejo General del Institutc de Elecciones y
Participacién Ciudadana, para que registrara a Julidan Nazar Morales,
_en el Registro Estatal de Personas Sancionadas en Materia de
Violencia Politica Contra las Mujeres en Razon de Género de
Chiapas, y conforme a sus propios lineamientos, realizara la
comunicacidn respectiva al INE para efecto de que también se le

inscriba en el Registro Nacional.

m) Recurso de Reconsideracion. El veintiséis de abril, Julian
Nazar Morales, promovié ante la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién’ el recurso mencionado, en
contra de la resolucién emitida el veintitrés de abril por la Sala
Regional Xalapa; medio de defensa que fue radicado con la clave
SUP-REC-288/2021.

n) Sentencia de la Sala Superior del TEPJF. El diecinueve de
mayo la Sala Superior, resolvid el expediente SUP-REC-288/2021,
en el que revocd parcialmente la resolucion de la Sala Regional
Xalapa, dictada en el Juicio Ciudadano SX-IJDC-542/2021,
Unicamente con respecto a la vista ordenada al Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana de Chiapas, relacionado a la
inscripcion al recurrente en el Registro Nacional y Estatal de

Personas Sancionadas en Materia de Violencia Politica de Género.

7 En lo subsecuente Sala Superior del TEPJF.
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I1.- Resolucién en el expediente CNJP-PS-CHP-067/2020. FI
veinticinco de mayo, la Comisidon de Justicia del PRI, emitid
resolucidn en el expediente referido, en el que declaré fundado el
Procedimiento Sancionador respecto a la violencia politica en razdn
de género, perpetrada en contra de Iralda Luna Lépez, Fanny Grisel
Najera Zepeda, Flor Angel Jiménez Jiménez, Maria Paulina Mota

Conde, Haydeé Ocampo Olvera y Ruth Aurelia Pensamiento Morales:

e infundado en cuanto al desvio de recursos econdmicos; actos

atribuidos a Julidn Nazar Morales, durante su gestibn ca

Presidente del Comité Directivo Estatal del PRI~en Chiapas, y Ye
IMmpuso como sancion una amonestacion y disc lica para las
ofendidas. Lo que constituye el acto i

II1.- Tercer Juicio Ciudad diante escrito fechado vy

recibido en este Tribunal\ a), el uno' de junio, Ruth Aurelia

veinticinco. 4

Comi%

a) Recepcién y turno. El mismo uno de junio, la Magistrada

£
v,

mayo»en el expediente CNIP-PS-CHP-067/2020, por la
ticia del PRI.

Presidenta de este Tribunal Electoral del Estado: 1) Tuvo por
recibida la demanda de Juicio Ciudadano; 2) Ordend registrar el
expediente de mérito en el libro correspondiente con la clave
alfanumérica TEECH/IDC/330/2021; 3) Asimismo, ordend
remitirlo a la Ponencia de la Magistrada Angelica Karina Ballinas
Alfaro, por ser a quien por turnc le correspéndic') conocerlo, para
proceder en términos de lo dispuesto en los articulos 55, numeral 1, %?
fraccion I, 110 y 112, de la Ley de Medios de Impugnacion del

Estado de Chiapas; y‘4) Requirié a la autoridad sefialada como
responsable, dar el tramite establecido en los articuios 50 y 53, de la




citada Ley de Medios.

b) Radicacién. En proveido de dos de junio, la Magistrada
Instructora, entre otras cuestiones: 1) Radicé en su Ponencia el
expediente con la misma clave de registro; 2); Requirié a ia actora
para que manifestara por escrito si otorgaba su consentimiento para
la publicacién de sus datos personales en los medios electrénicos
con los que cuenta este Tribunal; 3) Se reservd de admitir el medio
de impugnacion hasta en tanto se recibiera el informe
circunstanciado; v 4) De oficio ordend elaborar el proyecto de

acuerdo de medidas de proteccion respectivas.

A lo d(ltimo se dio cumplimiento mediante oficio namero
TEECH/AKBA/COORD/206/2021, fechado y recibido el tres de junio,

en la Secretaria General de este Tribunal.

c) Ampliacién de medidas de proteccién. El nueve de junio, el
Pleno de este Tribunal emitié acuerdo de ampliacién de medidas de
proteccién, en faVo_r de Ruth Aurelia Pensamiento Morales,
consistente en informar de los hechos referidos por la actora, al
Congreso del Estado de Chiapas, asi como a la Comisién de Igualdad
de Género del citado Congreso; a la Secretaria General de Gobierno
y a la Subsecretaria de Gobierno Delegacion Tuxtla Gutiérrez, todas
del Estado de Chiapas; para que de manera inmediata, en el ambito
de sus respectivas competencias, y en cumplimiento al presente
acuerdo, tomaran las medidas que conforme a la ley resultaran
procedentes para salvaguardar los derechos y bienes juridicos de la

actora.
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Las autoridades mencionadas fueron debidamente notificadas el diez
de junio, como consta de las razones asentadas por el Actuario

Judicial de este Tribunal.

d) Recepcion de informe circunstanciado. El nueve de junio,
se tuvo por recibido el informe circunstanciado de la autoridad
responsable y las constancias relacionadas al trdmite del medio de

impugnacion.

e) Admision del juicio; pruebas y cierre de Instruccion. En sy «

|

A

A

Consideraciones:

Prim@urisdiccién y competencia. De conformidad con los
articulos 1, 116 y 133, de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos; 35, 99, primer parrafo, 101, parrafos primero,
segundo vy sexto, de la Constitucidén Politica del Estado Libre y
Soberano de Chiapas; 101, numeral 1, 102, numerales 1, 2, 3,
fraccion V, y 6, del Codigo de Elecciones y Participacion Ciudadana
del Estado de Chiapas; 10, numeral 1, fraccion 1V, 11, 12, 69, 70,
71y 72, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Chiapas; asi como 1, 4, y 6, fraccion XIX, del y{
Reglamento Interior de este Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, el Pleno de este Organo Colegiado tiene competencia para

conocer y resolver el presente medio de impugnacién, por tratar
-9-
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de un Juicio Ciudadano, promovido por una militante del PRI, en
contra de una resolucidn emitida por una instancia partidista, en

oposicion a su derecho politico electoral.

Segunda. Legislacion aplicable. En sesidn publica ordinaria del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, celebrada a
distancia el tres de diciembre de dos mil veinte, entre otros, se
declard fa invalidez de los Decretos 235 y 237, emitidos por la
Sexagésima Séptima Legislatura del Congreso del Estado de
~ Chiapas, el veintinueve de junio de dos mil veinte, mediante los
cuales se publicaron la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Chiapas, y la Ley de Participacion
Ciudadana del Estado de Chiapas, respectivamente; y en
consecuencia, se declard la reviviscencia de la legislacion electoral
vigente con anterioridad a que se expidieran los citados Decretos, es
decir, el Codigo de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado
de Chiapas. |

Por otro lado, mediante Decreto 236, emitido de igual forma por el
Poder Legislativo de este Estado, el mismo veintinueve de junio de
dos mil veinte, se publicd la Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral del Estado de Chiapas®, Decreto que no fue

declarado invélido y, por tanto, continia vigente.

Por tal motivo, el presente asunto se resuelve conforme a las
disposiciones establecidas en el Cédigo de Elecciones y Participacion

Ciudadana del Estado de Chiapas® y la Ley de Medios de

8 En lo subsecuente Ley de Medios, Ley de Medios Local o Ley Electoral Local.
9 Para posteriores referencias: Codigo de la materia, Codigo de Elecciones, Codigo Comicial
Local o Cédigo Electoral Local.
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Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas®®, en lo que
no se contrapongan,

Tercera. Sesiones Plenarias con el uso de plataformas
electronicas. Es un hecho publico y notorio el reconocimiento por
parte del Consejo de Salubridad General de la Secretaria de Salud ¢
la pandemia ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) (e

México, a partir del cual diversas autoridades han adoptado medidasg| »

L8]

para reducir el desplazamiento y concentracién de person g

situacion que ha impactado en las labores jurisdigeionales que realiza

este Tribunal Electoral. %

pgracticas en la materia,

glidad de evitar la concentracién de personas, y con €llo, la

propagacion del virus.

Para lo cual, el cuatro de mayo de dos mil veinte, el Pleno de este
Organo Colegiado autorizd los Lineamientos de Sesiones
Jurisdiccionales no presenciales, sustanciacién de expedientes y

notificacion de sentencias, adoptados para atender la contingencia

'® En lo subsecuente: Ley de Medios, Ley de Medios Local, Ley de Medios de Impugnacién.

' Acuerdos del Pleno de dieciocho y veinte de marzo, diecisiete de abril, cuatro y veintinueve
de mayo, veintinueve de junio, treinta v uno de julio, catorce y treinta y une de agosto, catorce y
treinta de septiembre, dieciséis y veintinueve de octubre, v treinta de noviembre, todos de dos
mii veinte, visibles en la pagina oficial de internet del Tribunai Electoral del Estado de Chiapas,
consultables en ta seccidén de “Avisos”, en el li
http:/fwww.tribunalelectoralchiapas.gob.mx/avisos htmi

-11 -
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relativa a la pandemia provocada por el virus Covid-19%, en el que
se fijaron las directrices que se llevardn a cabo para la discusion y
resolucién no presencial de los asuntos tramitados, a través de

herramientas de tecnologia de la informacién y comunicacion.

Asimismo, tenemos que por Acuerdo Plenario de treinta y uno de
diciembre de dos mil veinte!®, se determind continuar con la
suspensién de plazos y términos jurisdiccionales en materia laboral,
a efectos de atender prioritariamente la sustanciacion y resolucion
de los demas medios de impugnacion sefialados en la Ley de Medios
de Impugnacion del Estado de Chiapas, ante el inicio del Proceso
Electoral Local Ordinario 2021; asi también, para que, en tratandose
de asuntos electorales, los integrantes del Pleno puedan sesionar de
manera no presencial, a través de plataformas electronicas que les
permitan una efectiva comunicacién  virtual, mediante
videcconferencias, con el objeto de garantizar una tutela judicial
efectiva y evitar riesgos de salud derivados de la pandemia
provocada por el virus Covid-19.

Atendiendo a lo anterior, por acuerdo de once de enero de dos mil
veintiuno*, el Pleno de este Tribunal Electoral, aprobd los
Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no  presenciales,
sustanciacion de expedientes y notificacion de sentencias del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, adoptados para atender la
cohtingenci‘a relativa a la pandemia provocada por el virus COVID-19

durante el Proceso Electoral 2021, en el que se fijaron las directrices

12 Copsultable en la pagina oficial de internet del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, en el
link: . hitp://www.tribunalelectoralchiapas.gob.mx/transparencia/manuales/
LINEAMIENTOS_DE_SESIONES_JURISDICCIONALES_N_O_PRESENCIALES“TEECH_ZOZO.pdf

3 Visible en la pagina oficial de internet del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas,
consultable en la seccion de “Avisos”, en el link:
http://www.tribunaIe[ectoraIchiapas.gob.mx/avisos/acuerdo_de_suspension_311220.pdf

14 Consultable en la pagina oficial de internet del Tribunal Electoral de! Estado de Chiapas, en
link: http://www.tribunaIeiectoralchiapas.gob.mx/avisos/aviso_l10121.pdf
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que se llevaran a cabo para la recepcidn y sustanciacién de
expedientes, revision de los proyectos, asi como discusion y
resolucion no presencial de los asuntos tramitados, incluyendo las
correspondientes notificaciones, a través de herramientas de
tecnologia de fa informacién y comunicacién, ante el inicio del
Proceso Electoral Local Ordinario 2021, y continuacién de [\‘
pandemia ocasionada por el brote del virus SARS-Co-V2 (COVID- 91
asi como las modificaciones a los citados Lineamientos, en acuekd )
de catorce de enero del afio en curso'®; por tanto, el presente

asunto es susceptible de ser resuelto a través de las lineamientos de

referencia. . %V .
Cuarta. Terceria Interesada. dad responsable hizo
constar que fenecido el té oncedido, no se presentaron
escritos de terceras o ter

\
Quinta. Caus improcedencia. Por ser su examen de
estudio pre oficioso, en principio se analiza si en el asunto

que - ¢ actualiza alguna de las causales de improcedencia
0 sobr-t“"|ento contempladas en la legislacion electoral del Estado,
ya que de ser asi, representaria un obstdculo gue impediria

pronunciarse sobre el fondo de la controversia planteada.

En ese tenor, la autoridad responsable no invoca alguna causal de
improcedencia, ni este Tribunal advierte la actualizacion de alguna
que amerite su estudio, por lo que se procede al analisis del fondo

del asunto.

Sexta. Requisitos de la demanda y presupuestos procesales.

15 Visible en la pagina oficial de internet del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, en el li
http://www.tribunalelectoralchiapas.gob.mx/estrados_electronicos/acuerdo_140121.pdf
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a). Forma. Se encuentran satisfechos los requisitos de forma
sefialados en el articulo 32, de la Ley de Medios, en virtud de que la
demanda fue presentada por escrito ante este Tribunal Electoral, en
la que se hace constar nombre y firma de la actora; indica domicilio
para off y recibir notificaciones; identifica la resolucién combatida asf
como a la autoridad responsable; menciona los hechos y motivos de

agravio.

b). Oportunidad. E! Juicio Ciudadano fue presentado en tiempo, es
decir, dentro de los cuatro dfas, de conformidad a lo establecido en
articulos 16, numeral 2, y 17, de la Ley de Medios; esto, porque la
resolucién impugnada le fue notificada a la actora, el veintiséis de
mayo del dos mil veintiuno, como consta de la copia certificada de la
razén y cédula de notificacidn personal que obran en autos a fojas
1145 y 1146, del Anexo II, por lo que el término para presentar el
medio de impugnacion inicié el veintisiete de mayo y concluyo el uno
de junio, sin contar dias inhabiles, al no encontrarse vinculado al

proceso electoral local que se encuentra en curso.

Por lo que al haberse presentado la demanda de Juicio Ciudadano el
uno de junio del afio en curso, como consta del sello de recepcion
que obra en autos a foja 01 del expediente, en consecuencia, su

presentacion fue oportuna.

). Legitimacion y personeria. El Juicio Ciudadano fue promovido
por Ruth Aurelia Pensamiento Morales, por su propio derecho y con
la calidad de militante del PRI; personalidad reconocida por la
autoridad responsable al rendir su informe circunstanciado®, con lo

cual se cumple el requisito en cuestion.

16 A fojas 183 del expediente que nos ocupa.
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La anterior, acorde a lo previsto en los articulos 8, numeral 1,
fraccidn VI, 35, numeral 1, fraccién I, y 36, numeral 1, fraccién V, de
la Ley de Medios.

d). Interés juridico. Se advierte que la actora cuenta con interés
juridico, toda vez que controvierte la resolucién de veinticinco
mayo de dos mil veintiuno, emitida dentro del expediente /d
Procedimiento  Sancionador Partidista ndmero CNJIP-PS-CHP .
067/2020, que dio origen a la queja presentada por la accionante

contra de Julian Nazar Morales; de donde deriva glacto impugnado.

racion. E! acto

impugnado no se ha consumado de irreparable, por cuanto

e). Posibilidad y factibilidad d@

réclama la actora. \

del acto que po

Procedimiento Sancionador CNJIP-PS-CHP-067/2028, y no existe
medio de impugnacién que deba ser agotado previamente, cuya
determinacién pudiera tener el efecto de revocar, anular o modificar
el mismo, por lo que es incuestionable que se cumple con este

requisito.

Séptima. Estudio de fondo.

1. Suplencia de la queja. Este Tribunal Electoral, en cumplimiento
a lo establecido en el articulo 129, de la Ley de Medios, suplird las

deficiencias u omisiones en los planteamientos de la dema
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cuando puedan deducirse claramente de los hechos, cuestién que se
atenderd para analizar los agravios, aunado a la peticion de la

accionante.

Lo anterior, tiene sustento en las jurisprudencias 3/2000 y 4/99%7,
emitidas por la Sala Superior, cuyos rubros son: "AGRAVIOS. PARA
TENERLOS PbR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON
EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.” Y “MEDIOS DE IMPUGNACION EN

MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO
QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION

DEL ACTOR.”, respectivamente.
2. Juzgar con perspectiva de género.

Este Tribunal Electoral resuelve la controversia planteada por la
accionante, desde una perspectiva de género, en tanto ha sido un
criterio reiterado por este Tribunal Electoral que - de conformidad
con la Constitucién Federal, los Tratados Internacionales y Ia
Jurisprudencia tanto de Tribunales Internacionales como de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn'® - es deber de las
autoridades aplicar la perspectiva de género, como metodologia y
mecanismo para lograr que las resoluciones funjan como un
mecanismo primordial para acabar con la desigualdad entre hombres
y mujeres, eliminar la violencia contra las mujeres y nifias,
proscribir toda forma de discriminacién basada en el género,
y erradicar los estereotipos, prejuicios, practicas y roles de género
que limitan el ejercicio pleno de los derechos de las personas (en

particular mujeres, nifas y minorias sexuales).

17 Consultable en la pagina oficial de internet del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn en el link: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
18 para posteriores referencias: Suprema Corte.
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La Suprema Corte, ha establecido que la aludida perspectiva de
género, es el método de andlisis que resulta imprescindible en toda
controversia en la que se adviertan posibles desventajas ocasionadas
por estereotipos culturaies o bien que expresamente den cuenta de
las denuncias por violencia de género en cualquiera de sus
modalidades®®,

La Primera Sala de dicho drgano jurisdiccional ha sefialado qud/.

cuando se estudia una controversia con perspectiva de género, h

que considerar los elementos siguientes?’: <>

[) Identificar si existen situaciones de poder que por cuestiones
de género den cuenta de un desequilibrio entre las partes de
la controversia;

ii) Cuestionar los hechos y valorar las pruebas desechando
cualquier estereotipo o prejuicio de género, a fin de advertir |
las situaciones de desventaja provocadas por esta categoria; \

i) Ordenar las pruebas necesarias para visibilizar dichas
situaciones, siempre que el material probatorio sea
insuficiente para aclarar la situacion de violencia,
vulnerabilidad o discriminacion por razones de género;

iv) Cuestionar la neutralidad del derecho aplicable y evaluar el
impacto diferenciado de la solucién propuesta;

v) Aplicar los estéandares de derechos humanos de todas las

| personas involucradas; v
vi) Evitar la utilizacion de lenguaje basado en estereotipos o

prejuicios y -a su vez- procurar el uso de lenguaje incluyente.

* De acuerdo con: el Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

* De acuerdo con la jurisprudencia 1a./]. 22/2016, de la Primera Sala de ia Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén de rubro: ™ ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD.
ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.” {Consuitable en Ia versidn en linea
del Semanario Judicial de la Federacidn, de la pagma of“ cial de ia Suprema Corte de Just|C|a d
la Federacion, en la direccién electrénica: https: inci




Asi, a partir de los parametros delineados en este apartado habra de
analizarse la controversia expuesta por la promovente en el presente

juicio.
3. Pretension, causa de pedir y precision de la controversia.

De los hechos y agravios de la demanda, se advierte que Ia
pretensién de la actora consiste en que este Organo Jurisdiccional,
revoque la resolucién emitida el veinticinco de mayo de dos mil
veintiuno, por la Comisién de Justicia del PRI y que en plenitud de
jurisdiccion se estudie el fondo del asunto; y se sancione a Julian
Nazar Morales, por haber ejercido violencia politica en razén de
género en contra de su persona y otras militantes del instituto
politico al que pertenece, y por desvio de recursos econdmicos
durante su gestion como Presidente del Comité Directivo Estatal del
PRI en Chiapas.

La accionante sustenta su causa de pedir en que la autoridad
responsable indebidamente valord las pruebas que ofrecié en el
Procedimiento  Sancionador; la incongruencia y falta de
exhaustividad en la emision de la resolucion impugnada al no
sancionar al denunciado con la expulsién del partido politico al que
pertenece, a pesar de contar con elementos suficientes para ello; asi

como, por ser omisos de juzgar con perspectiva de género.

Por lo que la controversia versard en determinar si la autoridad
responsable actud conforme a derecho, o si por el contrario, le asiste
la razon a la actora y por tanto, debe revocarse la resolucion

impugnada para colmar su pretension.
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4. Resumen de agravios.

Ruth Aurelia Pensamiento Morales, sefiala diversos agravios, los
cuales resultan ser demasiados extensos, por lo que se tienen por
reproducidos en este apartado como si a la letra se insertasen,
atento al principio de economfa procesal; lo anterior no provoda
perjuicio juridico a la accionante, ya que la transcripcidn de flot
mismos no constituye una obligacidon legal, maxime qLue se tiene

la vista en el expediente correspondiente, y las partes pueden

consultarios en cualquier momento; por lo que en cumplimiento al

articulo 126, numeral 1, fraccion V, de ev
Q0

Medios, se

procedera a realizar un resumen de los

tdencia 58/2010%, de Ia

de Justicia de la Nacidn, con

Resulta criterio orientador

Segunda Sala de la Su

nimero de registro de‘rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O |

AGRAVIOS. PA IR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUST S SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA '
SUTRA -

En ese Orden, la accionante manifiesta que le causa agravio la
resolucién del Procedimiento Sancionador CNIP-PS-CHP-067/2020,
emitida por la Comisién de Justicia del PRI, el veinticinco de mayo

del dos mil veintiuno, porgue:

a) La responsable incurre en indebida valoracién de las pruebas, ya
que sin una solida argumentacién y coherencia juridica, describe
todas y cada una de las pruebas ofrecidas por las denunciantes,

pero se abstiene a darles el valor adecuado.

21 Consultable en la pagina oficial de la Suprema Corte de Justicia de la Federacidn, versién en
linea del Semanario Judicial de la Federacién, en el link: https://sjf2.scin.gob.mx/busque
principal-tesis.
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A decir de la actora, entre otras pruebas, se encuentran
documentales publicas que causan conviccion plena; documentales
privadas con un alto valor indiciario porque nunca fueron objetadas
ni contradichas; testimonios que se ofrecieron y desahogaron en
términos de la Ley; pruebas técnicas consistentes en fotografias y
publicaciones en internet que también generan indicios relevantes
para acreditar los hechos imputados al denunciado; haciendo
énfasis en los informes proporcionados por el Instituto Nacional
Electoral en los cuales, a decir de la actora, queda acreditado que
Julidan Nazar Morales, cometid conductas indebidas en agravio de las
mujeres priistas, consistentes en el impedimento de obtener

mayores capacidades competitivas en el desarrollo politico.

Asimismo, sefala que el denunciado no ofrecié medio probatorio
para controvertir los ofrecidos por ella, incluso no se apersoné a la
audiencia de pruebas y alegatos, a pesar del diferimiento que él

mismo provocod.

Ademas de lo anterior, alega que la Comisidn de Justicia se abstuvo
de valorar las pruebas consistentes en las publicaciones hechas por
el Comité Directivo Estatal respecto de los eventos que justifiqguen o
den cuenta de la realizacion de eventos a favor de las mujeres,;
prueba que a decir de la actora era fundamental, pues permitiria
contrastar con precisién 1o que Julidn Nazar Morales, reporté al
Instituto Nacional Electoral como Plan Anual de Trabajo contra lo

que en verdad hizo.

Senala que, habiendo una sdlida carga probatoria que acreditan las
aseveraciones hechas por las denunciantes, resulta inverosimil que
la Comisidon de Justicia, se circunscriba a realizar afirmaciones

dogmaticas, sin razonamiento juridico.
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b). Que la resolucién impugnada es incongruente, ya que al existir
pruebas suficientes dentro del expediente que acreditan la comisidn
de conductas de violencia politica en contra de la impugnante, por
parte de Julidn Nazar Morales, no es consistente con los
razonamientos juridicos expresados en su andlisis, respecto de |

conducta imputada al denunciado, pues considera que es u

absurdo que habiendo llegado a la conclusién que en efect .

. ¥

denunciado es responsable de las conductas sefialadas, la sancidn

que decidio aplicar fuese la amonestacion y una disculpa puablica.

asegura qu
denu 76 actos graves en su funcidn como Presidente del
Comit ctivo Estatal, que produjeron un menoscabo econdmico

para el Instituto Politico al que pertenece y que afectd a jovenes y
mujeres militantes en sus derechos para acceder a capacitacion y a
las prerrogativas que constitucionalmente estan destinadas para

ellos.
c) Que la responsable se queda en una expresidon dogmatica para

aplicar una sancidn minima que parece mas bien una complacencia

para el denunciado.
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d) Que no obstante existe un deber explicito de la Comisidn de
Justicia para aplicar una metodologia con perspectiva de género, al
emitir la resolucién impugnada de nueva cuenta ignora tal deber e
impone una sancién que poco tiene que ver con las conductas

cometidas.

Considera la actora que las disculpas ofrecidas a las denunciantes
" por Julidn Nazar Morales, entrafian una revictimizacion de las
denunciantes; y que en ese contexto de abierta violencia hacia la
mujer, la Comisién de Justicia aplicd sanciones indebidas, haciendo

creer que las conductas son menores.

Atribuye al denunciado un comportamiento sistematico, reiterado,
ante el monto de dafio pecuniario a su Partido Politico, que a decir
de la actora, se tradujo en la falta de oportunidades para el
desarrollo politico de las mujeres, siendo ilegal que se de
tratamiento menor a las conductas graves desplegadas y acreditadas

por el denunciado.

e) Que la responsable no fue exhaustiva en su resolucion ya que
pesar de haber valorado las pruebas, evit6 analizar con profundidad
todos los elementos existentes en el expediente, especificamente
ignorando las pruebas consistentes en los informes financieros del

INE y la memoria fotogréafica del Comité Directivo Estatal.

Alega que la falta de exhaustividad presentd dos variantes, la
primera relacionada a que la responsable no valord los argumentos
existentes en el expediente, pues debio ponderar que existe una
sentencia firme e inimpugnable que declara y sanciona a Julidn
Nazar Morales, por haber cometido violencia politica de género, lo

que amerita su inmediata expulsion solo por ese hecho.
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Y la segunda, consistente en que no consideré que el denunciado no
permitid que se ejercieran por los organismos especializados, los
recursos que por disposicién constitucional y legal, deben ser
destinados para actividades especificas de capacitacion vy

fortalecimiento de los jovenes y mujeres priistas.

f) Que la resolucion perpetta la violacion del derecho de las victimag’
de violencia, porque los deja en un estado de vulnerabilidad y co
certeza de que en el PRI no protegen a las mujeres de la violencia;

pues asegura que en su caso, de la concateracidn de todo el

material probatoric basado en ‘pruebas es publicas,

testimoniales,  documentales  privadas ebas técnicas,\\

5. Sintesis d ucion impugnada. \
Del a do a lfa resolucidén impugnada®?, la cual goza de
vajor orio pleno en términos de los articulos 40, numeral 1,
fraccion II y 47, numeral 1, fraccién I, de la Ley de Medios, se
advierte que la autoridad responsable sefialé los fundamentos vy la
razones con las que fundamentd su competencia para conocer de la
denuncia planteada por la accionante; asimismo, relaciond las
pruebas ofrecidas por la actora y les otorgd valor probatorio pleno;
finalmente determiné que era fundado el planteamiento de la actora
respecto a la acreditacion de violencia politica en razén de género en
contra de Iralda Luna Lpez, Fanny Grisel Njera Zepeda, Flor Angel

Jiménez Jiménez, Maria Paulina Mota Conde, Aydeé Ocampo Olvera

2 \Visible en «copias certificadas a fojas de Ja 1030 a la 1137, el =
Anexo II.
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y Ruth Aurelia Pensamiento Morales, e infundado en cuanto al
desvio de recursos econdmicos por parte de Julidn Nazar Morales,
durante su gestion como Presidente del Comité Directivo Estatal del
PRI en Chiapas; sancionando al denunciado con amonestacion
pablica y una disculpa publica que deberia ofrecer a todas y cada

una de las militantes mencionadas.
“ 6. Analisis de agravios.
Metodologia de estudio.

Este Organo Colegiado procedera al estudio de los agravios en forma
agrupada, tomando en cuenta la relacién que guarden entre si, lo
cual no causa agravio a la parte actora, de conformidad con la
Jurisprudencia 4/2000 de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION"? , que establece que
no es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar
una lesion, sino que lo decisivo es el estudio integral y conforme al
principio de mayor beneficio de las cuestiones planteadas por los

justiciables.

Indebida valoracién de pruebas y falta de exhaustividad.
Respecto de los agravios relacionados en los incisos a) y e) del
capitulo que antecede resultan fundados por las razones

siguientes:

El derecho al debido proceso y en particular, la garantia de

audiencia se encuentra previsto en el articulo 14, parrafo segundo,

3 Consultable en [a pagina oficial de internet del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn en el link: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
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de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al
establecer que nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o0 derechos, sino mediante juicio seguido
ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a

las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

A su vez, el articulo 16, parrafo primero, de la propia Constitud
consagra la denominada garantia de legalidad, al establecer gu

nadie puede ser molestado en su persona, familig,domicilio, papeles

0 posesiones, sino en virtud de mandamientenesgrito~-dé la autoridad

competente, aue funde y motive la cau 5

pronta, completa e | en los plazos y términos que fijen las
leyes.

Estas suponen, entre otros requisitos, la exposicidn
congcre precisa de la fundamentacion y motivacion

correspondiente, asi como el cumplimiento del principio

exhaustividad.

Al respecto, se cumple con el principio de [a exhaustividad, cuando
se estudian los puntos integrantes de las cuestiones 0 pretensiones
sometidas al conocimiento de las autoridades electorales, tanto
administrativas como jurisdiccionales, cuyas resoluciones admitan
ser revisadas por virtud de la interposicion de un medio de
impugnacion ordinario o extraordinario, estando obligadas a estudiar
completamente todos y cada uno de los puntos integrantes de las

cuestiones © pretensiones sometidas a su conocimiento y/ Ao
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Unicamente algin aspecto concreto, por mas que lo crean suficiente
para sustentar una decisidon desestimatoria, asi como analizar las
pruebas presentadas o recabadas en el proceso; pues solo ese
proceder exhaustivo asegurara el estado de certeza juridica que las

resoluciones emitidas por las autoridades electorales deben generar,

Lo anterior, acorde a los criterios contenidos en las Jurisprudencias

4372002 y 12/20012*, emitidas por la Sala Superior, de rubros:
" “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN.” Yy
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.”

Atento a lo anterior, tenemos que le asiste la razdn a la accionante,
toda vez que la autoridad responsable incumplié el principio de
exhaustividad mencionado, ya que de un analisis a la resolucion
impugnada, se advierte que en el considerando séptimo intitulado
“Relacion de pruebas ofrecidas, admitidas y desechadas”
relaciond todas las pruebas que la actora ofrecid en el procedimiento
sancionador, precisando que el denunciado no ofrecid medio de
conviccién alguno en su escrito de contestacion; y en el
considerando octavo denominado “Valoracion de las pruebas
admitidas”, les otorgé valor probatorio pleno en los siguientes

T

términos: " ...Por lo que, una vez analizadas las constancias que
integran el expediente en que se actua, asi como las pruebas
ofertadas, esta Comision Nacional advierte, que por lo gue se refiere
a las documentales, asi como a las pruebas técnicas, incluso las
supervenientes, ofrecidas dnicamente por todas y cada una de las
denunciantes, sf existe una conexion [ogica con los hechos
denunciados y las mismas se encuentran adminiculadas entre si.

Razon por la que este drgano resolutor les concede a todas ellas,

2 Tgual que la nota anterior,
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pleno valor probatorio, en términos de los articulos 77, 79, 80, 81 y
83 de! Codigo de Justicia Partidaria....”

No obstante lo anterior, la autoridad responsable no fue exahustiva
al analizar el contenido de cada uno de los medios probatorios a los
que a su parecer les concedié pleno valor probatorio, ello porque e

el considerando noveno denominado “Analisis constitutivo de los
elementos que integran las conductas y omisiones que se |

imputan al probable responsable y valoracion de las pruebg

relacionadas con las mismas®®” sefala~_el fundamento
constitucional y legal, asi como el bloque intern de derechos
humanos que regulan la violencia pol ’% z6n de género y
concluye declarar fundado el Proced @ancionador por lo que

respecta a la acreditacidn de

nsia-pelitica en razén de género en
contra de Iralda Luna L6 risel Najera Zepeda, Flor Angel
Jiménez Jiménez, M lind¥Mota Conde, Haydeé Ocampo Olvera

y Ruth Aurelia R nto Morales.

Y por e a los motivos de disenso relativos a demostrar el
supu@sﬁo de recursos econémicos por parte del denunciado
durante su gestién como Presidente del Comité Directivo Estatal del
PRI en Chiapas, los declard infundados, en atencion a que mediante
oficio numero INE/UTF/CO/3652/2021, la Unidad Técnica de
Fiscalizacion del INE, le informé entre otras cosas que respecto del
ejercicio 2018, el IEPC no transfirié el recurso completo del PRI a

Chiapas.

Y respec’to del ejercicio 2019, establecio lo siguiente:

%5 Fojas 1098 ala 1131.
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*....Y por lo que respecta al ejercicio 2019, se desprende que del analisis
y conclusién respecto del correcto registro de los gastos
correspondientes a “Capacitacién, Promocién y el Desarrollo del
Liderazgo Politico de las Mujeres”, en las cuentas contables relativas al
gasto programado y a la contabilidad presupuestal se realizé en el
apartado de “Egresos” especificamente “actividades especificas”, en el
ID 23 del Dictamen Consolidado que presenta la Comision de
Fiscalizacion al Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto
de la revision de los informes anuales de ingresos y gastos de los
Partidos Politico Nacionales y Locales con acreditacion o registro en las

entidades federativas, correspondiente al ejercicio 2019. ...”

De lo anterior se advierte, que la responsable omitié pronunciarse
con razonamientos légicos juridicos respecto de las pruebas
ofrecidas por la actora en su escrito de veintidds de septiembre de
dos mil veinte?, y que la propia responsable, admitio y les concedi
valor probatorio pleno; es decir, no determina con argumentos
solidos del porqué a su consideracién, con el contenido de cada una
de las pruebas ofrecidas por la actora, no lograba acreditar el

supuesto desvio de recursos atribuido a Julian Nazar Morales.

Tales como las que precisa la accionante en su escrito de demanda,
consistentes en las publicaciones hechas por el Comité Directivo
Estatal, respecto de los eventos que justifiguen o den cuenta de Ia
realizacion de eventos a favor de las mujeres; prueba que a decir de
la actora era fundamental, pues permitiria contrastar con precision lo
que Julian Nazar Morales, reportd al Instituto Nacional Electoral
como Plan Anual de Trabajo contra lo que en verdad hizo; y que la
accionante ofrecio en los siguientes términos: “..Asimismo, soficito a
esta autoridad requerir al drea correspondiente del Comité Directivo
Estatal del Partido Revolucionario Institucional, para gque a la

brevedad envien los videos, memorias fotogrdficas sobre fos diversos

2 Visible a fojas de la 20 a la 47 del Anexo I.
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eventos y actividades del partido, giras, reuniones de trabajo, desde
el dia siete de septiembre de dos mil diecisiete al dia la fecha..””

Medio probatorio que la autoridad responsable admitié como se
advierte de la foja 818 del Anexo 11, sin realizar mayores precisiones
en relacién con alglin impedimento en su desahogo, por lo que no se
justifica la no valoracién correcta de dicha probanza; por tanto, &6
de concluirse que la responsable incurrid en violacion a los articufo

14 y 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

en detrimento de la accionante, al incurrir en falta_de exhaustividad

en el analisis y ponderacién de la pruebas
accionante en el Procedimiento Sancion >

reCidas por la
PS-CHP-067/2020.

El articulo 17, de la Constitucion Poiitica Federal, prevé que toda
decision de los érganos encargados de impartir justicia, debe ser
pronta, completa e imparcial, y en los plazos y términos que fijen las
leyes. Estas exigencias suponen, la congruencia que debe

caracterizar toda resolucion.

La Sala Superior, en la Jurisprudencia 28/20092%¢, de rubro:
“"CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA

SENTENCIA.”, sostiene que la congruencia externa, como principio

¥ Foja 76, reverso, del Anexo 1.
%8 Consultables en el micrositio Jurisprudencia, en la péagina oficial de internet del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en el link http://sitios.te.gob.mx/iuse/
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rector de toda sentencia, consiste en la plena coincidencia que debe
existir entre lo resuelto, en un juicio o recurso, con la litis planteada
por las partes, en la demanda respectiva y en el acto o resolucién
objeto de impugnacion, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la

‘controversia.

Por su parte, la congruencia interna exige que la sentencia no
contengan consideraciones contrarias entre si 0 con los puntos
resolutivos. Por tanto, si el érgano jurisdiccional, al resolver un juicio
o recurso electoral, introduce elementos ajenos a la controversia ¢
resuelve mas alla, o deja de resolver sobre lo planteado o decide
algo distinto, incurre en el vicio de incongruencia de la sentencia,

que la torna contraria a Derecho.

Asi, la accionante manifiesta que la resolucién impugnada es
incongruente, va que al existir pruebas suficientes dentro del
expediente que acreditan la comision de conductas de violencia
politica en contra de la impugnante y de diversas mujeres priistas,
por parte de Julian Nazar Morales, no es consistente con los
razonamientos juridicos expresados en su analisis, respecto de ia
conducta imputada al denunciado, pues hace valer que se trata de
“un absurdo que habiendo llegado a la conclusién que en efecto el
denunciado es responsable de las conductas sefialadas, la sancidn
que decidid aplicar la responsable fuese la amonestaciéon y una

disculpa publica.

También expone que la responsable es incongruente al declarar
infundado el manejo indebido de los recursos del partido y al
imponer una sancién minima por la comision de una conducta grave
que amerita la expulsion del PRI, de conformidad a lo establecido en

el articulo 250, fraccion XI, de los Estatutos.
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Que habiendo hecho un estudio de los conceptos, y otorgado valor
a las pruebas aportadas, la conclusién a la que llega la responsable
es completamente distinto al que las premisas le condujeron. Esto
es, no hay una conexidon légica correcta ni verdadera en su

silogismo juridico y no justifica la razén de esa conclusidn.

En efecto, de la resolucién impugnada esta resolutora advierte que

la responsable incurre en violacién al principio de congruendia

interna, esto es asi, toda vez que declard que la responsabilidad de

transcribe & continuacion:

*(..)

Lo anterior es asi, en virtud de que JULIAN NAZAR MORALES, en su
caracter de Presidente del Comité Directivo Estatal del Chiapas, el
mismo no debid apartarse del cumplimiento de sus obligaciones
contraidas desde el momento en que tomé protesta del cargo, pues
estaba obligado a observar una conducta intachable y un desempefio
honesto v leal de la funcién encomendada, con preeminencia del interés
general sobre el particular; valor fundamental para la vida interna de
este partido politico y su correcto funcionamiento, de conformidad con
el marco constitucional y juridico aplicable, consagrado ademds en
nuestros Documentos Basicos asi como en el Cédigo de Etica Partidaria
respectivo.”

()

B

2 Ver foja 1133 del Anexo II.
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*...2. La trascendencia de la norma transgredida. Con su conducta
ha violado sensiblemente multiples disposiciones de los Estatutos del

Partido, asi como de nuestro Codigo de Etica Partidaria, los cuales
forman parte de los Documentos Basicos, por lo que se trata de
nuestra méxima norma juridica interna; por tanto su trascendencia es
de primer orden. '

(...)

*....4. Tipo de infraccién y comisién intencional o culposa. La
infraccion ha quedado acreditada en el ejercicio de sus funciones

plblicas, ha sido cometida por el denunciado a través del despliegue de
su conducta por la via de la accién, ya que ha sido €l quien
directamente ha realizado las acciones tendentes a ejercer violencia
politica en razdén de género. Ademas, dado que lo ha hecho con la clara
intencién de generar un dafo toda vez que no ha respetado los
contenidos fundamentales previstos en los Estatutos, asi como en
nuestro Cddigo de Etica Partidaria, pues se produjo un resultado que
contraria los valores del Partido, con la voluntad y conciencia del mismo,
con conocimiento de las circunstancias y la relacién de causalidad
existente entre su conducta y sus consecuencias facticas y juridicas, asi
como lo nocivo de las mismas.

¢.)"

En esa tesitura, la responsable violentdé en menoscabo de la
accionante, lo establecido en el articulo 22, de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que indica que una pena
debe ser proporcional al hecho antijuridico y al grado de afectacion

al bien juridico protegido.

Ello se traduce en la necesidad de prever un rango razonable de
sanciones, que permita a la autoridad adecuar la sancion a cada
caso, tomando en cuenta la gravedad de la infraccién, la capacidad
econdmica del infractor, la reincidencia de éste en la conducta que la
motiva y, todas aquellas circunstancias que permitan hacer un
ejercicio de individualizacién, para cumplir con los parémetros

constitucionales respectivos.

Lo anterior, genera una facultad reglada para la autoridad en la

calificacion de la gravedad de cada conducta sancionable y la

correspondiente individualizacion de la sancién, lo que implica que
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no puede realizarse en forma arbitraria o caprichosa, ya que debe
dar cuenta de los acontecimientos particulares que en cada supuesto
especifico se suscitan, asi como de los motivos y razonamientos
juridicos en que se apoya la determinacion particular de la sancién,
en atencidn al principio de seguridad juridica previsto por el articulo
16 Constitucional.

En ese sentido, de los articulos 246, fraccion II, parrafos cuart
quinto y 251, de los Estatutos del PRI, de deduce que para impohet .

una sancién, las Comisiones Nacional de Justiciq_Partidaria y

correspondientes de las entidades federati nte actuaran

De igual form a imposicién de las sanciones deberd ser \
fundada vy ' . Ademas de que para su individualizacion se
atend _ vedad de la falta, los antecedentes de la infractora
o del i or y la proporcionalidad de la sancién. Las resoluciones

fijaran la temporalidad de las sanciones conforme al Cédigo de
Justicia Partidaria; y que en caso de reincidencia, se podra aplicar

una sancién mayor.

Por su parte, los articulos 153 y 154, del Cdédige de Justicia
Partidaria del PRI, establecen gue en todos los casos en que se trate
de aplicar una sancién, cualquiera que ésta sea, se oird en defensa
al supuesto infractor, respetando la garantia de audiencia y el
principio de presuncién de inocencia; asimismo, que para la
individualizacién de las sanciones, una vez acreditada la existencia <\§

de una infraccidén; la Comisidn de Justicia Partidaria compete
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debera tomar en cuenta si la falta fue levisima, leve o grave, a fin de
proceder a graduar la sancidn atendiendo la contravencion de las
normas, tanto estatutarias como reglamentarias, para ello, tomara

en cuenta, entre otros, los siguientes elementos:

a) La gravedad de la responsabilidad en que se incurra;
b) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccién;
¢) Las condiciones externas y los medios de ejecucion; y

d) La reincidencia en el incumplimiento de las obligaciones.

El articulo 246, de los Estatutos del PRI, sefialan las sanciones que
pueden imponer tanto las Comisiones de Justicia Partidaria de las
entidades federativas, erigidas en secciones instructoras y la
Comision de Justicia (autoridad responsable), tales como:
amonestacion publica y privada, como facultad de las primeras v,
suspension temporal de derechos de la o el militante; Inhabilitacidn
temporal para desempefiar cargos partidistas; y Expulsion, respecto

de [a Comision de Justicia.

Finalmente, los diversos del 247 al 250, de los referidos Estatutos
establecen los supuestos de procedencia para cada una de las

sanciones, tal como se sehalan a literalidad enseguida.

“Articule 247. La amonestacion procedera por cualquiera de los
motivos siguientes:

I. Por faltas reiteradas de asistencia a [as asambleas y reuniones
politicas o de caracter civico que convoque u organice el Partido;

II. Por negligencia o abandono en el desempefio de actividades
partidistas y comisiones conferidas; y

ITI. Por incumplimiento de algunas de las obligaciones que establecen
para las y los militantes estos Estatutos, o el Cédigo de Etica Partidaria.

Articulo 248. La suspension temporal de derechos o de cargos
partidistas, podra ser impuesta por cualquiera de las causas siguientes:
I. Por negativa a desempefiar, sin causa justificada, las comisiones que
confieran los ¢rganos directivos del Paitido;
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I1. Por indisciplina, que no sea grave, a las determinaciones de las
asambleas y demas drganos del Partido;

III. Por incumplimiento reiterado en el pago de sus cuotas. En el caso
de que Ia infractora o el infractor sea militante con las caracteristicas a
que se refiere la fraccion VIII del articulo 62 de estos Estatutos, la
suspension procederd a peticidn de alglin militante interesado ante Ia
Comision Nacional de Justicia Partidaria;

IV. Por encontrarse sujeta o su3eto a proceso penal, en el caso de
delitos dolosos.

La suspensidn durara en tanto se dicte la sentencia definitiva a la
incuipada o al inculpado;

V. Por desviaciones estatutarias, deshonestidad o ineficiencia politica/de
[as o los dirigentes; y

VL. Por incumplimiento en el pago de las multas o adeudos derivad
de la responsabilidad solidaria que establecen estos Estatutos.

La suspension en ningln caso podrd exceder de 3 afios. En casq d
reincidencia se hara acreedor a la expulsién.

al\pava desempefar cargos
a\deNgsCausas siguientes:
fcloNde cargos o comisiones

Articulo 249. La inhabilitacién tempo
partldls‘cas podra ser [mpuesta por cualgi

I1. D|sponer en provecho pro' al: 5 0 bienes del Partido;

Iil. Proporcionar a or acianes~ politicas contrarias al Partido
informacién reservada OhQZCA en virtud de desempefiar un cargo
partidista;

1v. Ofender pUhli as o los militantes, dirigentes, cuadros,
: del Partido;

0 dispuesto en la fraccién IX del articulo 62 o la

culo 217 de estos Estatutos.

Articulo 250. La expuision procede por alguna de las causas
siguientes:

L. Atentar, de manera grave, contra la unidad ideoldgica, programatica y
organizativa del Partido;

II. Sostener y propagar principios contrarios a los contenidos en los
Documentos Basicos;

III. Realizar acciones politicas contrarias a los Documentos Bésicos 0 a
los lineamientos concretos de los drganos competentes del Partido;

IV. Realizar actos de desprestigic de las candidaturas sostenidas por el
Partido u obstaculizar las campafias respectivas. Llevar a cabo actos
similares respecto de los dirigentes o sus funciones, u otros que atenten
en contra de la integridad moral o la vida privada de candidatos v
candidatas o dirigentes, funcionarios y funcionarias o representantes
populares priistas;

V. Difundir ideas o realizar actos con la pretension de provocar
divisiones en el Partido; VI. Solidarizarse con la accién politica de
partidos ¢ asociaciones politicas antagdnicas al Partido;
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VII. Promueva y apoye actos de proselitismo de candidatos o candidatas
de otros partidos o independientes;

VIII. Proceder con indisciplina grave, en relacidn con las
determinaciones de las asambleas y demas 6rganos del Partido;

IX. Enajenar ¢ adjudicarse indebidamente bienes o fondos del Partido;
X. Cometer faltas de probidad o delitos en el ejercicio de las funciones
plblicas que se tengan encomendadas;
XI. Que exista sentencia firme e inatacable en su contra por
ejercer violencia politica contra otre u otra militante del
Partido; y

XI1. Presentar de manera dolosa, una denuncia con hechos infundados
ante los érganos disciplinarios a que se refiere este Capitulo.”

De los preceptos transcritos se constata que, contrario a lo resueito
en la resolucidn impugnada, no es facultad de la Comision de
Justicia del PRI, sancionar con amonestacion publica o privada, ya
que el pronunciamiento de este tipo esta conferido a las Comisiones
de Justicia Partidaria de las entidades federativas, como sancion
menor; y ademas que la conducta por la que se declaré responsable
a Julidn Nazar Morales, no se subsume a la hipotesis que prevé el
articulo 246, fraccion I, inciso b), de los Estatutos del PRI, sino en
todo caso en las establecidas en los articulos 249, fraccion V y 250,

fraccién XI, del mismo ordenamiento legal.

De lo que se concluye gue la responsable vulnerd en detrimento de
la accionante lo establecido en el articulo 22 Constitucional, al no
haber graduado de forma correcta la sancién impuesta al
denunciado, atendiendo a los elementos citados, pues si la magnitud
de la conducta fue calificada como grave, la sancién debié reunir el
requisito de proporcionalidad sefalado con anterioridad; sobre todo
porque en el procedimiento fue respetado en todo tiempo las
garantias de audiencia en favor del denunciado; por lo que, se
reitera, es fundado el agravio de la accionante en cuanto a la

invocada incongruencia de la resolucién impugnada.
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Omision de juzgar con perspectiva de género y violacion a

los derechos de las victimas.

En los agravios resumidos en los incisos d) y f), la accionante refiere
en esencia, que la Comision de Justicia no aplica el mandato de

juzgar con perspectiva de género, al imponer una sancién que poco

las disculpas ofrecidas por Julian Nazar Morales, a las denunciant

entrafian una revictimizacién en perjuicio de éstas ditimas.

pecuniario al partido, que se tradujo
para el desarrolio politico de las

responsable le de  tratamieg

a las conductas graves

desplegadas por el dg

y acreditadas en autos del

Son fund

de he recho que se exponen en seguida.

Conforme a lo estipulado en los articulos 1, 4, 35 y 41 de Ia
Constitucidon Federal; asi como de las disposiciones relativas de la
Convencidn Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra la Mujer (Convencion de Belém Do Pard), la
Convencién sobre la Eliminacidn de Todas las Formas de
Discriminacién contra la Mujer (CEDAW), la Ley General de Acceso
de ias Mujeres a una Vida Libre de Violencia, de la Convencion de ias
Naciones Unidas sobre la Eliminacidn de Todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer; asi como del Protocolo para Atender
la Violencia Politica Contra las Mujeres; se advierte que el

reconocimiento de los derechos de la mujer a una vida libre
-37 -




violencia y discriminacion, y de acceso a la justicia en condiciones de
igualdad, implica la obligacién para todos los érganos jurisdiccionales

del pais de impartir justicia con perspectiva de género.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte®®, establecid que el
derecho de la mujer a una vida libre de discriminacion y de violencia
implica la obligacidn de toda autoridad jurisdiccional de actuar con la
debida diligencia en casos de violencia contra las mujeres y adoptar
~una perspectiva de género para evitar condicionar el acceso a Ia

justicia de las mujeres por "invisibilizar" su situacién particular.

Sin embargo, como esa situacidon de desventaja no necesariamente
estd presente en todos los casos, debe atenderse a las
circunstancias de cada asunto, para determinar si las practicas

institucionales tienen un efecto discriminatorio hacia las mujeres.

En ese topico, como parte de la metodologia de juzgar con
perspectiva de geénero, al establecer los hechos y valorar las pruebas
en un asunto, la autoridad jurisdiccional debe procurar desechar
cualquier estereotipo o prejuicio de género, que impida el pleno y
efectivo ejercicio del derecho a la igualdad, realizando un estudio

integral de todos los elementos que constituyen el expediente.

Asi, cuando el operador juridico se encuentra ante un caso en que
una o varias mujeres afirman ser victimas de situaciones de
violencia, invariable y necesariamente debera aplicar la herramienta
de perspectiva de género para determinar si, efectivamente, la

realidad sociocultural en que se desenvuelven, la o las coloca en una

% En la jurisprudencia 12. XXVII/2017 de rubro: “JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.
CONCEPTO, APLICABILIDAD Y METODOLOGIA PARA CUMPLIR DICHA OBLIGACION”,
consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 40,
marzode 2017, Tomo I, ©pagina 443 vy en la pégina de internet
https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/tesis.aspx.
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situacion de desventaja, en un momento en que, particularmente,
requiere una mayor proteccion del Estado, con el propésito de lograr
una garantia real y efectiva de sus derechos.

Por ello, la obligacién de los impartidores de justicia de juzgar con
perspectiva de género, implica realizar acciones diversas, co
reconocer un estandar de valoracién probatoria de especig!
naturaleza con respecto a ia declaracion de las victimas, identificary &

erradicar estereotipos que produzcan situaciones de desventaja‘dl

decidir, asi como emplear de manera adecuada Ja_cldusula de libre

valoracién probatoria, en la que se sustenta gstk
analizar la controversia de forma integr in

.-e e asuntos, y

dvitar estudios que

puedan ser incompletos o sesgados

En ese orden, de las constancias de autos que integran el
expediente de Procedimiento Sancionador nimero CNIP-PS-CHP-
067/2020, asi como de la resolucién impugnada, se advierte que la
responsable incumple con el deber de juzgar con perspectiva de
género, puesto que no analizd a cabalidad todos los hechos y

particularidades del caso en particular, tales como:

Los antecedentes de violencia de género que han sido atribuidos al T
denunciado, y que fueron plenamente acreditadas en autos del

expediente de Procedimiento Sancionador CNIP-PS-767/2019 y sus
-39 -




acumulados CNJP-PS-768/2019, CNJP-PS-769/2019, CNIP-PS-
770/2019, CNJIP-PS-771/2019 vy CNJP-PS-1336/2b19. Tal como lo
determind la Sala Regional Xalapa, en la sentencia de veintitrés de
abril de dos mil veintiuno, en el expediente SX-JDC-452/2021.

La cual, si bien fue revocada por la Sala Superior en el Recurso de
Reconsideracion SUP-REC-288/2021, el diecinueve de mayo del aho
actual, la responsable soslayd que Unicamente fue para que se
| dejara sin efectos la vista ordenada al IEPC y al INE, asi como la
inclusion del denunciadc relacionado en los registros estatal y
nacional de infractores en materia de Violencia Politica por Razén de
Género, toda vez que los hechos acreditados se realizaron con
anterioridad a la publicacion de los registros de infractores. No
obstante quedd incdlume la determinacion de acreditacion de
violencia politica en razén de género en contra de Haydeé Ocampo
Olvera, Maria Paulina Mota Conde, Ruth Aurelia Pensamiento

Morales y Fanny Grisel Najera Zepeda.

Fsto es, que la responsable no tomé en consideracion que, ante los
datos que rodean el caso en particular, la conducta atribuida al
accionante consistente en violencia politica en razén de género,
pudo constituirse en reiterada o sistematica, y por ello, debid
sancionar de una forma diferente a una simple amonestacion

publica.

Asimismo, la responsable no atendi®é el principio de no
revictimizacion y de garantizar el acceso a los procedimientos
establecidos para combatir la violencia®, los cuales disponen

conforme a la normativa nacional e internacional que, Ias

31 Segln lo establece el articulo 7 inciso f) de la Convencidn Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer "Convencién de Belém Do Para”
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autoridades no pueden exigir mecanismos o procedimientos que
agraven la condicion de la victima ni establecer requisitos que
obstaculicen e impidan el ejercicio de sus derechos ¢ la expongan a
sufrir un nuevo dafio por la conducta de las personas servidoras
publicas.

En ese sentido, la responsable incurre en revictimizacion, al actA

con un trato injusto hacia las denunciantes al imponer como sangi

L]
3

menor, ante una conducta grave, menospreciando en su posicion d

autoridad, los actos de violencia politica en razép~de género que ha
sufrido la accionante y diversas mujeres prii%

Asimismo, la responsable inobservd metros que se exigen

priistas, que s uyen en calidad de Presidente del Comité

Directivo PRI en Chiapas, ésta no realiz6 una valoracion
corr robanzas ofrecidas por la actora, a pesar de que €l
denun fue omiso en exhibir prueba alguna para controvertir las

conductas que le fueron imputadas;, asimismo, no tomdé en
consideracidn que ese acto de desvio de recursos podria relacionarse
con elementos de género, ante lo plasmado por ia accionante en su
escrito de veintidds de septiembre de dos mil veinte®’, como se

transcribe en su literalidad:

() ‘

En consecuencia, tengo interés juridico para denunciar al ciudadano
citado, por la comisidn de conductas ‘contraria a la Constitucién, a las
leyes electorales y a los Documentos Basicos del Partido Revolucionario
Institucional v que a la postre lesionan el bienestar integral de las
mujeres en el Estado de Chiapas y a las militantes del Partido

2 Al reverso de ia foja 20, del Anexo I.
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Revolucionario, pues se trata de conductas sistematicas desplegadas en
contra de varias mujeres a quienes represento en mi calidad de
dirigente estatal del organismo Nacional de Mujeres priistas en Chiapas
y a titulo propio, como afectada directa, tal y como haremos saber a
continuacién.

(.")!f

De ahi que la responsable fue omisa en considerar todos los
elementos establecidos por el maximo Tribunal del Pais, al analizar
el caso sometido a su consideracion, al no identificar si existen
" situaciones de desequilibrio entre las partes por cuestiones de
género; no cuestiond los hechos ni valor6 las pruebas, desechando

cualquier estereotipo o prejuicio de género.

De ahi que le asista la razén a la actora, cuando manifiesta que la
responsable las deja en estado de vulnerabilidad ante la no

proteccion de sus derechos humanos.

Al haber resultado fundados los agravios de la accionante, lo
procedentes es revocar la resolucion impugnada, no obstante, no es
posible atender la pretension de la impugnante de que este Tribunal
electoral resuelva en plenitud de jurisdiccion, al haberse decretado
un indebido desahogo y valoracion de los medios probatorios
ofrecidos por la actora en el Procedimiento Sancionador que dio
origen a la resolucion impugnada, por lo que, en el caso en
particular, si se tiene que ocurrir al reenvio, a findeque Ila
responsable realice las actividades materiales que debid haber

realizado.

Aunado a lo anterior, debe decirse que la plenitud de jurisdiccion
estriba en conseguir resultados definitivos en el menor

tiempo posible y sélo se justifica cuando exista el
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apremio de los tiempos electorales, que haga indispensable
la accién rapida, inmediata y eficaz para dilucidar la materia
sustancial del acto cuestionado, y no dejarlo sin materia o
reducir al minimo sus efectos reales; lo que no acontece en
el caso en particular, al no encontrarse vinculado al proceso

electoral local ordinario en curso.

Lo anterior, con base en el criterio sustentado 'por la Sala Supe

en la Tesis XIX/2003, de rubro: “PLENITUD DE JURISDICCION. COM
OPERA EN IMPUGNACION DE ACTOS ADMINISTRATIVQ

ELECTORALES”. :

Ademas de que es criterio reite

consumacion de los actos partié o> trae como consecuencia la

dnto que pueden ser objeto de

la instancia partidista vy

etapas de los procesos electorales previstos constitucionalmente.

Octava. Medidas de reparacion.

La teoria de las reparaciones en el derecho internacional ha surgido

gracias a la jurisprudencia que han emitido distintos tribunales

33 Criterio sostenido por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion Electoral Piurinominal, con sede en
Xalapa, Veracruz, en los expedientes: SX-IDC-56/2018, SX-JDC-103/2018, SX-IDC-664/2018,
SX-1DC-396/2021, SX-JDC-451/2021, entre otros. ;

34 Aplicable la tesis X1I/2021, de rubro: “PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD, SOLO OPERA
RESPECTC DE ACTOS O RESCGLUCIONES DE LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE
ORGANIZAR LAS ELECCIONES.” Consultable en el micrositio Jurisprudencia, en la pagina
oficiat de internet del Tribunal Eiectoral del Poder ludicial de la Federacidn, en el Jink
http://sitios.te.gob.mx/iuse/
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internacionales. En el caso del Sistema Interamericano de Derechos
Humanos, la Corte Interamericana de los Derechos Humanos® ha
establecido que “es un principio de derecho internacional, que la
jurisprudencia ha considerado “incluso una concepcién general de
derecho”, que toda violacion a una obligacién internacional que haya
producido un dafio comporta el deber de repararlo adecuadamente.
La indemnizacidn, por su parte, constituye la forma mas usual de

hacerio®.

Esto implica que, cuando la CoIDH considera que un Estado parte
viold un derecho protegido por la Convencidn, la consecuencia es la
declaracion de responsabilidad internacional, seguido de medidas

reparadoras.

Es asi como, el concepto de reparaciéon en un sentido estricto, se
funda en el articulo 63.1 de la Convencién Americana sobre
Dereches humanos mismo que dispone: “cuando decida que hubo
violacion de un derecho o libertad protegidos en esta Convencion, la
Corte dispondra que se garanticen al lesionado en el goce de su

derecho o libertad conculcados”.

Una de las formas de reparacion son las garantias de no repeticion,
las cuales son medidas que tienen como fin que no vuelvan a ocurrir
violaciones a los derechos humanos como las sucedidas en los casos

en los que se acredita violencia politica a razén de género.

35 En adelante ColDH

36 ColDH, Caso Velasquez Rodriguez vs. Honduras (Reparaciones y Costas), Sentencia de 21 de julio de
1984, serie C, nim. 7, par. 7
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Este tipo de garantias, en muchas ocasiones, resuelven problemas
estructurales que benefician no solo a las victimas de un caso, sino

también a otros miembros o grupos de la sociedad?.

De la jurisprudencia de la CoIDH se desprende que las medidas de
reparacion pueden ser de muy diversos tipos. Desde pecuniarios,
hasta medidas de rehablilitacién, satisfaccién y garantias de no
repeticion.

En el dmbito nacional, el estado mexicano establece en su articul

primero constitucional el derecho a Ia

integral,
reconocer que todas las autoridad ambito de su

competencia, deben aplicar estand

dafio, cuando se acredite la vi

integran el Cpfreeptg>de reparacién  comprenden: la investigacion de

los h estitucion de sus derechos, bienes y libertades
vulner las medidas para su rehabilitacidon fisica psicoldgica o
social; las medidas de satisfaccion, mediante la realizacion de actos
en beneficio de las victimas; las garantias de no repeticion de la

violacion; y una indemnizacién por el dafio material e inmaterial®.

En concordancia con lo anterior, es que en el Protocolo para la
atencion de la violencia politica se prevé que las instancias
jurisdiccionales electorales -incluidas, por supuesto, las locales-

pueden dictar las medidas de reparacion integral que correspondan.

1 |
37 Corte Interamericana, Informe Anual 2011, San José, 2011 |

% Tesis 13, XXXV/2020 (102 época), con registro digital en el Semanario Judicial d
Federacién 2022224, bajo el rubro: REPARACION INTEGRAL DEL DARNO. M
COMPLEMENTARIAS QUE LA INTEGRAN.
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Aunado a lo anterior, la CoIDH ha determinadc que las reparaciones
deben tener un nexo causal con los hechos del caso, con las
violaciones declaradas, los dafios acreditados, asi como con las
medidas solicitadas por las partes para reparar el dafio, y ademas ha
establecido, para que la reparacion pueda ser integral, es necesario
aue las medidas se dicten desde la dptica de la victima, para lo que
debe analizarse cémo se puede restituir a la persona afectada en sus

derechos, o cdmo se puede reestablecer la situacién.

En el particular, la actora argumenta en su escrito de demanda, que
en el caso en particular se deje un precedente ejemplar para que en
lo sucesivo las mujeres de Chiapas, tengan en verdad acceso a sus
prerrogativas y puedan ejercer actividades politicas libres de
violencia, por lo que solicitan que se sancione de inmediato a Julian
Nazar Morales, en su caracter de ex presidente del Consejo Politico
Estatal del PRI

Por lo anterior, este organo jurisdiccional estima que, al haberse
acreditado la violencia politica de género en contra de Ruth Aurelia
Pensamiento Morales y diversas mujeres priistas, en la resolucion
que al efecto emita la responsable, deberd establecer también
medidas de reparacidn, en favor de Iralda Luna Lopez, Fanny Grisel
Najera Zepeda, Flor Angel Jiménez Jiménez, Maria Paulina Mota
Conde, Haydeé Ocampo Olvera y Ruth Aurelia Pensamiento Morales;
é efecto devolver a las victimas la dignidad al reconocer vy
restablecer sus derechos, al tiempo que inhiba la realizacion de
futuros actos de la misma condicién en contra dé otras militantes.

Novena. Efectos. Conforme a lo expuesto, y al resultar
sustancialmente los agravios de la accionante lo procedente es

revocar la resolucidn impugnada, para los efectos siguientes:
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1.- Se deja sin efectos la sancidn impuesta a Julidn Nazar
Morales, consistente en amonestacion publica, y por consecuencia,
los pérrafos primero y tercero del considerando Décimo Segundo, asi
como el resolutivo tercero de la resolucién de veinticinco de mayo de
dos mil veintiuno, emitida en el expediente de Procedimiento
Sancionador nimero CNIP-PS-CHP-067/2020.

2.- Se ordena a la Comision Nacional de Justicia Partidart
del PRI, que dentro del plazo de quince dias hébiles, contad

partir de que surta efectos la legal notificacién de_esta senterlcia

realice las investigaciones o diligencias a fin
desahogar todas las pruebas ofrecida 3, gctora, relacionadas
con el hecho imputado a Julidn rales, consistente en

etrimento de las mujeres

priistas, en términos de |

83, del Cédigo de J rt aria del PRI.

3.- Hech jor, la autoridad responsable en plenitud de
jurisdi ra resolver lo que en derecho proceda, respecto a
la impgsicion de la sancidn a Julian Nazar Morales, por Ia

responsabilidad atribuida y acreditada en autos consistente en actos
de violencia politica en razdn de género perpetrados en contra de
Iralda Luna LOpez, Fanny Grisel Najera Zepeda, Flor Angel Jiménez
Jiménez, Maria Paulina Mota Conde, Haydeé Ocampo Olvera y Ruth
Aurelia Pensamiento Morales; siguiendo los parametros establecidos

en esta resolucion.

De igual forma, debera resolver sobre lo fundado o infundado de los
agravios expuestos por la actora en su escrito de veintidés de

septiembre de dos mil veinte, respecto al desvio de recursos

atribuidos a Julidan Nazar Morales, durante su gestién co
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Presidente del Cpmité Directivo Estatal del PRI en Chiapas;
atendiendo al material probatorio ofrecido por la accionante, la
omisién del denunciado de presentar pruebas para controvertir los
hechos que le fueron imputados, asi como la interrelacién de esos
hechos de desvic de recursos con los actos de violencia politica en
razén de género perpetrados en contra de las accionantes y otras
mujeres priistas, y en su caso, establecer la sancidn

correspondiente.

En ambos casos, la responsable debera tomar en cuenta al
momento de resolver, los hechos notorios para esa autoridad
partidaria, los antecedentes de violencia politica en razén de género
en que ha incurrido Julian Nazar Morales, las cuales fueron
determinadas por la Sala Regional Xalapa en sentencia de veintitres
de abril de este afo, emitida en el expediente SX-JDC-542/2021; de
igual forma, debera cumplir a cabalidad con la obligatoriedad de

juzgar con perspectiva de género.

4.- Establecer medidas de reparacion en favor de Iralda Luna
Lépez, Fanny Grisel N&jera Zepeda, Flor Angel Jiménez liménez,
Marfa Paulina Mota Conde, Haydeé Ocampo Olvera y Ruth Aurelia
Pensamiento Morales; a efecto devolver a las victimas la dignidad al
reconocer y restablecer sus derechos, al tiempo que inhiba la
realizacién de futuros actos de la misma condicién en contra de

otras militantes.

5.- La autoridad responsable deberd concluir las investigaciones o
diligencias necesarias y emitir la resolucién en el mismo plazo de

guince dias habiles, contados a partir de que surta efectos la
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legal notificacidn de esta sentencia®, toda vez que, los actos
denunciados constituyen violencia politica en razén de género.
Aunado a que de conformidad con los articulos 17, de Ia
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8 y 25, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, toda persona
tiene derecho a que se le administre justicia de manera pronta,
completa e imparcial, lo cual comprende la obligacién para fas
autoridades electorales e instancias partidarias, de emitir |s

determinaciones en breve término. "

bara mar a este
Tribunal Electoral sobre la resolucion g . ie, dentro de las

veinticuatro horas siguientes a qui ocurra, acompanando

copia certificada de la resolu ondiente. Apercibida que |
de no dar cumplimiento a do, acorde a lo establecido en E
los numerales 132, raccién III, y 134, numeral 3, de la %\
Ley de Medios,se-de qpliCara una medida de apremio, consistente \

en multa nbe a cien Unidades de Medida de Actualizacion

vigen@) dos mil veintiuno, a razdn de $89.62 (ochenta y

nueve s 62/100 Moneda Nacional), cada unidad, valor
determinado por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia,
para el presente ejercicio fiscal, lo que hace un total de $8,962.00
(ocho mil novecientos sesenta y dos pesos 62/100 moneda

nacional).

6.- Toda vez que en la resolucion impugnada quedd subsistente la
acreditacion de la violencia politica en razén de género, este
Tribunal considera oportuno establecer que persistan las medidas de

proteccion primigenias asi como la ampliacion de las mismas %

39
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decretadas en acuerdos de pleno de ocho de febrero™ y nueve de
junio, ambos de dos mil veintiuno, en favor de Ruth Aurelia

Pensamiento Morales y otras mujeres priistas.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de este Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas;

Resuelve:

Unico. Se revoca la resolucién de veinticinco de mayo de dos mil
veintiuno, emitida por la Comisién Nacional de Justicia Partidaria del
Partido Revolucionario Institucional, en el expediente de
Procedimiento Sancionador numero CNIP-PS-CHP-067/2020; en
términos de la consideracion séptima y para los efectos precisados

en la consideracion novena de esta sentencia.

Notifiquese personaimente a la actera, con copia autorizada de
esta " determinacién en el correo . electrénico
licmalenacruz@hotmail.com; por oficio, con copia certificada de
esta sentencia a la autoridad respons‘able‘Comisién Nacional de
Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, en el
correo electronico cnjp@pri.org.mx; y por estrados fisicos y
electronicos, para su publicidad. Lo anterior, de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 311, numerales 1 y 3, 312, 313, 316,
320, 321 y 322, del Cddigo Electoral Local; asi como 20, numerales
1y 3,21, 22, 25,29, 30y 31, de la Ley de Medios; 43, fraccion II,
del Reglamento Interior de este Tribunal; asi como romano II,
numeral 17, Lineamientos de Sesiones Jurisdiccionales no
presenciales, sustanciacion de expedientes y notificacion de

sentencias del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, adoptados

0 Emitidas en el expediente TEECH/JDC/014/2021 y su acumulado TEECH/IDC/015/2021.
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para atender la contingencia relativa a la pandemia provocada por €l
virus COVID-19 durante el Proceso Electoral 20214,

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto
definitivamente  concluido 'y  hdganse las  anotaciones

correspondientes en el Libro de Gobierno. Cmplase.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron, las Magistradas y el
Magistrado que integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

Chiapas, ante la Secretaria General, con quien actdan y da fe.

LS

o\

o7

Angelica Kakina Ballinas Alfaro
Magistracic

“ Aprobado el once de enero det afio en curso, y consultable en la pdgina oficial de internet del
Tribunai Electoral del Estado de Chiapas, en la seccién de “Avisos”, en el link:

http://www.tribunalelectoralchiapas.gob.mx/avisos/aviso_110121.pdf. Para posteriores

referencias.
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