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";""b;unal Electoral de Chiapas. Pleno. Tuxtla

MNo de f%ebrero de dos mil veinte.

i

relativa al jjuicio de inconformidad al rubro

vido por el Part d@ de la Revolucidon Democratica,

de su representante. Propletano acreditado ante el
COHSGJO General del Instituto de Elecciones y Participacion

Ciudadana del Estado de Ch:ﬁpaS; , en contra del oficioc niUmero

: }
[EPC.SE.DEAP.034.2020, suscrito% por el Director Ejecutivo de

Asociaciones Politicas del IEPC,\ por el cual informé que la
resoiucion INE/CG465/2019 habia causado estado; por lo que
dicho organo electoral ejecutaria IL

ministracion mensuai del financiamiento pubilico.
B

1 En adelante, IEPC.

23S sanciones en su siguiente

o3
ety




SUMARIO DE LA DECISION

Este Tribunal Electoral determina desechar de plano la
demanda, al actualizarse la causa de improcedencia consistente
en que no se afecta el interés juridico del partido poiitico actor;
toda vez que el acto controvertido no le vulnera un derecho
sustancial y con ello, sea necesaria la intervencién de este érgano

jurisdiccional para restituirlo.

ANTECEDENTES

l. El contexto

De lo narrado por el partido actor en su escrito de demanda y

demas constancias que integran el expediente del presente juicio,

‘se obtiene lo siguiente:

1. Dictamen consolidado y resolucién INE/CG465/2019. El

seis de noviembre de dos mil diecinueve?, el Consejo General del
instituto Nacional Electoral® aprobé el dictamen consolidado y
resolucién referente a la revision de los informes anuales de
ingresos y gastos del ejercicio dos mil dieciocho del Partido de la
Revolucion Democrética, entre éstos, los de su Comité Ejecutivo
en el Estado de Chiapas. En la misma, se le impusieron diversas

sanciones.

2.  Recurso de apelacién SX-RAP-52/2019. El cinco de
diciembre, la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion confirmo, en lo que fue materia de

impugnacion, la determinacion referida en el punto anterior.

3. Recurso de reconsideracion SUP-REC-589/2019. El

veinte de diciembre, la Sala Superior de! Tribunal Electoral del

2 | os hechos y actos que se refieren a continuacion acontecieron en €l ano dos mil
diecinueve, salvo mencién en contrario.
* En menciones posteriores, aparecera como INE.
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Poder Judicial de la Federacién desechd el recurso interpuesto
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del Estado de Chiapas DO €l partido actor, toda vez que la Sala Regional Xalapa se limité

a estudiar la [egalidad de las sanciones impuestas al partido actor,
respecto de las irregularidades ldetectadas por la autoridad
administrativa electoral, por lo que no se actualizéd el requisito

especial de procedencia de dicho jrecurso.

4. Solicitud de informe. El intisiete de enero de dos mil
veinte, el partido actor solicitd|/al IEPC, informacién sobre Ia

rentes a

existencia de comunicaciones o i?%strucciones del INE ref

la resolucion que le impuso sancjones al Comité Ejecuti o\@s atal.

5. Oficio nimero IEPC.SE.FEAP.O?»O.ZOZ . EVv Uéve de

i o&lsr\ sociaciones

enero de dos mil veinte, el it
Politicas del IEPC informd, al

. estabaen espera [a contestacion'de divel oficios dirigidos a la

de la citada resolucion y<de plicacion de las sanciones.

. DEAP.034.2020. E! cinco de
febrero de dos [y Director Ejecutivo de Asociaciones

e
nformo,,’al partido actor, que la resolucion
§

S

9 habia causadojestado; por o que dicho érgano
|
electoral ejecutaria las sanciones en su siguiente mlnlstrac:lon

mensual del financiamiento pubhco.

II. Tramite del medio de ingkpugnLacién

1. Presentacion de la demam'?ia. El seis de febrero de dos mil i
veinte, Samuel Castellanos Ha!'lrnéndez, en su caracter de \\
representante del Partido de la Rezvolucic’)n Democrética, presentd

demanda en contra del oficio nt]rﬁero IEPC.SE.DEAP.034.2020, \
suscrito por el Director Ejecutivo de Asociaciones Politicas del X
IEPC, por la inminente ejecucion de sancion en Ja ministracion del “

financiamiento pablico de su representado; esto porque, desde su

‘3 //



perspectiva, dicho acto de autoridad carece de debida motivacion

y fundamentacion.

2.  Publicitaciéon del juicio. El IEPC, en su caracter de
autoridad responsable, dio aviso de la presentacion del medio de
impugnaciéﬂ, asi como la vista prevista en la ley para
conocimiento en sus estrados, durante el plazo de setenta y dos

horas, que conciuyd el doce de febrero de dos mil veinte.

3. Documentacion e informe circunstanciado. El trece de
febrero de dos mil veinte, la autoridad responsable presentd ante
este Tribunal, el escrito de demanda y demas constancias
relacionadas con el medio de impugnacién, asi como su informe

circunstanciado.
lii. Sustanciacion del juicio

1. Recepcién y turno. El catorce de febrero de dos mil veinte, J
la Magistrada Presidenta de este Tribunal Electoral acordo tener
por recibido la documentacion de cuenta, ordené formar y
registrar el expediente con la clave TEECH/JI/002/2020, y turnarlo

a la ponencia del Magistrado Gilberto de Guzman Batiz Garcia.

2.  Radicacion. El dieciocho de febrero de dos mil veinte, el
Magistrado Ponenfe e Instructor radicd en su ponencia el juicio
interpuesto, y al advertir fa actualizacion de una posible causa de
improcedencia, ordend formular el proyecto de resolucion que en
Derecho corresponda, en los términos del articulo 405, numeral 1
del Codigo de Elecciones y Participacién Ciudadana del Estado

de Chiapas.
CONSIDERACIONES
PRIMERA. Jurisdiccidn y competencia

£l Tribunai Electoral es la autoridad jurisdiccional especializada en

materia en el Estado de Chiapas, dotado de plena jurisdiccion
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para garantizar que todos los actos y resoluciones electorales
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del Estado de Chiapas |0cales y de los procedimientos de participacion ciudadana, que

sean de su competencia, se sujeten al principio de

constitucionalidad, convencionalidad y legalidad.

En consecuencia, este Tribuna{}‘h tiene jurisdiccién y competencia
para conocer y resolver el pii)f‘esente medic de impugnacion,
consistiente en un juicio de incc%nformida'd' toda vez que, el Partido
de la Revolucion Democratlﬁaj a través de su representante,
impugna un acto o resolucign del Instituto de Elecgiones y
Cfdesde su perspectiya -
L /(:7 “\
Ademas, porque a decir del partido actorgse trata de un acto de

NN S

molestia por parte del referidp instituto, referente a la inminente
- S 2N N~

gjecucion de sancion en [a migistracion del financiamiento publico.

\ os efticulos 35, 99y 101, de la

ire y Soberanc de Chiapas; v 1,
;299 300, 301, numeral 1, fraccion
é\53 del Cddigo de Elecciones y

dadana del Estado de Chiapas.

Participacion Ciudadana, que

fundamentacion y motivacion.

it

Lo anterior, de conformi

Constitucion Politica

i

..numeral 2, fraccié

Participacio
SEGUNDA. improcedencia

Este Tribunal Electoral determina que, con independencia de que

se actualice otra causal de imfrécedencia, en el caso se concreta
la prevista en el articulo 324, apa-irtado 1, fraccién It del Cédigo de
Elecciones y Participacion Ciuda‘pana del Estado de Chiapas, va
que se pretende impugnar actos (Eéi) resoluciones que no afectan ei
interés juridico del actor, lé cual tiene como efecto el
desechamiento de plano de la éiemanda del juicio en que se
actla, conforme con lo previsto én el articulo 346, numeral 1,

fraccion 1l, del mismo ordenamiento referido.



En principio, conviene precisar que la Sala Superior ha
establecide el criterio de que el interés juridico se actualiza
cuando en la demanda del medio de impugnacién se advierta dos

elementos:
1. La vulneracién de algun derecho sustancial del actor.

2. Que Ia intervencién del o6rgano jurisdiccional sea
necesaria y Utl para lograr la reparacion de esa

conculcacion.

Es decir, el actor debe formular algun planteamiento tendente a
obtener el dictado de una sentencia, que tenga el efecto deﬁ::,
revocar o modificar el acto o la resolucién reclamados, que”:‘_
producird la consiguiente restitucion al demandante en el goce

del pretendido derecho subjetivo -plblice o privado-.

Consideraciones éstas que se encuentran en la jurisprudencia'
7/2002, de rubro: 'INTERES JURIDICO DIRECTO PARA
PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA
SU SURTIMIENTO".*

Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
sostenido que se tiene interés juridico, si se acredita: a) la
existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado; y b) que el
acto de autoridad afecta ese derecho, de donde deriva el agravio

correspondiente.”

De esta forma, para que tal interés y su afectacién existan, el acto

o resolucion impugnado en la materia electoral, debe repercutir de

4 Consultable en Justicia Electoral. Revistadel Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39; asi como en
hitps:/fwww.te. gob.mx/iuse/ ; ) )
5 Tesis 2a. LXXX/2013 (10a.) de rubro: INTERES LEGITIMO E INTERES
JURIDICO. SUS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA
PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTICULC
107, FRACCION |, DE LA CQNSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS. Décima Epoca. Segunda Sala de 1a Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro XXIV,
septiembre de 2013, Tomo 3, pagina 1854, aislada. Registro: 2004301,
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manera clara y suficiente en la
proceso, pues soélo de esa man
juicio que la afectacion dei der
ilegal, podra restituirsele en el g

o bien, posibilitarsele su ejercicio,

En el caso concreto, de la lectura
se advierte que el partido politice

revoque el oficio nimero |IEPC.$

Director Ejecutivo de Asociaciones Politicas del IEPC le informé la
inminente ejecucién. de una sangic

mensual de su financiamiento piblico.

a referir ac

fera juridica de quien acude al
, de llegar a demostrar en el
o de que aduce ser titular es

ce de la prerrogativa vulnerada,

integral del escrito de demanda

ejﬁctor pretende que este Tribunal

SE.DEAP.034.2020, en e que el

rdfos, oficios y;hnaamlentos que no contienen ni

fundamentan el acto de eJecLumon de la sancién que le imputan.

Situacion ésta que lo coloca en un estado de indefension juridica.

En tales circunstancias, este 6

conclusion de que el acto impugr

'gano jurisdiccional arriba a la

ado no afecia el interés juridico

del partido politico actor; ya que el oficio, en si mismo no es una

sancion ni advertencia conmin:?toria sino un acto tendente a

i

la ejecucion de sanciones prev{iamente determinadas y que,

luego de su revisidn jurisdiccional, resultaron conformes a

Derecho.

\
%
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Esto es, conforme con los elementos anteriormente descritos, el
partido actor no tiene un derecho sustancial que, con el oficio
en sf mismo, pueda vulnerarse; pues lo que dicho acto pretende
es dar cumplimiento-al procedimiento de ejecucion de sanciones
legalmente atribuidas al partido politico y que esta obligado a

pagar.

De ahi que no es sujeto de derecho alguno, pues en su caso €ste
se desvirtué al acreditarse las irregularidades que la autoridad
electoral administrativa advirti6 de sus informes y que, en su
momento y con el ejercicio de los medios de impugnacion
correspondientes, fueron revisadas por la autoridad jurisdiccional

y calificadas de legales.

De lo anterior, se obtiene que el acto impugnado no vulnera su
derecho ni ls impone sanciones o advierte de ellas, pues éstas se
dedujeron de actos distintos al que impugna el actor mediante

este juicio.

En relacion a-ello, tampoco se actualiza el segundo supuesto para
promover este medio de impugnacion, en razon de que la
intervencién de este érgano jurisdiccional no resulta necesaria

y Util para lograr la reparacion de esa supuesta conculcacion.

Esto porque, las sanciones que buscan ejecutarse y que
representan la cuestion esencial del oficio impugnado, fueron
impuestas al partido actor en una resolucién que ha quedado
firme para todos los efectos juridicos. Asi que este drgano
jurisdiccional no puede volver a revisar su legalidad ni podria

emitir una determinacion que las confirme, modifique o revoque.

En consecuencia, al actualizarse la causal de improcedencia

analizada, debe desecharse de plano la demanda.

Por otra parte, no pasa desapercibido para este Oorgano

jurisdiccional que el oficio suscrito por el Director Ejecutivo de
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Asociaéiones Politicas del IEPC impugnado por el partido politico,

Tribunal Electoral . . . . . .
del Estado de Chiapas (Injcamente constifuye el comunicado de cumplimiento de una
i

determinacién que ha quedado firme, tal v como se sefalé en
parrafos precedentes, con lo que; se reitera la falta de interés

|
juridicojpor parte del partido politic? actor.

Por L]Iti;mo, debe indicarse que la falta de afectacién al interés
juridico'en la promocién del juicio gue nos ocupa se traduce en el
incumplimiento de uno de los requisitos legates indispensables

para el ejercicio del derecho de adcién y, al faltar tal presupuesto,

constituye una ftransgresion del

efectiva:.

|

En el caso, cobra aplicacién la razgn

1a./J. 22/2014 (10a ) de la Prtm{ dedla Suprema Corte de

O FUNDAMENTAL A UN
_ RECURSO JUDICIAL EFE \ELNHECHO DE QUE EN EL ORDEN
v ... JURIDICO INTERNQ N REQUISITOS FORMALES O
-~ PRESUPUESTOS A QUE LAS AUTORIDADES DE
AMPARO AN Ps ARGUMENTOS PROPUESTOS
POR LAS PAR EN Si MISMO, UNA VIOLACION
DE AQUEL".®

En efecto, el derecho a un recursp efectivo no implica que todos

los medios de impugnacion deba:fser admitidos y resueltos con

andlisis de fondo, sino que es valido que se establezcan requisitos

de admisibilidad (procedencia) siekpre que constituyan limitantes

legitimas vy, a su vez, que los 'ﬁrecursos; sean confinados a

determinadas materias. li
%
)

Por o expuesto y fundado, se:

i

|
i
|

1
1
i

® Consuitable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 4, Marzo ]
de 2014, Tomo . Registro 2005917. Decima Epoca, Materia Consiitucional. /’J



RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio de
inconformidad promovido por el Partido de la Revolucion
Democratica, a través de su representante acreditado ante el
Consejo General del Instituto de Elecciones vy Participacion

Ciudadana.

NOTIFIQUESE personalmente al actor; por oficio con copia
certificada anexa de la presente resoluciéon a la autoridad

responsable; y, por estrados 1para su publicidad.

Se instruye a la Secretaria General de este Tribunal Electoral,
para que' en caso de que con posterioridad se reciba
documentacién relacionada con la sustanciacion de este juicio, se

agregue al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada, el
Magistrado y el Secretario General en funciones de Magistrado
por Ministerio de Ley, que integran el Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas, ante la Subsecretaria General en
funciones de Secretaria General, con quien actlan y da fe, con
fundamento en el articulo 53, segundo parrafo del Reglamento

Interior del Tribunal Electoral del Estado.

Magistrada Presidenta
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ifo Guadalupe Lazos
Balcazar
3ecretario General en
funciones de Magistrado por
Ministerio de Ley

] . Batiz Garcia
Mégistrado i

"‘e' ,'\"ff;_ﬁ‘v ry i.t“ E-‘?WM
General
CERTIFICACION. La g iany” Sarahi Jiménez Lopez, Subsecretaria
General en funciongs ecretariasGeneral del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, con fu 3 |C|Llo 103, numeral 3, fracciones X! y X1V, del
Cadigo de Eleg icipacion Ciudadana de! Estado de Chiapas, asi como
36, fraccion gecion X, 1del Reglamento Interior de este Organo
Colegiad HAG presenie foja forma parte de la sentencia
pronunlaa por e Iectoral del Estado de Chiapas, ei veinhuno

firmas que <alza corresponden alas maglstraturas que lo mtelgran B ""f
Gutiérrez, Chiapas, a veintiuno de febrero de dos mil veirffe

T Gy

D ke I
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El suscrito Secretario General del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con
fundamento en los articulos 103, numeral 3, fracciones X1 y XIV, del Cédigo de
Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, y 36, fraccién XIl,
del Reglamento interior de este Organo Jurisdiccional, CERTIFICA: Que las
copias fotostaticas simples constante de seis fojas Utiles, son fiel y exacta
reproduccion de su original que doy fe de tener a la vista, mismas que
corresponden a la sentencia de veintiuno de febrero de dos mil veinte, dictada
por el Pleno de este Cuerpo Colegiado, en el expediente TEECH/JI/002/2020,
derivado del Juicio de Inconformidad, promovido por Samuel Castellanos
Herndandez, en su caracter de Representante Propietario del Partido de la
Revolucién Democratica; las cuales rubrico, sello y firmo, para los efectos
legales a que haya lugar.- Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, a veu i febrero de

dos mil veinte.- Conste.
RGLB/mige

alupe Lazos Balcazar i
5 sag, DEL
retario General TH& °*i¢:’;f'ﬁ%§ ﬁ ety
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