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Tribunal Electo stado de Chiapas. Pﬂeno.; Tuxtla
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SENTENCIA que resuelve el Recurso de Apelacion registradfo con el -

nimero TEECH/RAP/115/2021, promovido por e

;Partido

Politico MORENA', en contra del acuerdo de veintiund d;e mayo

del afio en curso, dictado por la Comisién PermaneL_nte de

Quejas y Denuncias® del Instituto de Eleccioénes y

Participacion Ciudadana®, por el que se deseché de plano la
|

gueja presentada en contra del Presidente Municipal [Interino y

irector de Obras Publicas, ambos del Ayuntamiento Constitucional

de Tuzantan, Chiapas.
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' A través de su Representante Propietario acreditado ante el Consejo Municipal Eflectoral de

Tuzantén, Chiapas. Para posteriores referencias: MORENA, partido actor, partido p
% En lo subsecuente: Comisidn de Quejas.
* En adelante: IEPC.

romovente.
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Antecedentes:

De lo narrado por las partes en el escrito de demanda e informe
circunstanciado, asi como de las constancias que integran el

expediente y hechos notorios®, se advierte lo siguiente:

(Las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo mencién

especifica).

I.- Presentacion de la queja. El seis de mayo, MORENA, presento
ante el Consejo Municipal Electoral de Tuzantan, ChiapaS, queja en
contra del Presidente Municipal Interino y Director de Obras
Plblicas, ambos del Ayuntamiento Constitucional de Tuzantan,
Chiapas, por violaciones al articulo 134, parrafo séptimo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; misma que
fue remitida por dicho Consejo a la Direccién Ejecutiva Juridica y de

lo Contencioso del IEPC, via correo electrénico.

II.- Investigaciéon preliminar. El mismo seis de mayo, la
Secretaria Técnica® de la Comisidn Permanente de Quejas y
Denuncias del IEPC: a) Formd el Cuaderno de Antecedentes
respectivo; b) Aperturd la etapa de investigacion preliminar; c)
Ordend realizar las demas diligencias necesarias para la integracion

4 Con fundamento en el articulo 39, de la Ley de Medios de Impugnacion del Estado de Chiapas
y las jurisprudencias de rubro: “HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO "y
“HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS
ELECT! RONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A
DISPOSICION DEL PUBLICO ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR
ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE QFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN
PARTICULAR"; asi como la tesis de rubro: "PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO
ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL";

con ndmeros de registro digital 174899, 168124 y 2004949. Consultables en la pagina oficial de
la Suprema Corte de Justicia de la Federacion, versién en linea del Semanario Judicial de la
Federacidn, en el link: https://sjf2.s¢jn.gob.mx/busqueda-principal-tesis

5 En adelante: Secretaria Técnica.
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del expediente; y d) Ordend que una vez realizada la inyestigacion,

se hiciera del conocimiento a los integrantes de la Comisién de
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Quejas, para que determinara sobre su admisién y desecharr;uento.
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ITI.- Recepcion de documentos. En proveido de doce ée mayo,
la Secretarfa Técnica, acordé tener por recibido el memcfjréndum
IEPC.SE.DEAP.541.2021, de once de mayo, signado por la lg_')irecto
Ejecutiva de Asociaciones Politicas del IEPC, medi el Ecual
remitido el expediente técnico de Bany Oved Gu% %si

i
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IV.- Recepcion de actas de fe de h auto de q:uince de
(74
memorandum IEPC.SE.U 2072, de doce de mayo,!signado
por el Titular de la Unide@\JT&cnica de Oficialia Electoral del IEPC,
mediante el cual I itida la acta circunstanciada cfle fe de
hechos IEPC/SEAFTOEXVI/355/2021. !

|
V.- Acu@de desechamiento. El veintiuno de rr?ayo, la

- F - - r t I
Comision de Quejas, dict6 acuerdo en el que decreté el

E.
ener por recibido el

mayo, la Secretaria Técnica

E
desechamiento de plano de la queja presentada por MORENA, al

s = = L
resultar frivolos los hechos denunciados. Resolucién que fue
:

notificada al citado partido politico el uno de junio. |
|
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V1.- Recurso de Apelacién. Por escrito presentado ;ante la
responsable, el tres de junio, MORENA promovié Recprso de
Apelacion, en contra del acuerdo de veintiuno de mayo deié afo en
%urso, dictado en el expediente IEPC/CA/PEPD/258/2021,E por |a
omision Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto de
Elecciones y Participacidon Ciudadana, por el que se deséechc’) de
plano la queja, presentada en contra del Presidente IVEIunicipaI
Interino y Director de Obras Publicas, ambos del Ayuntfamiento
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Constitucional de Tuzantan, Chiapas.

A) Tramite administrativo. La autoridad responsable tramitd el
Recurso de Apelacion, acorde a lo dispuesto por los de conformidad
con los articulos 50, 51, y 53, de la Ley de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral del Estado de Chiapas®; haciendo constar para
los efectos legales conducentes, que dentro del término concedido a
los terceros interesados y a los partidos politicos para que
comparecieran a manifestar lo que a su derecho conviniere en
relacidn a los medios de impugnacion promovidos, no recibié escrito

alguno.

B) Tramite jurisdiccional.

a) Recepcion y turno. El siete de junio, la Magistrada Presidenta
de este Tribunal: a.i) Tuvo por recibido el informe circunstanciado y
sus anexos relacionados con el Recurso de Apelacion presentado por
MORENA; a.ii) Ordend registrar el expediente con la clave
alfanumérica TEECH/RAP/115/2021; vy a.iii) En razdn de turno por
orden alfabético, lo remitid a la Ponencia de la Magistrada Angelica
Karina Ballinas Alfaro. Lo que se cumplimentd mediante oficio
nimero TEECH/SG/862/2021, signado por la Secretaria General de

este Organo Colegiado, recibido el ocho de junio.

b) Radicaciéon, admision del medio de impugnacion y
admisién y desahogo de pruebas. El nueve de junio, la
Magistrada Instructora y Ponente, entre otras cuestiones: b.T) Tuvo
por recibido el expediente TEECH/RAP/115/2021; b.ii) Radicé el
Recurso de Apelacion en su ponencia con la misma clave de registro;

b.iii) Admitié a tramite la demanda de mérito y ordend la

% En adelante: Ley de Medios.
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sustanciacion del Recurso de Apelacién; y b.iv) Admitid

las pruebas ofrecidas por las partes.

c) Cierre de instruccion. Finalmente, en proveido de d

desahogd
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junio, se declard cerrada la instruccion y se ordené poner a la vi

los autos para elaborar el proyecto de resolucién correspondient

en su momento someterlo a consideracién del Pleno; v,
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fracciéon Il,s, 12, 62 y 63, de la Ley de Medios de Impugnibcién en

Materia Electoral del Estado de Chiapas; asi como 6, fracé:cién II,

inciso a), del Reglamento Interior de este Tribunal El
Estado de Chiapas, el Pleno de este Organo Coleg
competencia para conocer y resolver el presente

impugnacién, por tratarse de un Recurso de Apelacion,

en contra de un acto cometido por una autoridad electoral.

Segunda. Tercero interesado.

\.a autoridad responsable hizo constar que, fenecido

concedido, no se presentaron escritos de terceros interesados.
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Tercera. Causales de improcedencia.

Por ser su examen de estudio preferente y oficioso, se analiza en
principio si en el asunto que nos ocupa se actualiza alguna de las
causales de improcedencia contempladas en la legislacion electoral
del Estado, va que, de ser asi, representaria un obstaculo que

impediria pronunciarse sobre el fondo de la controversia planteada.

En ese tenor, tenemos que la autoridad responsabie en su informe
circunstanciado no hace valer ninguna causal de improcedencia; y
tampoco este Organo Jurisdiccional, advierte que se actualice causal
de improcedencia o sobreseimiento de las sefialadas en la legislacion
de la materia que deba analizarse de oficio; en consecuencia, se
procede al estudio de los requisitos de la demanda y presupuestos

procesales.

Cuarta. Requisitos de procedencia.

El Recurso de Apelacion satisface los requisitos de procedencia
establecidos en los articulos 17, 32, numeral 1, 36, numeral 1,
fraccion 1y 62, numeral 1, fraccion 1V, de la Ley de Medios, como se

precisa a continuacion.

a). Forma. La demanda fue presentada por escrito ante la
autoridad responsable, en ella consta el nombre y la firma autdgrafa
del promovente, se identifica la resolucion controvertida, se
mencionan los hechos en que basa la impugnacién y expone los

agravios correspondientes.

b). Oportunidad. El Recurso de Apelacion fue presentado en
tiempo, es decir, dentro de los cuatro dias que establece el articulo

17, numeral 1, de la Ley de Medios; esto, porque a la parte actora
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les fue notificado el acto impugnado el uno de junio’, pg

termino para presentar el medio de impugnacion transcurrié del dos

al cinco de junio, vy al haberse presentado el Recurso de #

tres de junio, su presentacion fue oportuna.

c). Legitimacion y personeria. Acorde a lo previ

articulos 8, numeral 1, fraccién I, 35 y 36, numeral 1, fre
la Ley de Medios, el Representante Propietario de g(%?

Tribunal etoral del Poder Judicial de la Federacidn

jurisprudencias’10/2003 y 7/2002° de rubros: “*PROCI
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. LOS CI
DENUNCIANTES ESTAN LEGITIMADOS PARA AP

DETERMINACION EMITIDA.” e “INTERES JURIDICO DIR

PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS
SURTIMIENTO.”

e). Posibilidad y factibilidad de la reparacion
impugnado no se ha consumado de un modo irreparable,
gue es susceptible de modificarse o revocarse con la res
se dicta en el presente asunto, pues con la presentac

medios de impugnacion se advierte, obviamente, qu

’ Fojas 107 y 108 de autos.

® En adelante: Sala Superior.

° Consultables en el micrositio Jurisprudencia, en la pagina oficial de intern

Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, en el link http://sitios.te.gob.mx/ius
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consentimiento del acto que por esta via reclama el accionante.

f). Definitividad y firmeza. Esta exigencia esta colmada,
atendiendo a que el partido accionante impugna el acuerdo de
desechamiento dictado en el expediente IEPC/CA/PEPD/258/2021,
por la Comision de Quejas.

Quinta. Estudio de fondo.

A. Pretensidn, causa de pedir y precision de la controversia.

Este Tribunal Electoral, en cumplimiento a lo establecido en el
articulo 129, de la Ley de Medios, debe suplir las deficiencias u
omisiones en los planteamientos de la demanda que se estudie
cuando puedan deducirse claramente de los hechos, cuestién que se

atenderd para analizar los agravios de MORENA.

Lo anterior, tiene sustento en las jurisprudencias 3/2000 y 4/99%°,

emitidas por la Sala Superior, cuyos rubros son: “"AGRAVIOS. PARA
TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON
EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.” y "MEDIOS DE IMPUGNACION EN

MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO
QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION

DEL ACTOR.”, respectivamente.

Precisado lo anterior, tenemos que de los hechos y agravios suplidos
en su deficiencia, se advierte gque la pretension de MORENA
consiste en que este Tribunal Electoral revoque el acuerdo de
veintiuno de mayo del presente afio, dictada en el Cuaderno de
Antecedentes IEPC/CA/PEPD/258/2021, en la cual la Comisidon de

1 consultables en el micrositio Jurisprudencia, en la pagina oficial de internet del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, en el link http://sitios.te.gob.mx/iuse/
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Quejas desechd de plano la queja presentada en co:ntra del

Presidente Municipal Interino y Director de Obras Pljblicasi, ambos
del Ayuntamiento Constitucional de Tuzantan, Chiapas.
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El partido actor hace valer como causa de pedir, |a Efalta de

fundamentacién y motivacion, asi como violacién a los principios ¢
I

congruencia y exhaustividad del acuerdo impugnado, por ‘io que
!

criterio de MORENA, se trata de una resolucion i tituirciona!

ilegal. !
i
(2

Asimismo, la controversia radica e t,Crmipar, si efectivamente

. . b
como lo aduce el partido actor, . de Quejas, violé en su

i
perjuicio, las garantias co a8 2n los articulos 116, E17, 116,
fraccion 1V, inciso b),~deNa \Constitucion Politica de los| Estados

Unidos Mexicanos: la Constitucion Politica Local §/ 4, del

£ e . !
Codigo de ElgcCignes,~al haber dictado un acuerdo carente de
fundame motivacion, contraric a los principios de
congruenci exhaustividad, y de ser asi, revocarlo, o si por el
!

contrario, la resolucion fue dictada en estricto apego a derec,jho, y de
ser asi, confirmarla. E
f
B. Consideraciones de la autoridad. De la lectura l’nétegra al
acuerdo impugnado, mismo gue obra en copias certiﬁcada;s a fojas
101 a la 106, las cuales gozan de valor probatorio pleno en {cérminos
del articulo 40, numeral 1, fraccién II, en relacion al 47, nuémeral 1,
fraccion I, de la Ley de Medios, se deduce que la Comiisic')n de
Quejas desechd de plano la queja interpuesta en cofntra del gz’
residente Municipal Interino y Director de Obras PL’Jb”CE]SE, ambos
el Ayuntamiento Constitucional de Tuzantan, Chiapas, con'base en

las siguientes consideraciones:
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1. Sefiala que el escrito de queja fue promovido: “..por posibles
actos violatorios a la normatividad electoral, en contravencion de
los articulos 284, fraccion II, 287, fraccion III, del Codigo
de Elecciones y Participacion Ciudadana...”.

2. En el resultando SEGUNDOQ, especificamente en el reverso de la
foja 104, se establece en lo que interesa: "..de fas diligencias de
" inspeccion de fe de hechos... no se aprecia ningun acto o hecho que
pudiera considerarse como acto violatorio a la normatividad
electoral... no existen ni siguiera indicios que Jos hechos denunciados
constituyan violaciones a la normatividad electoral.. lo que hace
Juridicamente imposible acreditar el hecho denunciado como acto

anticipado de campana...”.

3. Considero frivola la demanda en términos de lo establecido en los
articulos 291, numeral 1, fraccién II y numeral 3, fraccion III, del
Cddigo de Elecciones y 37, numeral 1, fraccion II, del Reglamento

para los Procedimientos Administrativos Sancionadores del IEPC.

C. Agravios.

Precisado lo anterior, MORENA sefala dos agravios en su escrito de
demanda, el primero: la FALTA DE FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION; y segundo: la FALTA DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD, cuyos argumentos se tienen por reproducidos en
este apartado como si a la letra se insertasen, lo anterior, atento al
principio de economia procesal; sin que tal excepcién provoque
perjuicio al partido promovente, ya que la transcripcidn de los
mismos no constituye una obligacién legal, méxime que se tienen a
la vista en el expediente correspondiente, y las partes pueden

consultarlos en cualquier momento, por o que en cumplimiento al
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articulo 126, numeral 1, fraccién V, de la Ley de Medios, se

procedera a realizar un resumen de [os mismos.
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Resulta criterio orientador la jurisprudencia 58/20110“3 de la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de [a

E- r
acion,

nimero de registro 164618, del rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACLO

O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIEOS D'§ .
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCJAS DE AMPAR

ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.”

%v >:

Una vez sefialado lo anterior, es me @ecisar que} en su

demanda el partido promovente, 3N, sefiala qu

agravio el acuerdo impugnad

perjuicio los principios d ameritacion y motivacion,

de congruencia y exhan

e Fée causa

ef desechamiento viola en su
f

asi como
;

toda vez que presentd la queja en

;
contra del Pr Mfunicipal Interino y Director |de Obras

!
Pablicas, Ayuntamiento Constitucional de | Tuzantan,
Chiapas, olaciones al articulo 134, parrafo séptimo, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que ri_ggula el

principio de imparcialidad en el uso de los recursos pL’lblicfos; y la

autoridad responsable, deseché la queja por no haber apor:tado los

medios probatorios para acreditar la contravencion al artl’le.llo 287,

numeral 1, fraccién III, respecto a los actos anticipagdos de

precampafa o campafia, hipdtesis distinta a la que plante@ en su

escrito de queja.

D. Estudio del caso.
Asentado lo anterior, este Organo Jurisdiccional procede a

agravio planteado por MORENA, al tenor de las

" Consultable en la pagina oficial de la Suprema Corte de Justicia de la Federag
linea del Semanario Judicial de la Federacién, en el link: https://sjf2.scin.goh
principal-tesis.
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consideraciones:

De acuerdo con el articulo 16, de fa Constitucion Federal®, todo acto
de autoridad debe estar adecuada y suficientemente fundado y
motivado; entendiéndose por lo primero, que ha de expresarse con
precision el precepto legal aplicable al caso; y, por lo segundo, que
deben sefialarse, en forma detallada, las circunstancias especiales,
" razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto; siendo necesario, ademas,
que exista adecuacién entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las

hipdtesis normativas.

En este contexto, tenemos que la fundamentacion y motivacion,
puede revestir dos formas distintas, a saber, la derivada de su falta y

la correspondiente a su incorreccién,

Se produce la primera, es decir, la falta de fundamentacién y
motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al
asunto y las razones que se hayan considerado para estimar que el

caso puede subsumirse en la hipdtesis prevista en la norma.

En cambio, hay una indebida fundamentacion cuando en el acto de
autoridad si se invoca el precepto legal; sin embargo, resulta
inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste, que

impiden su adecuacion o encuadre en la hipotesis normativa; y una

12 warticulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamienfo escrito de la autoridad competente, que funde v
motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y procedimientos seguidos en forma de
juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastard con que quede constancia de
ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en
este parrafo.

()"
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incorrecta motivacién, en el supuesto en que si se indican las

razones que la autoridad tiene en consideracién para em

itirE el acto,

pero aquéllas estan en disonancia con el contenido de la norma legal

que se aplica.

De manera que la falta de fundamentacion y motivacion

carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la

t
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siéniﬁca a
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. . . . 7 ~ | .
incorrecta fundamentacion y motivacién entrafia esencia g€

ambos requisitos constitucionales, pero con utf desa

e Eentre la

E

P

aplicacion de normas y los razonamie ulados: por la

autoridad con el caso concreto. % 2

Orienta lo anterior, [a jurisppdd

con registro electrénisd digital” 173565, de los
Colegiados de
MOTIVACION.
INDEBID

:
E
i

0.C. J/52, en Materia Comdn,

T{ribunales

de rubro: “FUNDAMENTACION Y
SPINCION ENTRE SU FALTA Y OUAENDO ES

ﬁ
E
E
|

Atento a lo anterior, contrario a lo argumentado por el partité:lo actor,

el acuerdo impugnado no carece de fundamentacion y mo;tivacién,

esto es asi toda vez que la autoridad responsable a

| emitir el
t

acuerdo impugnado, sefiala preceptos legales y razpnamientos

l6gico juridicos para justificar su resolucion, por lo que g

:
criterio de

I I
este Organo Jurisdiccional resulta infundado el agravio relativo a la

falta de fundamentacion y motivacion.

hora bien, el articulo 17, de la Carta Magna, prevé

decisién de los drganos encargados de impartir justicia

r
qfue toda
, debe ser

13 Consultable en la pagina oficial de la Suprema Corte de Justicia de la Federacidn, versién en

linea del Semanario Judicial de la Federacién, en el link: https://sjf?_.scjn.gob.m%/busqueda—

principal-tesis.
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pronta, completa e imparcial, y en los plazos y términos que fijen las

leyes.

Estas exigencias suponen, entre otros requisitos, la congruencia que
debe caracterizar toda resolucién, asi como la exposicidn concreta y

precisa de la fundamentacidn y motivacién correspondiente.

La Sala Superior, en la jurisprudencia 28/2009'¢, de rubro:
“CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA
SENTENCIA.”, sostiene que la congruencia externa, como principio

rector de toda sentencia, consiste en la plena coincidencia que debe
existir entre lo resuelto, en un juicio o recurso, con la litis planteada
por las partes, en la demanda respectiva y en el acto o resolucion
objeto de impugnacién, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la

controversia.

Por otro lado, la exhaustividad se cumple cuando se estudian los
puntos integrantes de las cuestiones 0 pretensiones sometidas al
conocimiento de una autoridad electoral; v es deber de las vy los
juzgadores de agotar todos los agravios formulados y analizar las

pruebas presentadas o recabadas en el proceso.

Lo anterior, acorde a los criterios contenidos en las jurisprudencias
43/2002 y 12/2001°, emitidas por la Sala Superior, de rubros:
“PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN.” y
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.”

Atento a lo anterior, tenemos que la Comision Permanente de

4 Consultables en el micrositio Jurisprudencia, en la pagina oficial de internet del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de ia Federacién, en el link http://sitios.te.gob.mx/iuse/
15 Igual que la nota anterior.
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Quejas y Denuncias del IEPC, no fue congruente y exhausti‘:ua con el
analisis de lo que planteé MORENA en su escrito de quejaf, ya que
como quedd precisado en los antecedentes, el seis de f'nayo, el
partido actor, presentd ante el Consejo Municipal EIecEtorai de
Tuzantan, Chiapas, queja en contra del Presidente Municipaﬁ Interino
y Director de Obras Publicas, ambos del Ayuntamiento Consﬁtucio
de Tuzantan, Chiapas, por violaciones al articulo 134, ‘parra

séptimo, de la Constitucién Politica de los OS'
Mexicanos, hipétesis normativa que regl%’lv cipio de
icos. Como se

imparcialidad en el uso de los recu . C
i
constata de la copia certificada de Ia_ré eja, remitida por la
!

responsable, y que obra a fojas

78 de autos, que gozan de
]

valor prcbatorio pleno en del articulo 40, pumeral 1,
;

fraccion II, en relacid umeral 1, fraccidén I, de la Ley de

}
Medios. |

F
E

Y la ref

mayo, ord

ion de Quejas, en acuerdo del misrno% seis de
| inicio de la investigacidn preliminar en cg ntréa de los
funcionarios denunciados por supuestos actos anticipa:dos de
campaiia, hipétesis o supuesto que no fue planteada por e;I partido

actor en su escrito de queja. [
i

En ese mismo tenor, tenemos que el acuerdo de veintiuno cgie mayo
del afio en curso, dictado por la Comisién de Quejas, pot ei que se
desechd de plano la queja, presentada en contra del Préesidente
Municipal Interino y Director de Obras Pblicas, emlipos del
Ayuntamiento Constitucional de Tuzantan, Chiapas, fue en inrtud de

é‘\&onsiderarla frivola al no existir "..indicios que los E hechos
denunciados constituyan violaciones a la normatividad e/eqftora/, ni
existen otros elementos de prueba con lo que se demuiestre o

contrario; lo que hace juridicamente imposible acreditar eé*/ hecho
15 g
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denunciado como acto anticipado de campana, al no haber
soporte legal en que se apoyen las afirmaciones del quejoso...”.

Por lo que, de lo plasmado se advierte la responsable no fue
congruente al emitir el acuerdo impugnado, toda vez que realizé el
andlisis para desechar la queja planteada por MORENA, bajo un
supuesto diverso al argumentado por el quejoso, por lo que derivado
de ello, fue incongruente con su determinacion; y en consecuencia,
tampoco fue exhaustivo al estudiar lo pedido por el quejoso, razén
por la que, a criterio de este Organo Jurisdiccional resulta fundado

el agravio relativo a la falta de congruencia y exhaustividad.

Sexta. Efectos de la sentencia.

Al haber resultado fundado el agravio relativo a la falta de
congruencia y exhaustividad, lo procedenté es revocar el
acuerdo de veintiuno de mayo del afio en curso, dictado por la
Comisidn Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto de
Elecciones y Participacién Ciudadana, por el que se desecho de
plano la queja, presentada en contra del Presidente Municipal
Interino y Director de Obras Publicas, ambos del Ayuntamiento

Constitucional de Tuzantan, Chiapas, para los efectos siguientes:

1.- Se ordena a la Comision Permanente de Quejas y Denuncias del
Instituto de Flecciones y Participacién Ciudadana, deje si efectos el
acuerdo de veintiuno de mayo del afic en curso, emitido en el
Cuaderno de Antecedentes IEPC/CA/PEPD/258/2021.

2.- Se ordena a la Comision Permanente de Quejas y Denuncias del
Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana, reponer el
procedimiento a partir del acuerdo de inicio de investigacion

preliminar, para que se aperture la etapa de investigacion
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correspondiente y se realicen las demas diligencias nece
la integracién del expediente, con base a los hechos den

el escrito de queja, es decir, por violaciones al articulo 1

[
E
t
!

|
;
|
E
|
esarias para

unciados en

134, parrafo

l

séptimo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mcgaxicanos,

hipdtesis normativa que regula el principio de imparcialidad en el uso

de los recursos publicos.

3.- Una vez concluida la investigacion prelimi

Permanente de Quejas y Denuncias del Insti

Participacion Ciudadana, debera determi
desechamiento de la queja interpues tra del
Municipal Interino y Director Publicas,

Ayuntamiento Constituciona tan, Chiapas, por

No, de la Constitucion Pol

]

'

:

i

|
4.- Real@ anterior, la Comisidn Permanente de (;?uejas y
Denuncias Instituto de Elecciones y Participacién Ciudadana,

debera informar a este Tribunal del cumplimiento a lo o

E
:
t
:
i

adrznisién y
PrEesidente
amébos del
viélaciones

tica de los

!
rdeinado en

esta sentencia, remitiendo las constancias pertinentes para acreditar

dicho cumplimiento, dentro de ias veinticuatro horas s
que ello ocurra.

Apercibidos los integrantes de la Comisién Permanente

y Denuncias del Instituto de Elecciones y Participacidn

i
iguientes a

|
Ciudadana,

. . R ! ,
que de no realizar lo ordenado e informar el cumplimiento a lo aqui

ordenado, dentro del plazo otorgado, se les aplicard como

conomica, multa por el equivalente a cien Unidades de

|

Actualizacién, a razén de $89.621 (ochenta y nueve pe

|
§
;sancién

s:osE 62/100

Moneda Nacional), determinado por el Instituto Nacional de

*%Vigente a partir del uno de febrero de dos mil veintiuno.
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Estadistica y Geografia'/, para el presente ejercicio fiscal; lo que
hace un total de $8,962.00 (ocho mil novecientos sesenta y dos
pesos 00/100 Moneda Nacional) a cada uno de los integrantes; lo
anterior de conformidad con lo que establece el articulos 132,
numeral 1, fraccién III, , de la Ley de Medios, con relacion al 134,

numeral 3, del citado ordenamiento legal.

Por lo antes expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 127,
numeral 1, fracciones I y IX, de la Ley de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral del Estado de Chiapas, el Pleno de este Tribunal

Eiectoral del Estado,
Resuelve:

Primero. Es procedente el Recurso de Apelacion
TEECH/RAP/115/2021; por los razonamientos precisados en la

consideracion CUARTA, de la presente sentencia.

Segundo. Se revoca el acuerdo dictado por la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana, el veintiuno de mayo del ano en curso, en
el expediente IEPC/CA/PEPD/258/2021; por los razonamientos
precisados en la consideracion QUINTA, y para los efectos y
apercibimiento sefialados en la consideracion SEXTA, de la presente

sentencia.

Notifiquese la presente sentencia, personalmente a MORENA,

con copia autorizada de la misma en los correos electronicos
juridico.tuzantan@gmail.com y gap-59@live.com.mx; por

-

17 p,blicado en el Diario Oficial de la Federacién el acho de enero de dos mil veintiuno.
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oficio, con copia certificada de esta determinacién a la

i
:
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t
@
t
:
E
C;omisi('m

Permanente de Quejas y Denuncias del Institfuto de

Elecciones y Participacién Ciudadana, al correo eléectrénico

notificaciones.juridico@iepc-chiapas.or .MX; y por eistrados

fisicos y electrénicos, para su publicidad. Lo ant;erior, de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 20, numeraleés 1y
21, 22, 25, 26, 29 y 30, de la Ley de Medios de Impugn
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acion [e

Materia Electoral del Estado de Chiapas; 43, fracci Iy VII, del} &
i

Reglamento Interior de este Tribunal; asf comz@‘b

,inumer

0 presenciales,

17, de los Lineamientos de Sesiones Jurisd@
{
sustanciacion de expedientes y notifica de sentencias del |

Tribunal Electoral de! Estado de £Biax

atender la

contingencia relativa a la pa 3 CbVID-19

En su - opo

[a}]

I
k
s
E
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archivese el expediente comoE asunto

deﬁnitiva%z oncludo y  haganse las noétaciones
correspondéentes en el Libro de Gobierno. Caimplase.

&
!
|

E

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magist-rac%:las y €l
E$tado de

Magistrado que integran el Pleno del Tribunal Electoral de

Chiapas, ante el Secretario General, con quien actiian y da
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56 G ' ’ n Batiz Garcia
Maglstrado

Certificacidn. La suscrita Alejandra Rangel Fernandez, Secretaria General del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, con fundamento en el articulo 103,
numeral 3, fracciones XI y XIV, del Cddigo de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado de Chlapas y 36, fraccién X1I, del Reglamento Interior de

Jurisdiccional en el expediente TEECH/RAP/11%,

Chiapas; diecisiete de junio de d??symiizn\‘f%&luno -




